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pevné zdraví 

a mnoho pracovních úspěchů. 
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Splnit závěry 
XIV. sjezdu KSČ. 


Vstupujeme do posledního roku páté pětiletky, v němž bude strana 
a celá společnost řešit náročné úkoly. Jejích obsah je vyjádřen v8 
Zprávě předsednictva ÚV KSČ o zabezpečování závěrů XIV. sjezdu a 
úkolech na rok 1975, přednesené na listopadovém zasedání Ústředního 
výboru generálním tajemníkem ÚV KSČ s. G. Husákem. Závěry pléna 
jsou směrnicí pro postup všech stranických orgánů, organizací a ko- 
munistů ve státních, hospodářských orgánech a společenských orga- 
nizacích. 

Listopadové plénum mělo v prvé řadě výrazně kontrolní charakter. 
Věnovalo — v duchu osvědčené praxe předchozích zasedání — vel- 
kou pozornost hodnocení výsledků čtyř let pětiletky, celé úspěšné 
cesty od XIV. sjezdu. Je to vysoce pozitivní bilance, která oprávněně 
naplňuje hrdostí a radostí všechny, kdož se na tomto díle podílejí, 
dodává nové síly a optimismus pro další činnost a poskytuje pro 
politickou práci spojenou s 30. výročím osvobození Československa 
Sovětskou armádou přesvědčivé argumenty. 


Jednání listopadového pléna ÚV KSČ nebylo pouze přehlídkou úsilí 
statisíců Členů strany a miliónů pracujících, pouhým historickým po- 
hledem zpátky. Podalo zároveň 1 hlubokou politickou analýzu příčin a 
zdrojů dosažených úspěchů. Současně provedlo realistický rozbor sla- 
bých míst a nedostatků, ukázalo cesty k jejich důslednému překoná- 
vání. Roste význam praktického využívání a rozšiřování pozitivních 
zkušeností a jejich cílevědomého uplatňování při řešení nových úkolů, 
jako prostředku k tomu, aby cenná aktiva minulých zápasů byla dál 
zhodnocována a rozmnožována. Listopadové zasedání ÚV KSČ ukazuje 
názorný příklad takovéto aktivní a tvůrčí analýzy dosavadního plnění 
závěrů XIV. sjezdu na všech úsecích. 

Odpovědné zabezpečování politiky strany vyžaduje vždy náročné a 
pravidelné hodnocení dosažených výsledků. Jen tak mohou vedle 
úspěchů vyniknout 1 slabiny a problémy, které je nutno řešit, rezervy, 
jejichž využitím je možno ještě účinněji prosazovat stanovené úkoly. 


o 


Uskutečňování závěrů XIV. sjezdu se daří. Při pohledu zpátky se do- 
konce mohou zdát některé věcí snadnějšími, než ve skutečnosti byly, 
může se jevit samozřejmým to, co prosadit, vybojovat bylo velice těž- 
ké. Uskutečňovat politiku strany vždy byl a je veliký politický zápas. 
Nelze si věci zjednodušovat — ani pokud jde o včerejšek, ení pokud 
jde o zítřek. Proto strana vystupuje s takovou rozhodností proti jaké- 
koliv bezstarostnosti, sebeuspokojení, proti podceňování obtížnosti a 
složitosti další cesty. Ant v příštích měsících a letech se nebude prosa- 
zovat politika strany, společenský pokrok automaticky. I dějiny socla- 
lismu jsou historií zápasu starého s novým, pom toho, Co se 
přežilo, bojů proti sterilní setrvačností. 

Základním poučením z úspěchů uplynulých let je především praxí 
potvrzená správnost a reálnost programové linie XIV. sjezdu, rozpra- 
cované na jednotlivých plénech ÚV KSČ. Soustavná, cílevědomá re- 
alizace sjezdových usnesení přinesla své ovoce V upevnění jednoty 
stranických řad při společném uskutečňování stanovených cílů, 
v semknutosti celé strany okolo ústředního výboru, v prohloubení 
vedoucí úlohy komunistické strany a jejího spojení s dělnickou třídou 
a všemi pracujícími při zabezpečování socialistického rozvoje naší 
společnosti. Život potvrzuje, že práce se nejlépe daří tam, kde se sjez- 
dová usnesení vidí v celé jejich komplexnosti, kde se k nim přistupuje 
z hlediska hlavních článků toho kterého údobí, toho kterého úseku, 
kde se důsledně uskutečňuje jednota koncepční a realizační Činnosti, 
programové a organizační práce, jednota slov a činů. V porušování 
těchto zásad jsou také nejčastěji kořeny nejrůznějších slabin a ne- 
dostatků. 

Listopadové plénum obrátilo znovu s takovým důrazem pozornost 
celé strany na závěry XIV. sjezdu proto, že vstupujeme do rozhodující 
fáze plnění sjezdové linie, kdy je nutno na všech místech dovést vyty- 
čené záměry do konce, beze zbytku splnit sjezdová usnesení. Realizaci 
politického — ale ani hospodářského a kulturního — programu nelze 
mechanicky rozdělit do kalendářních roků. Rok 1975 přece netvoří jen 
20 % této pětiletky, jen pětinu sjezdových úkolů. O našich úspěších 
nerozhodují pouhá kvantitativní hlediska. O splnění všech našich plá- 
nů, o zabezpečení dalšího dynamického rozvoje naší socialistické spo- 
lečnosti rozhodne především kvalita a efektivnost práce na všech úse- 
cích. 

S plněním sjezdových úkolů nejsou všichni stejně daleko, musíme 
se proto ještě ofenzívněji vypořádat s některými nerovnoměrnostmi. 
Pro jedny může být vzdálenost k stanoveným cílům větší, pro druhé 
menší, někde bude jejich dosažení snazší, jinde těžší. Ale konkrétní 
příklady předních kolektivů, které již splnily a překračují úkoly pěti- 
letky, ukazují, že cíle jsou reálné a že jejich dosažení záleží přede- 
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vším na kvalitě řízení a organizace práce, na uvědomělé aktivitě 
všech pracujících. Pochopení potřeb společnosti a jejich prosazení 
jako hlavní záruka vysokého životního standardu, aktivita a iniciativa, 
boj proti průměrnosti — to jsou cesty našeho dalšího postupu. Nikdo 
by neměl čekat na druhého, ale naopak svou příkladnou prací uka- 
zovat cestu kupředu. Pro ty, co zaostávají, je mobilizačním heslem 
dostat se na úroveň průměrných. Pro průměrné by mělo platit jen 
jedno — vyrovnat se těm předním. A pro ty, kteří jsou v čele, by 
mělo být ctí své přední umístění podpořit novými, ještě vyššími 
úspěchy. 

Dobré výsledky realizace sjezdové linie — v ekonomice a na všech 
úsecích života společnosti — vytvářejí příznivé předpoklady pro spl- 
nění náročných úkolů příštího roku. Rostoucí náročnost vyplývá nejen 
z dosažené úrovně výchozí základny, ale 1 řady dalších okolností. Na 
příklad hospodářské plány se vcelku plní úspěšně. Ani tyto dobré 
výsledky však nelze považovat za optimum. Málokde mohou říci, že 
již plně využívají veškerých rezerv a celkových možností socialistické 
výroby. Stačí se jen zamyslet nad některými problémy, například nad 
tím, jak se hledají cesty zefektivňování a modernizace výroby, využívá 
pracovní doba, jak se snižují výrobní náklady, šetří surovinami a 
energií, jak se uspokojují v sortimentu potřeby trhu, jak se plní úkoly 
pro vývoz atd. Obdobně to platí 1 o prácí národních výborů a spole- 
čenských organizací. Veřejnost oceňuje vysoce pozitivně, že mají 
dobré programy, schopné a obětavé funkcionáře a že jejich orgány 
pravidelně pracují. ale 1 tady zůstává ještě mnoho rezerv, zejména 
v úrovní práce jejich základních článků, v intenzitě jejich skutečného 
vlivu na kolektivy lidí na pracovištích a v místech bydliště. 

Základem úspěšného rozvoje celé společnosti £ zárukou dalšího po- 
zitivního vývoje je stálý růst síly a akceschopností strany jako hlavní 
podmínka účinného uplatňování všech jejich funkcí ve společnosti. 
V celé stranické prácí jsme svědky stále vzestupného trendu. Stra- 
nický Život se vyznačuje pravidelným rytmem, účast na schůzích sa 
stále zvyšuje, úkoly se zabezpečují. Ale aní tady nelze ustrnout na 
dosaženém. Do popředí vystupuje otázka zvyšování účinnosti metod a 
forem práce, zejména kolektivnosti, věcnosti a dělnosti, další rozvíjení 
uvědomělé aktivity všech členů, pravidelnost masově politického 
působení na co nejširší okruh lidí. I ve stranické prácí je rutno vy- 
zvedávat do popředí kvalitativní měřítka, zkoumat, zda je dostatečně 
účelně využíván potenciál aktivity a uvědomělosti lidf, zda se zamě- 
řujeme vždy na to nejdůležitější, zda se klade vždy a všude potřebný 
důraz na dosahovaný efekt našeho úsilí. 

Vysoká náročnost dalšího období je násobena i některými novými 
podmínkami. Platí to zejména o ekonomické oblastí, které ústřední 
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výbor na svém posledním zasedání ne náhodou věnoval takovou po- 
zornost. Správnost naší hospodářské politiky, úspěšné plnění pětiletky 
a naše stále těsnější spolupráce se zeměmí RVHP, zejména Sovětským 
svazem, zabezpečuje našemu národnímu hospodářství trvalou, dlouho- 
dobou stabilitu. Díky tomu jsme schopní čelit růstu světových cen 
energie, paliv a surovin. Ústřední výbor zvolil aktivní přístup k za- 
bezpečení potřeb společnosti, životní úrovně a jistot našeho lidu, uložíl 
řešit vzniklé problémy ve výrobě, cestou zvýšené hospodárnosti, účel- 
nějším zhodnocováním surovin, lepší prací zahraničního obchodu 1 vy- 
užitím rezerv v investiční výstavbě. 

Aktivní přístup ke všem otázkám — založený na reálném hodnocení 
situace — patří k nejzávažnějším charakteristickým rysům celého jed- 
nání pléna. Vyjadřuje také podstatu toho, oč jde v roce 1975. Je také 
konkrétním obsahem požadavku zvýšit úroveň řídící činnosti v cen- 
trální 1 podnikové sféře, v činnosti národních výborů i společenských 
organizací, v prvé řadě však v práci všech straníckých orgánů. Ze- 
jména z toho hlediska, jak pomáhá v podněcování a organizování 
aktivity lidí, která je hlavním předpokladem splnění našich plánů. 

Otázky kvality řídící činnosti se v současné době stále více stávají 
otázkami kvality práce kádrů. V prvé řadě jde o posílení stranického 
přístupu vedoucích pracovníků ke svěřeným úkolům, o zvýšení jejich 
náročností na svou vlastní práci 1 čínnost svěřených kolektivů. Proto 
položilo listopadové plénum mimořádný důraz na zkvalitňování kádro- 
vé práce. Bylo jednoznačně řečeno, že při řešení všech úkolů je 
nutné důsledně vyžadovat osobní odpovědnost. V každém konkrétním 
případě kriticky analyzovat příčiny nedostatků, nepřipouštět anony- 
mitu, volat k odpovědností ty, kteří nedostatky způsobili, a vyža- 
dovat zjednání nápravy. Z toho logicky vyplývá požadavek hodnotit 
kádry vždy podle skutečně dosahovaných výsledků, podle prosazování 
celospolečenských zájmů v praxi, podle angažovaného překonávání 
všech nešvarů. 

Ústřední výbor při projednávání základních otázek dalšího zkvalit- 
nění práce strany v současném období položil hlavní důraz na zvýšení 
její realizační schopnosti, protože především v tom je záruka úspěš- 
ného zvládnutí úkolů roku 1975. Důraz na vysokou akceschopnost při 
uskutečňování politiky strany se týká i činnosti socialistického státu, 
práce hospodářských orgánů, národních výborů a společenských orga- 
nizací. Rozhodující úlohu musí mít komunisté, správné zaměření 
1 úroveň práce stranických orgánů a organizací. Dokončení 5. pětiletky, 
splnění a překročení úkolů plánu na rok 1975 vyžaduje na každém 
úseku vypracovat konkrétní programy aktivních opatření a na jejich 
základě rozvíjet širokou iniciativu pracujících. Soustředit síly a zaměřit 
pozornost na rozhodující úkoly. K tomu vytyčovat srozumitelné a ter- 
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mínované cíle a současně pro jejich dosažení plánovitě vytvářet nezbyt- 
né organizační, politické, kádrové a ideologické podmínky. 

Vysoká akčnost přijímaných opatření musí být podložena 1 cílevě- 
domým a perspektivním pohledem kupředu. Nelze přece pro naléha- 
vost dnešních problémů nemyslet na rok 1976, na to, jaké si letos vy- 
tváříme předpoklady pro další léta. Vždyť cílevědomost nezbytně sou- 
vísí 1 s tím, jak sí dovedeme připravit dobrý nástup do 6. pětiletky, 
jak zabezpečíme přípravu XV. sjezdu. Strana usiluje o takovou 
akčnost, která ukazuje cestu k plnění nejbližších úkolů jednotlivých 
úseků a resortů v správných vazbách na celospolečenské potřeby a 
zájmy, která řešením konkrétních krátkodobých problémů současně 
otevírá výhledy 1 pro dlouhodobější období. Stále důležitějším, trva- 
lým rysem práce stranických orgánů všech stupňů, celé řídící sféry 
se stává těsné spojování politických, ekonomických a Iidenloglckých 
úkolů. 


Ne náhodou ústřední výbor KSČ zdůrazňuje právě v současné 
době významnou úlohu ideologické práce, všech jejích nástrojů, přede- 
vším pak sdělovacích prostředků jako důležitého pomocníka strany při 
vysvětlování a realizaci její politiky. Náročnost úkolů, které strana a 
pod jejím vedením celá společnost řeší, vyžaduje, aby tisk, rozhlas a 
televize ještě hlouběji a přesvědčivěji vysvětlovaly aktuální otázky po- 
Htiky strany, aby šířeji — přesvědčivým a živým způsobem — popu- 
larizovaly život 1 práci příkladných kolektivů a pracovníků, účin- 
něji bojovaly za vše nové a pokrokové, proti nedostatkům v našem 
životě, ještě účinněji se angažovaly při formování socialistického pro- 
filu lidí. Ideologický zápas dvou světů vyžaduje vést ofenzivní a cíle- - 
vědomý zápas o vědomí každého člověka, upevňovat socialistické 
uvědomění a současně bojovat proti buržoazním a maloměšťáckým 
názorům, revizionismu a nacionalismu. Veliký důraz byl položen na 
to, aby všechny ideové nástroje působily jednotně a diferencovaně, 
aby jejích činnost byla dobře koordinována. 

Při vstupu do roku 1975 se i redakce Nové mysli zamýšlí nad vy- 
konanou prací a ve světle závěrů listopadového pléna ÚV KSČ chce 
svým podílem — v souladu se zaměřením a specifikou své práce — 
aktivně přispívat k naplňování jeho závěrů. Především ještě těsněj- 
ším sepětím obsahu časopisu s tím, s čím strana a společnost bude 
nejvíce žít, s potřebami stranických funkcionářů. Naše záměry se 
opírají též o poznatky z besed se čtenáři, jejichž názory chceme 
v příštím období ještě hlouběji zkoumat a šířeji využívat. 

Zaměření časopisu budeme ještě těsněji opírat o úlohu ústředního vý- 
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boru KSČ jako politického, ideologického a teoretického centra strany. 
V obsahu časopisu budeme zvyšovat podíl kvalifikovaných teoretic- 
kých statí, materiálů věnovaných výkladu základních otázek politiky 
-strany v jednotlivých oblastech 1 zásadním zkušenostem z uskuteč- 
ňování sjezdové linie. Budeme věnovat zvýšenou pozornost tomu, aby 
uveřejňované stati přistupovaly tvůrčím způsobem k řešení problémů 
současnosti, k hledání optimálních cest dalšího všestranného rozvoje 
socialistické společnosti. Rostoucí úloha Nové mysli při podněcování 
rozvoje tůrčího marxisticko-leninského myšlení a při sjednocování 
teoretické fronty strany na marxisticko-leninských principech 1 při 
řešení nových problémů teorie a praxe socialistické výstavby vyžaduje 
organizovat pod vedením stranických orgánů na stránkách časopisu 
k vybraným problémům diskuse, vycházející z marxisticko-leninských 
principů a úkolů politiky strany. 

Usilujeme o to, aby se Nová mysl stala ještě účinnějším pomocníkem 
stranického aktivu. Zveřejňováním materiálů ze zkušeností nižších 
stranických orgánů, krajských a okresních článků našeho politického 
systému chceme 1 my napomáhat prací komunistů na těch místech, 
kde se především rozhoduje o splnění sjezdové linie. Stálou pozornost 
budeme věnovat objasňování principiálních marxisticko-lenínských 
východisek politiky strany, ještě aktivnějí se podílet na výchově stra- 
nického aktivu k tvůrčímu myšlení, ke správnému chápání a uplat- 
ňování vědeckých základů stranické práce. 

Systematicky budeme zpřístupňovat nové teoretické poznaťky 1 vý- 
znamné praktické zkušenosti KSSS a ostatních bratrských stran. 
V souladu s výsledky moskevských porad tajemníků ústředních výborů 
bratrských stran k otázkám ideologické práce a výstavby strany bude 
redakce dál posilovat spolupráci s redakcemi jejich teoretických ča- 
sopisů. Chceme stále více přecházet od pouhého přetiskování statí 
z těchto časopisů k organizování vzájemné výměny zkušeností 1 ma- 
teriálů podle předem dohodnutého plánu. 

V období, kdy vstupujeme do závěrečné fáze plnění pětiletého plánu 
rozvoje národního hospodářství a příprav další pětíletky, budeme 1 na- 
dále přinášet materiály s aktuální ekonomickou tematikou. Zejména 
pokud jde o osvětlování otázek důsledného a všestranného zvyšování 
efektivnosti rozvoje národního hospodářství, založeného na plném 
uplatňavání intenzivních faktorů růstu jako strategické linie tvořící 
trvale hlavní obsah hospodářské politiky strany, nlavní předmět eko- 
nomícké teorie i propagandy. 

Chceme ještě důsledněji pomáhat orientovat stranické funkcionáře na 
klíčové otázky politické a ideologické práce strany, věnovat potřebné 
místo seznamování stranickéhe aktivu s příčinami dosažených pozitiv- 
ních výsledků, ukazovat konkrétní kořeny existujících slabin, zabecňo- 
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vat získané zkušenosti a ukazovat v duchu trvale platných myšlenek 
„Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu 
KSČ“ cestu k správnému využívání nabytých poučení. 

Jsme si vědomí toho, že náročnost dalšího období nezbytně staví do 
popředí — zejména v souvislosti s přípravou XV. sjezdu — 1 podíl na- 
šeho Časopisu na rozvíjení teoretické práce strany. Chceme být užl- 
tečným pomocníkem ústředního výboru při provádění stále hlubší ana- 
lýzy cesty od XIV. sjezdu, pomáhat s předstihem ideologicky připra- 
vovat členy strany na nové podmínky další práce, na správné spojo- 
vání vnitropolitických otázek s mezinárodními podmínkami, národních 
úkolů s internacionálními. K tomu chceme více využívat bohatých 
zdrojů poznání strany a celé socialistické společnosti a též k němu 
aktivně přispívat. 

Také Nová mysl chce dobře využít velké inspirující síly revoluč- 
ních vymožeností a tradic uplynulých tří desetiletí a i tímto způ- 
sobem přispět svým čestným dílem k rozvoji pracovní a politické 
iniciativy na počest slavného 30. výročí vítězství nad fašismem a 
osvobození naší vlasti hrdinnou Sovětskou armádou, k tomu, abychom 
mohli všichni složit připravovanému XV. sjezdu strany dobré účty 
a jít v těsné jednotě se Sovětským svazem a ostatními zeměmi socia- 
listického společenství dál úspěšnou cestou rozvíjení socialistické 
společnosti. 


Digitized by Google 


Cílevědomě zabezpečovat 
závěry pléna ÚV KSČ 

k otázkám 
vědeckotechnického 
rozvoje 


LADISLAV ŠUPKA 


Od květnového pléna ÚV KSČ uplynula nepříliš dlouhá doba. Přesto 
však se vykonalo nemálo práce a vyvinulo značné úsilí k zajištění je- 
ho závěrů. Společný postup stranických, státních a hospodářských 
orgánů a organizací vytváří jeden z charakteristických rysů práce po 
květnovém plénu. Připomeňme si, že již v červencí byl schválen před- 
sednictvem ÚV KSČ a vládou ČSSR společný dokument v podobě roz- 
sáhlého souboru opatření k zajištění závěrů pléna. Tento dokument 
se stal podkladem pro rozpracování akčních plánů jednotlivých ml- 
nisterstev, byl zdrojem námětů a konkrétních opatření ve výrobně. 
hospodářských jednotkách. Jednala pléna krajských a okresních vý- 
borů strany, která přijala závěry k politickému zajištění výsledků plé- 
na. Také všechny základní články, podniky a ústavy se seznámily 
s výsledky pléna a přijaly konkrétní programy prací zabezpečující 
v jejich podmínkách usnesení květnového pléna ÚV KSČ. V tom všem 
spočíval prvý a základní krok při realizaci závěrů ÚV KSČ k posílení 
úlohy vědeckotechnického rozvoje při zvyšování efektivnosti Českoslo- 
venského národního hospodářství. Avšak většina práce stranické a 
hospodářské orgány a organizace teprve Čeká, i když máme za sebou 
důležitou, ale přece jen teprve počáteční etapu trvalé a systematické 
práce, jejíž výsledek se musí projevit ve vyšší efektivnosti všech člán- 
ků v národním hospodářství. 

-Svůj význam mělo a má i napříště zabezpečovat jednotný přístup 
k zajišťování výsledků pléna. Především však šlo a 1 nadále půjde 
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o to konkretizovat a rozpracovat způsob řešení jednotlivých úkolů a 
zároveň soustředit pozornost a síly na ty nejdůležitější. Zmíněný spo- 
lečný dokument předsednictva ÚV KSČ a vlády ČSSR obsahuje úkoly, 
které byly již během přípravy pléna ÚV KSČ dostatečně objasněny a 
konkretizovány a které na plénu dostaly konečné usměrnění a zvý- 
raznění. Kromě toho však 1 takové úkoly, které teprve bylo a je třeba 
rozpracovat, u nichž je třeba stanovit vhodné a účinné způsoby řešení 
a tato řešení podle potřeby ověřit 1 experimenty. Tyto úkoly byly plé- 
nem vyzvednuty jako nezbytná součást programu dalších prací v zá- 
jmu zvýšení vlivu vědeckotechnického pokroku na kvalitativní stránky 
rozvoje národního hospodářství. U prvé skupiny úkolů nám jde pře- 
devším o to, aby byly urychleně a důsledně realizovány, aby aktivně 
ovlivnily jak vývoj ve zbývajícím období páté pětiletky, tak přípravu 
šesté pětiletky. Druhá skupina úkolů má perspektivnější charakter. Má 
nám otevírat cestu vědeckotechnickému rozvoji v oblastech, které ne- 
byly až dosud brány v dostatečné míře v úvahu. 

Jednota okamžitých a perspektivnějších úkolů představuje základní 
přístupovou cestu k zabezpečování závěrů pléna. Měla by nám umožnit 
zachovat trvale vzestupnou linil v prosazování výsledků vědeckoteche 
nického rozvoje, nezapomínat, tak říkajíc, pro úkoly dneška na úkoly 
zítřka. V tomto přístupu je obsažena velká náročnost na práci všech 
stupňů řízení, Vyžaduje soustavně propracovávat perspektivní otázky 
vědeckotechnického rozvoje, aby každé opatření, které přijímáme 
v bezprostřední praxi, obstálo také z hlediska budoucích potřeb. Tako- 
výto přístup je vědeckotechnickému rozvoji vlastní, i když víme, jak 
obtížně se právě tento přístup prosazuje do řídící praxe, jak je ná- 
ročný, zejména na práci řídících orgánů a vedoucích hospodářských 
pracovníků. 

Zamýšlíme-lií se nad základním! otázkami spojeným! s realizací 
květnového pléna, není možno nebrat zároveň v úvahu objektivní 
vnější podmínky, které na naši ekonomiku tak čí onak působí. Jde ze- 
jména o to, abychom záměry ve vědeckotechnickém rozvoji připra- 
vovali s přihlédnutím k možnostem, které nám skýtá probfhající pro- 
ces hospodářské Integrace socialistických zemí. Musíme urychlit za- 
čleňování našeho hospodářství do integrované ekonomiky socialistic- 
kých zemí především proto, že se mění hospodářská situace ve světě 
a že se tyto změny nutně odrážejí a určitým způsobem promítají také 
do naší ekonomiky. V nových podmínkách musí vědeckotechnický roz- 
voj ve stále větším rozsahu působit jako aktivní prostředek řešení na- 
léhavých ekonomických problémů, zejména pří snižování materiálové 
a energetické náročnosti výroby, ale i při zvyšování kvality výrobků 
a tím otevírání možností docilovat vyšších cen na zahraničních trzích. 
V tom spočívá odpovědnost všech pracovníků ve vědeckotechnickém 


13 


rozvoji — jak těch, kteří pracují ve výzkumných a předvýrobních fá- 
zfeh, tak pracovníků odpovídajících za realizaci nové techniky ve vý- 
robě a její účinné uplatnění v praxi. 


Účinnost vědeckotechnického rozvoje 
spojujeme především s náročným plánem 


Dosavadní výsledky na úseku vědeckotechnického rozvoje 1 rozbory 
zaměřené na zjištění příčin pomalé realizace výsledků výzkumu 
v praxi potvrdily, že klíčový význam v systému řízení vědeckotech- 
nického rozvoje má zlepšení způsobu plánování. Květnové plénum ÚV 
KSČ formulovalo tento úkol jako „plánovité ovládnutí a řízení cyklu 
věda — technika — výroba — užití“, 


Zabezpečení tohoto úkolu bude velmí náročné věcně 1 metodologic- 
ky. Chceme přitom využít vlastních zkušeností z posledních let 4 po- 
znatků z praxe řízení v ostatních socialistických zemích, zejména 
SSSR. Jsme si však zároveň vědomi toho, že řešení tohoto úkolu není 
zdaleka jednorázovou záležitostí, že je a bude spojeno s překonáním 
mnohých zvyklostí a že si vyžádá nově se podívat i na některé dosud 
platné principy metodologie sestavování plánu. 


Vycházíme přitom z toho, že jde o úkol, který by měl vést jak 
k prohloubení vlivu vědeckotechnického rozvoje na charakter, dyna- 
miku a efektivnost budoucího vývoje naší ekonomiky, tak zároveň 
o důsledné respektování potřeb ekonomiky v profilování a zaměření 
vědeckovýzkumného potenciálu. Potřeby efektivního rozvoje národního 
hospodářství značně překračují možnosti čs. výzkumné a vývojové zá- 
kladny. Nemůžeme přitom jít cestou, při níž bychom její kapacity dále 
rozptylovali. Tato cesta by nutně vedla k technickému zaostávání. 
Z omezených možností vlastní výzkumné a vývojové základny vyplývá 
pro nás jediné: koncentrovat síly tvůrčího potenciálu do těch oborů 
a oblastí výzkumu, kde budeme s to zabezpečovat trvalé zvyšování 
technické úrovně výroby a výrobků, zlepšovat naše exportní možnosti 
a plnít závazky vyplývající z účasti naší výzkumné základny v me- 
zinárední dělbě práce. Ve spoluprácí se Státní plánovací komisí 
upřesňujeme soubor významných inovací, které by měly vést k vý- 
raznému zvýšení efektivnosti výroby vlivem technického rozvoje a 
k zabezpečení vysokého podílu přírůstku společenské produktivity 
práce na přírůstku národního důchodu v šesté pětiletce. 

Úzkou spoluprací s ústředními plánovacími orgány chceme dosáh- 
nout nezbytné jednoty mezí přípravou plánu vědeckotechnického a 
ekonomického rozvoje. Ze závěrů květnového pléna ÚV KSČ vyplývá 
pro všechny šídící orgány povinnost zabezpečit již během přípravy, 
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plánu, aby se v něm promítly výsledky výzkumu a vývoje, aby státní 
plán rozvoje národního hospodářství byl základním nositelem tech- 
nického pokroku v ekonomice. Zkušenosti v posledních letech nás 
přesvědčují o tom, že je to nejspolehlivější cesta, jak soustředit po- 
zornost všech hospodářských článků na otázky vědeckotechnického 
rozvoje, jak z plánu učinit základní nástroj ovlivňování technické 
úrovně jednotlivých odvětví a oborů. 

Nemá-li zůstat řešení jenom na poloviční cestě, je nezbytné, aby 
obdobně postupovala praxe řízení na generálních ředitelstvích a pod- 
nicích. Prostřednictvím hospodářských plánů těchto stupňů řízení se 
realizuje velký počet technických změn, ať již u nových výrobků nebo 
technologií. Nezbytně potřebujeme, aby také příprava hospodářských 
plánů nižších stupňů řízení byla výrazně ovlivněna potřebou zvýšení 
technické úrovně výroby, obměny výrobních programů a technologic- 
ké 1 organizační modernizace výroby. Bez aktivního přístupu hospo- 
dářských orgánů a organizací k uplatnění výsledků výzkumu v plá- 
novitém rozvoji příslušných výrobních 1 nevýrobních celků a útvarů 
nelze pokročit kupředu. Čeká nás proto společný úkol: usilovat o pro- 
gresívní plány využívající všech zdrojů ve vědeckotechnickém rozvoji. 

Tento základní záměr se musí odrazit 1 v metodologickém zajištění 
jednoty plánování cyklu výzkum — výroba — užití. Úsilí posledních 
let bylo správně zaměřeno na propojení výzkumných a realizačních 
fází, na to, aby se realizace vyřešených úkolů stala předmětem sou- 
stavného sledování a hodnocení. Zavedením hmotných výstupů ze 
státního plánu vědy a techniky se vytvořil určitý nástroj zlepšení pro- 
cesu plánování vědeckotechnického rozvoje v jednotě jeho tvůrčích 
i realizačních fází. V metodických pokynech na 6. pětiletku počítáme 
s tím, že se dále prohloubí vazby mezi plány výzkumu a ostatními 
částmi národohospodářského plánu. 

Do souboru schválených opatření patří mimo jiné zavedení tzv. ko- 
ordinačních plánů. Budou představovat základní nástroj plánovitého 
řízení jednotlivých fází celého cyklu, aby byl věcný 1 časový soulad 
mezi jednotlivými částmi národohospodářského plánu v zájmu efektiv- 
ní a rychlé realizace výsledků vědeckotechnického rozvoje ve spole- 
čenské a výrobní praxí. Toto opatření představuje výrazný krok vpřed. 
Pokládáme proto za nezbytné věnovat zvládnutí koordinačního pláno- 
vání značnou pozornost zejména na jednotlivých odvětvových minis- 
terstvech. Pomocí koordinačních plánů usilujeme o překonání překá- 
žek, které vyplývají z rozdílné organizační podřízenosti řešitelů a re- 
alizátorů a tím 1 z někdy odlišných cílů, které sledují. Pomocí ko- 
ordinačních plánů klademe do popředí jednotný technickoekonomický 
cíl, k jehož zajištění musí směřovat všichni řešitelé a realizátoři úkolů 
hez ohledu na jejich organizační podřízenost. Bude proto nutno dbát 
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na to, aby šlo vždy o vzájemně provázaný komplex úkolů s výrazným 
ekonomickým cílem. 

Jsme si vědomí toho, že důraz kladený na koordinační plány je nut- 
no spojovat s kvalifikovaným, včasným a účinným věcným rozhodo- 
váním. Koordinační plány představují jen metodologický nástroj, který 
nemůže v žádném případě věcné rozhodování nahradit. Z toho však 
zároveň vyplývá, že otázkám vzájemných vazeb mezi výzkumem a vý- 
robou je třeba věnovat pozornost už v etapách předcházejících se- 
stavení plánu, ať již ve fázi prognóz, dlouhodobého výhledu či pro- 
gramů. Musí nám jít o to, aby se vzájemné vazby mezi výzkumem a 
výrobou posuzovaly již při zadávání výzkumných úkolů, aby podmínky 
a možnosti realizace byly předmětem úvah s náležitým časovým před- 
stihem, aby mohly být vytvářeny předpoklady pro její komplexní pří- 
pravu a zajištění. 

Účinnost ekonomických nástrojů soustavy řízení : 
je V jejich komplexním působení ve výrobě 


Na květnovém plénu byla značná pozornost věnována otázkám pů- 
sobení soustavy plánovitého řízení národního hospodářství na účínnost 
vědeckotechnického rozvoje. Ze samotné podstaty vědeckotechnického 
rozvoje přitom vyplývá, že bude ve stále větším rozsahu klást poža- 
davky na komplexní řešení, na preferencí dlouhodobějších aspektů, na 
nové — kvalitativní — stránky ekonomického rozvoje. Tento vliv vě- 
deckotechnického rozvoje bude růst úměrně jeho úloze při zajišťování 
základních úkolů v národním hospodářství. 

Vlastní řešení není snadné. Ve srovnání s dosavadním stavem to 
předpokládá realizovat řadu nových, ne vždy ještě propracovaných a 
ověřených opatření. Jejich podstata spočívá ve vytváření obecně plat- 
ných podmínek, příznivých pro technický rozvoj. 

Zabezpečení tohoto úkolu vyžaduje především obrátit pozornost na 
oblast řízení průmyslových a v širším slova smyslu výrobních podniků. 
Není žádným tajemstvím, že mnohé podniky necítí dostatečnou zod- 
povědnost za vědeckotechnický rozvoj, že ne vždy pro ně přináší při- 
měřené ekonomické výhody. Na tyto skutečnosti poukázala diskuse 
organizovaná v průběhu přípravy květnového pléna. Tímto směrem se 
nesou i některé připomínky a náměty na aktivech hospodářských pra- 
covníků z poslední doby. 

Jaké lze přitom vyvodit závěry z dosavadních zkušeností a jak pří- 
stupujeme k řešení do budoucnosti? Nedostatek spočívá zřejmě pře- 
devším v tom, že ekonomické nástroje soustavy plánování národního 
hospodářství nepůsobí směrem k technickému rozvoji jako celek, vzá- 
jemně se doplňující. Přitom víme, že nelze tento problém řešit ne- 
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závlisie na ostatních ekonomických úkolech a potřebách. Jak zdůraz- 
nilo květnové plénum, patří k nim zejména organická jednota vě- 
deckotechnického rozvoje a řešení úkolů hospodářské výstavby, jejíž 
základní strategickou linií je zvyšování efektivnosti národního hos- 
podářství. Odvozeně od toho se požaduje, aby ekonomické nástroje 
soustavy řízení nejenom podněcovaly vědeckotechnický rozvoj, ale aby 
zároveň vedly ke zvyšování efektivnosti výroby. 

Takový přístup vyzvedá zcela nové otázky, např. jak stimulovat vý- 
robní podniky, aby soustavně obměňovaly výrobní program a zvyšo- . 
valy kvalitu výroby, jak zvýšit podíl modernizačních akcí v celkovém 
procesu investiční výstavby, jak zvýraznit dlouhodobější faktory 
v hodnocení podniků 1 jednotlivců atd. Teoretické práce v oblasti ří- 
zení nám zatím neposkytují dostatečně zdůvodněnou a ucelenou kon- 
cepci řešení. Způsob řešení vidíme proto především v tom, že budou 
do konce letošního roku připraveny experimenty, které budou v příš- 
tích letech ověřovány a podle výsledků upravována soustava řízení. 
jsme si tedy vědomi, že jde o náročný úkol, který není možno bz 
předchozího ověření řady nových prvků úspěšně řešit. Nutno přitom 
říci, že 1 v ostatních socialistických zemích jsou tyto problémy teprve 
ve stadiu ověřování. Náročnost úkolu je v tom, že jde o úpravu pod- 
mínek pro hospodaření výrobních podniků, ale i obchodních a jiných 
nevýrobních organizací, kde se střetávají zájmy vědeckotechnického 
rozvoje s krátkodobými zájmy plnění úkolů plánu mnohdy převážně 
v kvantitativních ukazatelích. 

Chceme-li změnit podmínky hospodaření výrobních podniků 1 růz- 
ných nevýrobních organizací, je nutno vnést změny do celé souslavy, 
ne pouze do jejích dílčích prvků. Předpokládá to např. úpravu způ- 
sobu stanovení úkolů ve výrobě, v produktivitě, v nákladech, v zisku, 
ukazatelích mzdové regulace apod., aby pohotová a společensky pro- 
kazatelně výhodná realizace výsledků vědeckotechnického rozvoje by- 
la výhodná pro podnik a výrobní hospodářskou jednotku. 

Nelze přehlédnout ani skutečnost, že realizace technických inovací 
má v řadě případů z různých důvodů velmi rozdílný národohospo- 
dářský a podnikový efekt. Ani tomuto problému se nemůžeme vy- 
hnout. V systému hospodaření podniků, popř. vyšších řídících článků 
potřebujeme vytvořit zdroje pro řešení těch případů, kdy celospole- 
čensky vysoce efektivní inovace není pro příslušný podnik nebo i sku- 
pinu podníků ekonomicky zajímavá. V návaznosti na to předpokládá- 
me řešit 1 zajištění souladu cenové stimulace se způsobem plánování, 
aby se důsledky cenového zvýhodnění progresivních výrobků a ceno- 
vého znevýhodnění zastaralých výrobků mechanicky nepromítaly do 
rozhodujících ukazatelů plánu, ale přitom ovlivnily výsledky jeho 
plnění jako reálný zlepšující či zhoršující faktor. 
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Sledujeme-li při rozpracování soustavy řízení, aby vytvářela přízni- 
vé podmínky pro zvýšení zájmů podníků na urychlení realizací po- 
znatků vědy a techniky, dostáváme se zároveň i k potřebě přistupovat 
nově a náročně ke komplexnímu hodnocení závodů, podniků 1 celých 
oborů, v němž budou hrát významnou úlohu kvalitativní stránky jejich 
rozvoje a nesporně také znalost a respektování celospolečenských po- 
třeb ze strany příslušných vedoucích pracovníků. Jsme si vědomi toho, 
že v konkrétních podmínkách práce jednotlivých závodů a podniků 
nelze vyčlenit vliv vědeckotechnického rozvoje a hodnotit jej izolo- 
vaně. Nebylo by to ani správné. Účinnost vědeckotechnického rozvoje 
je závislá na mnoha čínitelích a faktorech. Je výslednicí cílevědomé 
organizátorské a řídící činnosti. Technickoekonomická úroveň výroby 
a kvalita výrobků není totiž zdaleka jen výsledkem práce výzkumné 
a vývojové základny. Proto požadujeme, aby byl vytvořen takový sys- 
tém hodnocení organizací, podniků a jejich vedoucích pracovníků, 
který by všechny tyto skutečnosti bral v úvahu a který by pak mohl 
sloužit jako objektivnější kritérium oceňování dosahovaných výsledků. 
K takovému systému se musíme postupně dopracovat, ověřit jeho způ- 
sobilost hrát aktivní úlohu směrem ke zvyšování technické úrovně vý- 
roby a její efektivnosti. 

V souboru opatření, která byla přijata v červenci t. r. k zajištění 
závěrů pléna, je řada takových, u nichž výběr konkrétního účinného 
řešení si nezbytně vyžaduje předchozí experimentální ověření. V naší 
praxi řízení se zatím experimentů využívá poskrovnu. Složitost a růz- 
norodost podmínek vědeckotechnického rozvoje sl však přímo vyža- 
duje, aby experimenty hrály při hledání cest zlepšení soustavy řízení 
významnější úlohu. Experimenty mohou však plnit svou úlohu jen za 
určitých předpokladů. Na prvním místě vyzvedáváme potřebu kom- 
plexního provádění experimentu a zajištění, že experimentující pod- 
niky nebudou „postihovány“ specifikou fungování ověřovaných prin- 
cipů a pravidel. Otevřeně zároveň ale říkáme, že nejde o to, abychom 
všeobecně vyhlásili období experimentů, v němž bude experimentovat 
každý a cokoliv. Jde nám o cílevědomě sledovaný záměr vyhodnotit 
vliv uvážlivě připravených pravidel a opatření na chování podniků, 
na zvýšení jejich zájmu o dosahování vyšší efektivnosti uplatňováním 
výsledků vědeckotechníckého rozvoje V praxi. 

Takovým způsobem v současné době řešíme některé otevřené pro- 
blémy v soustavě řízení vědeckotechnického rozvoje v širších návaz- 
nostech na soustavu řízení národního hospodářství. Také zde nám jde 
o to, abychom dosáhli nejenom výrazného stimulování jednotlivých fá- 
zí cyklu, ale zároveň abychom opatření v soustavě řízení orientovali 
na cyklus výzkum — výroba jakožto celek, abychom“ dosáhli jeho 
zkrácení a tím 1 vyšší národohospodářské efektivnosti. 
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Rozvoj vědeckotechnické spolupráce 
podmiňuje efektivní využití a uplatnění 
vědeckotechnického rozvoje 

/ 

V posledních letech se značně rozšířila vědeckotechnická spoluprá- 
ce mezi našimi podniky a ústavy a partnerskými organizacemi v ostat- 
ních socialistických zemích. Tento kvantitativní rozvoj umožnil navá- 
zat široké kontakty, vedl k rozšíření výměny odborníků. Přesto sí uvě- 
domujeme, že zabezpečení úkolů ve vědeckotechnickém rozvoji je vý- 
razně podmíněno dalším zintenzívněním mezinárodní vědeckotechnické 
spolupráce, že zde určitým způsobem probíhá proces přeměny kvan- 
tity v novou kvalitu a že je naší úlohou přispívat k urychlení tohoto 
procesu. 

Jde především o to, abychom 1 do spolupráce se socialistickými ze- 
měmi promítlii přístup o jednotě vědeckotechnické a ekonomické spo- 
lupráce, abychom neoddělovali spolupráci ve výzkumu od spolupráce 
ve výrobě a zároveň abychom uplatnili vyšší formy spolupráce opí- 
rající se o kooperací ve výzkumu a zajišťování společného řešení. Toto 
vše přirozeně předpokládá jít v dalším období důsledně cestou spe- 
cializace Čs. výzkumné a vývojové základny a A8 dosáhnout jejího 
optimálního využítí. 

Analýza dosažených výsledků plně toto zaměření vědeckotechnické 
spolupráce potvrzuje. Dosáhli jsme situace, v níž existuje a probíhá 
široká výměna poznatků, existují velmí dobré styky mezi ústavy, ko- 
lektivy 1 jednotlivci. Nyní potřebujeme tyto příznivé předpoklady vy- 
užít pro změnu kvality vědeckotechnické spolupráce, pro uplatnění 
takových forem, které přinášejí dlouhodobý a výrazný efekt. 

V souladu s tímto přístupem k vědeckotechnické spolupráci se již 
po linií státních orgánů jednalo s představiteli bratrských socialis- 
tických zemí. Tato jednání budou pokračovat, aby se jimi již ovlivnil 
plán na šestou pětiletku. To je nesporně nový moment v rozvíjení spo- 
lupráce. Vede ke koordinaci záměrů ve vědeckotechnickém rozvoji 
s předstihem, nutným pro kvalitní přípravu plánu. 

Dvoustranná vědeckotechnická spolupráce je přitom ve stále větším 
rozsahu pozitivně ovlivňována 1 opatřeními přijímanými po linii mno- 
hostranné spolupráce v rámci RVHP. Vyplývá to z urychlování inte- 
gračních procesů v rámci hospodářského společenství socialistických 
zemí a z cílevědomého postupu při společném řešení klíčových pro- 
blémů ekonomiky socialistického tábora. Československo se podílí na 
převážné většině přijatých programů, což odpovídá nejen vyspělosti 
naší výzkumné a vývojové základny, ale vytváří základní předpoklad 
pro využití kapacit našeho zpracovatelského průmyslu, zejména stro- 
jírenství. 
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Zvládnutí vědeckotechnického rozvoje je otázkou 
správného politického přístupu a práce lidí 


Květnové plénum ÚV KSČ věnovalo značnou pozornost ideově po- 
ltickým aspektům vědeckotechnického rozvoje. Má to řadu důvodů. 
Především všichni víme, že právě do této oblasti se přenáší stále více 
těžiště soutěže dvou společenských systémů — našeho socialistického 
a kapitalistického. Tato soutěž dvou společenských systémů ve vědě a 
technice neprobíhá ovšem, tak říkajíc, na dvou různých stranách čín- 
ské zdi: že by totíž věda a výzkum v socialistické a kapitalistické části 
světa pracovaly zcela nezávisle na sobě na řešení všech obdobných 
úkolů. Soutěž probíhá za podmínek stále intenzívnějších kontaktů a 
styků mezi pracovníky ve výzkumu a vývoji u nás a v kapitalistických 
zemích. jde tedy o to, aby na takový vývoj, na takovouto mírovou kon- 
frontaci byla naše vědecká a technická Inteligence dobře připravena 
nejen odborně, ale i politicky, aby naši vědci, konstruktéři, inženýři, 
byli nejenom dobrými odborníky, ale skutečně přesvědčenými vlasten- 
ci Československé socialistické republiky, aby znali a ze svého vlast- 
ního přesvědčení také pevně stáli za politikou naší komunistické stra- 
ny. To samozřejmě klade nároky na politickovýchovnou práci mezi 
technickou inteligencí. Není to jednoduchá práce. Nemůžeme tady 
používat nějaké zjednodušené šablony. 

Plénum věnovalo značnou pozornost ideově politickým aspektům vě- 
deckotechnického rozvoje také proto, že vědeckotechnický rozvoj zda- 
leka není záležitostí pouze poměrně úzké společenské vrstvy vědců 
a techniků. Je to skutečně záležitost celé společnosti, dělnické třídy 
a rolníků a organizovaného předvoje dělnické třídy — naší komunis- 
tické strany. Dělnická třída má na vědeckotechnickém rozvoji nejby- 
tostnější zájem. Jak definoval Karel Marx, právě vědeckotechnický 
rozvoj ve svých konečných důsledcích zbavuje dělnickou třídu zotro- 
čujícího rozdělení práce, umožňuje plné rozvinutí jejích tvůrčích sil 
a schopností. Nejde o příliš vzdálené, nedohledné perspektivy. Všichni 
víme, jak se mění charakter práce v průmyslu, v zemědělství, všichni 
víme, že mnohé dělnické profese již dnes vyžadují střední odborné 
vzdělání a v některých případech také inženýrskou kvalifikaci. Jde 
ovšem o to, že ne vždy musí být inženýrská kvalifikace získávána 
pouze ve školních lavicích. My, kteří jsme k tomu měli příležitost, 
jsme ji získali takto, ale mnozí soudruzi ji také získali a získávají 
svou tvůrčí erudovanou prací přímo v praxí. 

Všichni jsme tedy svědky toho, jak se mění charakter tzv. manuální 
práce v průmyslu a zemědělství, jak se postupně zmenšují rozdíly me- 
zi fyzickou a duševní prací. Nemělo pouze politické nebo ideologické 
příčiny rozhodnutí sovětských soudruhů o tom, že v krátké době bu- 
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dou mít všichni mladí lidé v SSSR možnost dosáhnout úplného stře- 
doškolského vzdělání. Pro všechny tyto důvody patří nesporně vedoucí 
úloha v naší společnosti dělnické třídě 1 v dnešním období, které bývá 
nazýváno obdobím vědeckotechnické revoluce. 

Přirozeně roste současně význam práce, ale i nároky na práci vě- 
decké a technické inteligence. Přes všechno, co naše spoiečnost prů- 
žila v uplynulých letech, přes svým způsobem poučný rok 1968, mů- 
žeme dnes už s odstupem 6 let říci, že naše vědecká a technická inte- 
ligence ve své převážné většině nemá sklony k politickému ani tech- 
nickému konzervatismu. To ovšem neznamená, že si můžeme dovolit 
nevšímat si určitých vlastností, které jsou pro část naší vědecké a 
technické inteligence typické. Jsou-to sklony k individualismu (to se 
samozřejmě projevuje někdy v zastaralých způsobech organizace prá- 
ce v našich výzkumných ústavech a konstrukčních kancelářích), sna- © 
ha po originálnosti, obava brát na sebe rizika. Tuto obavu můžeme 
překonat pouze tím, že talentovaní vědci, inženýři budou mít pocit 
společenské podpory, pokrytí tvůrčího technického rizika. 

Řešení těchto otázek pokládáme za neméně důležité, poněvadž ná- 
ročný program vědeckotechnického rozvoje počítá a v určitém slova 
smyslu 1 staví na využití vysoké kvalifikace našich lidí, dělníků, tech- 
niků a příslušníků tvůrčí vědecké inteligence. Rozhodující pro náš 
úspěch v budoucnu v realizaci závěrů pléna bude zároveň úroveň pří- 
mého řízení, konkrétní práce těch, kteří odpovídají za jednotlivé orga- 
nizace a za prácí jednotlivých řídících orgánů. Úloha řídících kádrů 
dostává těmito úkoly nový rozměr, na jehož zvládnutí bude nutno po- 
ložit důraz. 


Jestliže již dnes bilancujeme a hodnotíme pozitivně opatření a vý- 
sledky, kterých se dosáhlo od květnového pléna, je nutno mít stále 
na paměti, že neřešíme krátkodobé úkoly, ale že vlastně vytváříme 
základ budoucího vývoje. Tomu musí být přizpůsobena práce v jed- 
notlivých závodech, podnicích, ústavech, organizacích. Urychlení vě- 
deckotechnického rozvoje se musí stát obsahem jejich práce a vychá- 
zet z jejich vlastních potřeb jako nezbytnost, bez které se neobejdou. 
Ve spojení cílevědomého státního řízení vědeckotechnického rozvoje 
a aktivního postupu nižších stupňů řízení spatřujeme základní cestu 
naplňování náročného programu závěrů květnového pléna. 
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VÝROČÍ VYVRCHOLENÍ 
NÁRODNĚ OSVOBOZENECKÉHO BOJE NAŠEHO LIDU 
A OSVOBOZENÍ ČESKOSLOVENSKA 
SOVĚTSKOU ARMÁDOU 


KSČ — nedílná součást 
mezinárodního 
komunistického hnutí 


FRANTIŠEK HAVLÍČEK 


© Národy Československa si v tomto roce připomínají 30. výročí do- 
vršení svého osvobozeneckého zápasu proti hitlerovskému fašismu a 
své osvobození Sovětskou armádou. Zároveň s oprávněnou hrdostí 
hodnotí výsledky třicetileté poválečné cesty: obětavým bojem děl- 
nické třídy byla v Československu pod vedením KSČ nastolena nová, 
skutečně lidová moc a vybudována socialistická společnost. Jako ve- 
doucí síla této společnosti se komunistická strana programově hlásí 
„k ideám marxismu-leninismu a proletářského internacionalismu. Tuto 
skutečnost zvlášť zdůrazníl XIV. sjezd KSČ. Ve Zprávě ústředního vý- 
boru o Činnosti strany přednesené soudruhsm G. Husákem se praví: 
„Komunistická strana Československa se zformovala v našeni vícená- 
rodním státě jako jednotná internacionální strana dělnické třídy a ne- 
dílná součást mezinárodního komunistického hnutí. Její internaciona- 
lismus byl v souladu se skutečným vlastenectvím.“ 

Historické zkušenosti nás poučily, že jakékoli narušení zásady pro 
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letářského internacionalismu v činností komunistické strany okamžitě 
vede k oslabení mezinárodního postavení stnany a státu a k přímému 
ohrožení vymožeností socialismu uvnítř země. Je tomu tak proto, že 
proletářský internacionalismus je jedním ze základních principů vě- 
deckého světového názoru dělnické třídy a úhelným kamenem prak- 
tického, reálného socialismu. Proto tendence vedoucí k oslabení pro- 
letářského Internacionalismu okamžitě ohrožují celou socialistickou 
stavbu. 


Třídní a ideové základy proletářského internacionalismu 


Proletářský internacionalismus vyplývá z objektivních podmínek 

existence a boje dělnické třídy a jejího předvoje — komunistické stra- 
ny. Jako princip ho poprvé v dějinách teoreticky formulovali zakla- 
datelé vědeckého komunísmu Marx a Engels. Podstatu tohoto principu 
vyjádřili přesnou, sevřenou a bojovnou formulací: Proletáři všech ze- 
mí, spojte se! Marx a Engels zároveň vědecky zdůvodnili nutnost to- 
hoto hesla. Proletářská solidarita, bojový svazek dělníků všech národů 
a států, vzájemná morální a materiální podpora v boji za společné 
cíle, proti kapitalistickému vykořisťování a útlaku, za revoluční pře- 
měnu společnosti, jsou nezbytnou podinínkou vítězství dělnické třídy 
v národním i v mezinárodním měřítku. Z tohoto důvodu bylo už 
v Ustavujícím manifestu Mezinárodního dělnického Sdružení, napsa- 
ném K. Marxem, zakotveno upozornění: zkušenost minulosti ukázala, 
že každé zanedbání bratrského svazku, který by měl vázat dělníky růz- 
ných zemí a povzbuzoval je, aby ve všech bojích za své osvobození stáli 
pevně při sobě, je potrestáno společným nezdarem všeho nesdruženého 
úsilí. 
Marx a Engels rozhodně bojovali za národní nezávislost a rovno- 
právnost národů. Nikdy však nestavěli proti sobě národní a interna- 
cionální zájmy a úkoly dělnické třídy různých národů, ale vždy zdů- 
razňovali jejich jednotu. Podle mého, psal Engels, v dělnickém hnutí 
skutečně národní Ideje, ideje odpovídající ekonomickým faktorům pa- 
nujícím ve vlastní zemi, jsou vždy zároveň 1 skutečně internacionál- 
ními ideami. Věrnost proletářskému internacionalismu je proto hlavní 
povinností každé revoluční dělnické strany. 

Zakladatelé vědeckého komunismu nejen vytyčili úkol mezinárod- 
ního sjednocení proletariátu, ale vytvořili též ideovou základnu tohoto 
sjednocení. Marxistícké učení sjednotilo dělnickou třídu v mohutnou 
proletářskou armádu. Učení o historickém poslání dělnícké třídy, 
o proletářské' straně, o socialistické přeměně společnosti, je svým 
obsahem, svou podstatou hluboce internactonální. Je návodem k jed- 
nání pro dělníckou třídu a národy celého světa. 
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„Formování KSČ jako internacionální strany leninského typu 


V nových historických podmínkách epochy imperialismu rozpraco- 
val marxistické učení o Internacionalismu V. L, Lenin. Proniká ideo- 
logii, výstavbu a Činnost KSSS, všech stran leninského typu. Vytvo- 
ření marxisticko-leninské strany v Rusku bylo totiž mezníkem nejen 
v revolučním hnutí Ruska, nýbrž i v mezinárodním dělníckém hnutí. 
Po ideovém a organizačním krachu II. internacionály bolševická stra- 
na v čele s Leninem semkla zdravé síly dělnického hnutí pod pra- 
porem marxismu-leninismu a proletářského Internacionalismu, vytvo- 
řila ideové, taktické a organizační základy IIl. internacionály, sku- 
tečně proletářské a komunistické. V jejím rámci se začaly formovat 
— z levicových křídel sociálně demokratických stran a z mladých re- 
volučních proletářů — komunistické strany. Tyto strany postupně pře- 
jímaly za své ideové, taktické a organizační základy bolševismu. Revo- 
luční zkušenosti KSSS se staly zdrojem výchovy vedoucích kádrů mla- 
dých komunistických stran, jež se přihlásily k III. internacionále a 
na základě plnění 21 podmínek rezoluce II. kongresu kominterny byly 
do ní přijaty. 


Tak tomu bylo 1 v případě KSČ. Revoluční dělnické hnutí po zku- 
šenostech z let 1918—1920 pochopilo, že předpokladem jeho vítězství 
nad buržoazií je ideový, politický a organizační rozchod s reformis- 
mem a založení vlastní strany, která si uvědomuje, že je stranou pro- 
letářsky třídní. 


Nezbytnou podmínkou rozvoje takové strany je její součinnost 
s ostatními revolučními předvojí mezinárodního proletariátu. Proto už 
na ustavujícím sjezdu KSČ v květnu 1921 bylo zdůrazněno: Sjezd stra- 
ny se slavnostně přihlašuje k bezpodmínečnému přístoupení k III. 
internacionále v Moskvě. 


Tímto aktem českoslovenští komunisté jednoznačně odpověděli už 
při založení KSČ na výzvu Výkonného výboru III. internacionály, který 
zdůrazňoval: nacionalismus může být potírán jen tím, že se proti ně- 
mu zjevně pozvedne prapor internacionalismu, že dělníci všech národů 
se ve státě spojí v jednu stranu... Jen kdo je ochoten soustředit ko- 
munisty v jedinou stranu boje na život a na smrt proti kapitalismu 
a za diktaturu proletariátu, v jedinou stranu rozhodných, uvědomělých 
revolučních dělníků, jen ten je komunistou a jen ten patří do Komu- 
nistické internacionály. Jen v tomto rámcí je možno učinit ústupky 
národním tradicím. 
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Jednota národních a internacionálních úkolů strany 


V teorii marxismu-leninismu má významné místo otázka jednoty ná- 
rodních a internacionálních úkolů dělnické třídy a jejího předvoje. 
Zabezpečení vítězství revoluce ve vlastní zemi, výstavba socialismu a 
jeho obrana jsou nejen národním, nýbrž i mezinárodním úkolem děl- 
nické třídy každé země. Přesné vymezení této stránky proletářského 
Internacionalismu, propojení národních a internacionálních úkolů 
zformuloval Lenín v nesmiřitelném boji proti oportunismu a centrismu 
takto: „Internacionalismus skutky je jeden a pouze jeden: obětavé 
organizování revolučního hnutí a revolučního boje ve vlastní zemi, 
podpora takového boje, takové linie a jen a jen takové linie (pro- 
pagandou, projevy sympatií, hmotně) ve všech zemích bez AP 
(Spisy, sv. 24, str. 67.) 


Princip proletářského internacionalismu tedy vyžaduje pohlížet na 
revoluční hnutí každé země, na vítězství proletářské revoluce a vý- 
stavbu socialismu a komunismu jako na součásti jednotného světového 
revolučního procesu. 


Jedním z kritérií proletářského Iinternacionalismu, které ukazuje, jak 
komunistická strana uplatňuje internacionalismus v praxi, je její pří- 
stup k vytyčení a provádění programového hesla leninismu v národ- 
nostní otázce. KSČ už na svém II. sjezdu na podzim 1924 v rezoluci 
o národnostní otázce vytyčuje heslo práva národů na sebeurčení až 
do oddělení. V rezoluci se zdůrazňovalo, že čeští komunisté musí 
vyzdvihovat právo národů na sebeurčení, zatímco komunisté slovenští, 
němečtí a ostatních národností jsou povinní společně postupovat 
s českou dělnickou třídou v třídním boji. 


Vzhledem k tomu, že předválečné Československo se jako stát pod- 
řízený západním imperialistickým velmocem podílelo na protisovět- 
ské politice mezinárodní buržoazie, která za určitých okolností mohla 
vyústit v účast Československa na protisovětské válce, V. sjezd KSČ 
postavíl do popředí činnosti strany boj proti nebezpečí imperialistické 
války, na obranu Sovětského svazu, na přípravu sociální revoluce 
v Československu. 


Zvlášť výrazně se leninský požadavek spojování národních a Inter- 
nacionálních úkolů projevil v činnosti KSČ v době fašistického ohro- 
žení Československé republiky. Vypracování a prosazování linie lidové 
obrany republiky proti fašismu patří k nejslavnějším kapitolám his- 
torte KSČ, dokazuje, že gottwaldovské vedení strany chápalo a pro- 
Jádělo politiku strany jako vědu a umění, že v československých pod- 
mínkách tvořivě uplatňovalo závěry VII. kongresu Komunistické inter- 
nacionály. 
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KSČ na svém VII. sjezdu jednoznačně prohlásila, že je pro obranu 
demokracie a republiky proti fašismu. Toto stanovisko nebylo ústupem 
z jejích zásadních proletářsky revolučních internacionálních pozic, 
protože obrana demokracie a nezávislosti Československa proti hitle- 
rovskému fašismu odpovídala zájmům proletariátu a lidových mas 
v Československu i v mezinárodním měřítku. Cílem fašismu totiž bylo 
uchvátit Československo, zničit revoluční dělnické organizace, likvi- 
dovat 1 buržoazně demokratické svobody, učinit z Československa ná- 
stupiště pro vojenský útok na Sovětský svaz. Proto bylo v třídním zá- 
jmu československého a mezinárodního proletariátu hájit Českoslo- 
venskou republiku proti Hitlerovi. Při obraně republiky proti fašismu 
nebylo ovšem možno spoléhat se na buržoazit, ale bylo třeba orga- 
nizovat lidovou obranu. Aby se KSČ při obraně republiky, v té době 
ještě buržoazní, jasně distancovala od sociálpatriotického stanoviska 
obrany vlasti, aby masám bylo jasné, že nejde o třídní smír s domácí 
buržoazií, VII. sjezd strany ukázal třídně proletářské předpoklady 
obrany země proti fašismu. Vedoucí úloha KSČ v boji proti hitlerov- 
skému fašismu vytvářela současně předpoklady k tomu, aby se KSČ, 
avantgarda proletariátu, stala zároveň i vedoucí silou národů Česko- 
slovenska. 

Důsledná a pevná obrana republiky ovšem vyžadovala, aby byla 
matkou všech národů a národností, aby všechny národy byly přesvěd- 
čeny o nutností obrany Československa proti Hitlerovi. Aby zmařila 
nacionální demagogii henlelnovců, KSČ předložila už roku 1936 zvlášt- 
ní memorandum pro zlepšení postavení pracujících německé národ- 
nosti. Současně žádala ostrý postup proti henleinovské zvůli a protí 
paktování se s Hitlerem. 

Komunisté po léta bojovali proti benešovské teorii čechoslovakismu 
za plné uznání svébytnosti slovenského národa; KSČ zároveň varovala 
před politikou hlínkovců, ukazovala, že hlinkovská politika je poli- 
© tikou velezrady, že v okamžiku nejvyššího ohrožení Československa 
hlinkovci a slovenští magnáti republiku zradí, stejně jako ji Hitlerovi 
zaprodá český velkokapitál. 

KSČ ukazovala, že nejlepší podmínky pro rozvoj československého 
státu 1 českého a slovenského národa budou v případě, budou-li 
v tomto státě žít Češi a Slováci jako dva bratrské, rovnoprávné ná- 
rody. Na tomto principu strana vypracovala „Plán hospodářského, so- 
ciálního a kulturního povznesení Slovenska“, který pak byl rozpra- 
cován na stranické konferenci v Banské Bystrici na jaře 1937. Ke ško- 
dě věcí plán byl vypracován přece jen se zpožděním, takže nemohl 
včas výrazněji ovlivnit formování širokého lidového hnutí na obranu 
republiky na základě utváření skutečně rovnoprávných vztahů mezí 
Čechy a Slováky ve společném československém státě. 
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Jako v době předmnichovské, v době Mnichova 1! po něm, KSČ po 
celou dobu hitlerovské okupace, po celou dobu neslýchané poroby 
Čechů a Slováků stála v čele bojovníků za obnovení národní svobody 
naších národů a jejich státní svrchovanosti. KSČ, kterou českosloven- 
ská reakce po léta pronásledovala jako stranu protinárodní, jako stra- 
nu, která prý nemá zájem na osudech našich národů, se v dobách 
pro naše národy nejtěžších projevila jako nejdůslednější bojovnice 
za obnovení Československé republiky a svobody jejích národů. Dů- 
sledný patriotismus KSČ byl tak nerozlučně spojen s jejím interna- 
cionalismem, s její zahraničně politickou orientací (jak před Mnicho- 
vem, tak během druhé světové války) na Sovětský svaz, nejlepšího 
přítele všech svobodymílovných národů. Proto také KSČ byla sílou, 
která jediná dokázala formulovat program a linii dalšího vývoje 
republiky po porážce hitlerovského fašismu. Všechno hlavní a základ- 
ní, co obsahoval Košický vládní program, připravila, navrhla a pro- 
bojovala KSČ v okamžiku, kdy se v důsledku vítězného postupu Rudé 
armády a rozvoje národně osvobozeneckého boje začaly jasně rýsovat 
perspektivy poválečného uspořádání ve střední Evropě. 

O internacionálním charakteru poválečné politiky KSČ, o spojování 
jejích národních a internacionálních úkolů svědčí skutečnost, že gott- 
waldovské vedení orientovalo stranu, dělnickou třídu 1 nejširší vrstvy 
našich národů na upevňování jednoty Čechů a Slováků, zároveň zdů- 
razňovalo význam jednoty a přátelství se Sovětským svazem, s pokro- 
kovým! silamí ve světě. : 


Kritérinm proletářského internacionalismu 


KSČ — po válce už jako nejvlivnější a nejsilnější vládnoucí strana 
— prováděla politiku pevného spojenectví se Sovětským svazem, 
upevňovala ve vědomí mas pravdu o historické úloze Sovětského sva- 
zu v našem národním a státním osudu, pravdu o významu bratrského 
přátelství s prvním socialistickým státem — pro demokratický a so- 
clalistický vývoj Československa, pro upevňování míru a bezpečnosti 
národů. Současně ukazovala na nutnost širokého a tvořivého využívání 
sovětských zkušeností ve stranické, státní a hospodářské výstavbě. 

Na nutnost tvůrčího využívání zkušeností první země socialismu 
v procesu naší vlastní výstavby nejednou ukázali vedoucí činitelé KSČ 
v různých etapách výstavby socialismu. V projevu při otevření Muzea 
V. [ Lenina v Lidovém domě Klement Gottwald zdůraznil mezinárodní 
platnost Leninova učení 1 zkušeností SSSR. Stále širší a hlubší využí- 
vání sovětských zkušeností, přibližování se sovětskému příkladu, pro- 
hlásil přímo za zákon rozvoje lidově demokratických zemí, za podstat- 
ný rys budování základů socialismu. 
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Aktuálnost tvořivého využívání sovětských zkušeností sil uvědomu- 
jeme 1 v současných podmínkách, kdy naším hlavním národním a 
internacionálním úkolem je výstavba rozvinuté socialistické společ- 
nosti. I v této situaci můžeme pro sebe vytěžit mnoho cenného z teo- 
retických a praktických výsledků činnosti KSSS, pod jejímž vedením 
sovětský lid vybudoval úplnou, rozvinutou socialistickou společnost. 
Díky tomu je nám daleko jasnější otázka podstaty a kritérií zralého 
socialismu 1 jednotlivých etap výstavby komunistické společnosti. 


Zvláštní pozornost věnuje náš stranický aktiv studlu závěrů XXIV. 
sjezdu KSSS a jejich uplatňování v praxi. 


Základním Internacionálním úkolem dělnické třídy poté, kdy v zemi 
zvítězila socialistická revoluce a byla nastolena diktatura proletariátu, 
je upevnit toto vítězství výstavbou nového společenského řádu a tak 
v praxi dokázat pracujícím celého světa zásadní přednosti socialismu 
před kapitalismem. V této souvislosti třeba mít na paměti leninskou 
myšlenku, že vítězný proletariát ovlivňuje další rozvoj světové revo- 
luce především svou hospodářskou politikou. „Na toto bojiště byl pře- 
nesen boj ve světovém měřítku. Vyřešíme-li tento úkol, pak jsme vy- 
hráli v mezinárodním měřítku určitě a definitivně. Proto pro nás otáz- 
ky hospodářské výstavby nabývají významu zcela mimořádného. Na 
této frontě musíme zvítězit... důsledným zvyšováním úrovně a vze- 
stupem.“ (V. I. Lenin, Spisy 32, str. 457.) 


Proto KSČ spolu s dalšími komunistickým! stranami rozhodně odmí- 
tá argumenty trockistů převzaté v poslední době skupinou Mao Ce- 
tunga, která tvrdí, že výstavba socialismu a komunismu dokazuje, 
že socialistické státy a jejich komunistické strany tím prý zapomínají 
na své internacionální povinnosti. Pravý opak je pravdou. Budujíce so- 
cialísmus a komunismus, pracující zemí světové socialistické soustavy 
upevňují politickou a hospodářskou moc nejen své socialistické vlasti, 
nýbrž celé světové socialistické soustavy. Přitom hospodářské úspěchy 
socialistických států pozitivně ovlivňují rozvoj světového revolučního 
hnutí, zvyšují přitažlivost socialismu. Nikoli cestou válek s jinými ze- 
měmi, ale příkladem dokonaleji organizované společnosti, rozvojem 
výrobních sil, vytvářením podmínek pro zvyšování úrovně lidových 
mas získávají socialistické státy nové a nové společenské síly ve svě- 
tě na stranu socialismu. Proto je v současných podmínkách naší hlav- 
ní internacionální a vlasteneckou povinností všestranný rozvoj socia- 
lismu, zvyšování produktivity práce a efektivnosti výroby. 

Listopadové plenární zasedání ÚV KSČ zaela logicky a zákonitě po- 
ložilo důraz na zvyšování kvality výroby, snižování norem spotřeby 
materiálů, na úsporné využívání surovin a energie, na zkvalitňování 
investiční výstavby, na vědeckotechnický rozvoj, na nutnost rychleji 
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uvádět do provozu nové kapacity. Plnění těchto aktuálních hospodář- 
ských úkolů nejen umožní překonávat nedostatky při realizaci náro- 
dohospodářského plánu, ale 1 důsledky vlivu krizových jevů kapita- 
listického světa na naši ekonomiku. 


Spatřujíc v rozvoji socialistické ekonomiky svou internacionální po- 
vinnost, KSČ neomezuje své internacionální úkoly jen na výstavbu so- 
Cialismu ve vlastní zemi, ale je si vědoma i své povinnosti poskytovat 
morální a materiální pomoc revolučnímu hnutí v kapitalistických a 
rozvojových zemích. Vzestup socialistické ekonomiky nám poskytování 
takové pomocí umožňuje. 


Projevem proletářského internacionalismu KSČ je skutečnost, že 
svou mezinárodní činnost koordinuje s ostatními oddíly mezinárodního 
dělnického a komunistického hnutí. Rovněž socialistický stát koordi- 
nuje svou zahraniční politiku s ostatními socialistickými zeměmi a de- 
mokratickým! mírumilovnýmí státy. 


Největší historickou vymožeností mezinárodní dělnické třídy a pra“ 
cujících všech zemí je světová socialistická soustava, která spolu 
s mezinárodní dělnickou třídou a všemi revolučními silami součas- 
ností určuje hlavní směr vývoje lidstva. Proto je obrana socialistic- 
kých zemí jednou z nejdůležitějších internacionálních povinností kaž- 
dé komunistické strany. 


V této souvislosti třeba poukázat na to, že KSČ nejen internacionální 
pomoc poskytuje, ale že se jf vydatné pomocí od mezinárodního ko- 
munistického hnutí a od zemí světové socialistické soustavy dostává. 
Nikdy nezapomeneme na to, že to byli KSSS a V. I. Lenin, kdo po- 
máhali naší komunistické straně v jejích počátcích. Nikdy nezapome- 
neme na pomoc, které se KSČ po řadu let dostávalo od Komunistické 
Internacionály. Nikdy nezapomeneme na léta druhé světové války, ze- 
jména na léta 1944—1945, kdy Sovětská armáda poskytovala vydatnou 
pomoc 1 za cenu životů mnoha sovětských lidí Slovenskému národ- 
nímu povstání, národně osvobozeneckému boji v českých zemích a na- 
konec 1 bojující Praze. Navždy zůstane ve stranickém letopisu KSČ 
zapsána pomoc našich socialistických přátel, kteří v srpnu 1968 po- 
rozuměli obavám Československých komunistů © věc. socialismu 
v ČSSR, vyšli vstříc žádostem stranických a státních činitelů, mnoha 
komunistů a kolektivů pracujících o pomoc a poskytli Československu 
Internacionální podporu, která uchránila naši zemí od občanské války 
a kontrarevoluce a umožnila uhájit vymoženosti socialismu. 
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Boj za jednotu světového komunistického hnutí 
v součané etapě 


KSČ se ctí plní úkol zakotvený v jejich stanovách: být nedílnou sou- 
částí mezinárodního komunistického a dělnického hnutí. Aktivně při- 
spívá k upevňování jeho jednoty na zásadách marxismu-leninismu, 
v celé své činnosti uskutečňuje ideje proletářského internacionalismu. 

Své vztahy ke komunistickým stranám socialistických států buduje 
na základě socialistického Internacionalismu, který spojuje samostat- 
nost i odpovědnost těchto stran za správné řízení výstavby nového ži- 
vota jak před národy svých zemí, tak před dělnickou třídou celého 
světa; vyžaduje dobrovolné sjednocení úsilí zemí světové socialistické 
soustavy v oblasti politiky, ekonomiky a obrany. Rozvoj spolupráce 
v těchto oblastech je předmětem soustavné pozornosti vedoucích 
orgánů KSČ. | 

Spolu s urychlením a posílením ekonomické integrace na základě 
"koordinace národohospodářských plánů KSČ přikládá spolu s dalšími 
komunistickými stranami zásadní význam 1 prohloubení spolupráce 
komunistických stran v ideologické oblasti. Tato spolupráce nám 
umožňuje ofenzivně rozvíjet naši ideově teoretickou činnost, rozpra- 
covat aktuální otázky výstavby socialismu, čelit ideologické diverzl 
imperialismu. | 

Vzájemné vztahy komunistických stran socialistických zemí. zalo- 
žené na dodržování principu socialistického internacionalismu, zabez- 
pečují jejich akční jednotu při výstavbě socialismu 1 současné respek- 
tování konkrétních podmínek každé země. „I zde, jako vždy,“ pouka- 
zoval V. I. Lenin, „je naším úkolem umět aplikovat obecné a hlavní 
zásady komunismu na svérázné vztahy mezi třídami a stranami, na 
to, co je svérázné v objektivním vývoji ke komunismu, co je příznačné 
pro každou jednotlivou zemi a co je třeba umět prozkoumat, nalézt, 
vyhmátnout.“ (Spisy, sv. 31, str. 84.) 

Ve svých vztazích ke komunistickým stranám socialistických států 
KSČ vychází zároveň ze zájmů rozvoje světové socialistické soustavy 
jako celku; tyto zájmy vyžadují neustálou výměnu zkušeností a názorů 
pa aktuální otázky vnitřní a zahraniční politiky. 

Významným nástrojem upevňování mezinárodních styků, správného 
a včasného řešení otázek politiky a praxe soclalistické a komunistické 
výstavby, jednotné taktiky v boji proti imperialismu jsou pravidelné 
politické konzultace, kontakty, dvoustranná £ mnohostranná setkání a 
porady vedoucích činitelů bratrských stran a vlád socialistických stá- 
tů. 

Hlavním faktorem úspěchů zahraniční politiky socialistických států 
je nejen jejich vlastní rozvoj, ale i jejich semknutost a součinnost. 
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K vyšším cílům vnitřní 1 zahraniční politiky můžeme totiž postupovat 
jen mezinárodní spoluprací. V tom tkví význam setkání představitelů 
komunistických stran socialistických států. ÚV KSČ vysoce oceňuje 
význam takových setkání pro upevňování pozic soclalistického spo- 
lečenství, pro semknutí našich bratrských stran na základě marxismu- 
leninismu a proletářského Internacionalismu, pro rozvoj všestranné 
spolupráce socialistických zemí 1 pro výstavbu rozvinuté socialistické 
společnosti v naší vlasti. 


Svůj přínos vidíme v tom, abychom přispívali k upevňování pozt- 
tivních změn na mezinárodním poli. Společně s dalšími socialistickými 
státy po boku Sovětského svazu se snažíme přispívat k řešení aktu- 
álních mezinárodních otázek — k úspěšnému dokončení celoevropské 
konference o bezpečnosti a spolupráci, k přeměně Evropy v kontinent 
trvalého míru, k podstatnému rozšíření oboustranně prospěšných me- 
zinárodních hospodářských styků, k rozšíření uvolnění napětí z Evro- 
po do celého světa, k odstranění dosud existujících ohnisek napětí a 
konfliktů. 


KSČ plně podporuje názor, že boj za prosazování politiky mírového 
soužití států s různým společenským zřízením vyžadute neustálou spo- 
lupráci komunistických stran, jejich konzultace a setkání a kolektivně 
analyzovat na základě marxismu-leninísmu aktuální otázky součas- 
nosti. 


Mezinárodní spolupráce mezi komunistickými a dělnickými stranami 
se uskutečňuje v nejrůznějších formách. Široce se uplatňuje taková 
forma kontaktů jako účast delegací bratrských stran na sjezdech ko- 
munistických stran; návštěvy u příležitosti významných událostí a hís- 
torických jubilejí; studium zkušeností stranické práce; organizace 
mezinárodních seminářů a teoretických konferencí, setkání k aktu- 
álním otázkám teorie revolučního hnutí, socialistické výstavby a roz- 
voje vědy; výměna dopisů ústředních výborů o různých otázkách ko- 
munistického hnutí; dvoustranná a mnohostranná setkání vedoucích 
činítelů bratrských stran a jejich regionální porady. 


Zvlášť velký význam pro upevňování jednoty světového komunistic- 
kého hnutí mají mezinárodní porady představitelů komunistických a 
dělnických stran. Na nich se vypracovává generální linie světového 
komunistického hnutí, jeho strategie a taktika, formuje se jednotná 
forma boje proti imperialismu, vypracovává se vědecká odpověď na 
palčivé, nazrávající otázky teorie a praxe dělnického a národně osvo- 
vozeneckého hnutí. 


V současné době je aktuálním úkolem svolat poradu evropských ko- 
munistů. Svolání takové porady st vyžaduje sám průběh světových 
událostí, zájmy dělnické třídy a národů Evropy. Vyžadují sl ji též bez- 
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. prostřední zájmy evropského komunistického hnutí. Aktuálnost svo- 
lání takové porady vyplývá zejména z nových podmínek mezinárod- 
ního vývoje v Evropě. V důsledku uvolnění mezinárodního napětí se 
totiž šířeji začal rozvíjet třídní boj proletariátu a dalších lidových 
vrstev za hospodářská a sociální práva proti nadvládě monopolů, za 
zásadní demokratické přeměny a socialistické ideály dělnické třídy. 

V současné době je v Evropě možno víc než dříve ovlivnit vývoj 
událostí v zájmu míru a úplného odstranění nebezpečí války, v zájmu 
všech pracujících. Jedině komunistické strany, řídící se ve své činnosti 
teorií marxismu-leninismu, jsou schopny vysvětlit masám, že zdrojem 
jejich sociálního utrpení je kapitalistické zřízení. Jedině komunistické 
strany sdružující v Evropě 25 miliónů lidí jsou s to spojit boj proti 
válce a militarizacií národního hospodářství s obranou hospodářských 
a politických zájmů pracujících. 

KSČ je vedoucí silou dělnické třídy a národů Československa žijí- 
cích ve středu Evropy. Žádná bouře v dějinách se těmto 
národům nevyhnula. Proto každý čin, každá myšlenka, které smě- 
řují k upevnění komunistického hnutí a k bezpečnosti v Evropě, mají 
plnou podporu pracujících Československa. Právem proto prohlásil na 
konzultačním setkání 28 evropských komunistických a dělnických 
stran ve Varšavě soudruh V. Bílak: „KSČ je vysoce zainteresována na 
tom, aby konference byla úspěšná a přinesla plodné výsledky.“ 


Mezinárodní komunistické hnutí vyrostlo v mocnou, nejvlivnější po- 
litickou sílu současnosti. Existuje 89 komunistických stran, které sjed- 
nocují více než 50 miliónů lidí. Ve světě není druhé takové síly, která 
by se svou početností, teoretickou silou a politickým vlivem na život 
společnosti mohla rovnat komunistickým a dělnickým stranám. 

Za své úspěchy vděčí tyto strany své věrnosti marxisticko-leninské 
teorií a principům proletářského internacionalismu. Závaznou podmín- 
kou dalších úspěchů komunistických stran v jejich boji za mír a spo- 
lečenský pokrok, za úspěšné řešení úkolů socialistické revoluce a vý- 
stavby socialismu a komunismu je proto rozhodná obrana jednoty me- 
zinárodního komunistického hnutí na základě marxismu-leninismu a 
proletářského internacionalismu. Z tohoto důvodu jsou nepřípustné ja- 
kékoliv akce, které by mohly oslabit tuto jednotu. 

KSČ rozhodně bojuje proti všem projevům revízionismu představu- 
jícímu nebezpečí pro jednotu světového komunistického hnutí zejména 
v případech, kdy jsou spojeny s projevy nacionalismu a antisovětísmu. 
jako pevná součást mezinárodního komunistického hnutí se KSČ hrdě 
hlásí k základnímu poslání komunistů být předvojem veškerého sku- 
tečně revolučního a pokrokového dění ve světě. 
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K 30. výročiu 
košickej konferencie KSS 


VILIAM PLEVZA 


Vedenie Komunistickej strany Slovenska už v čase, keď na kom- 
paktnom povstaleckom území zabezpečovalo Tudový a demokratický 
Charakter nového politického systému, keď v SNR prebojůvalo a pre- 
bojovalo hlboké sociálne premeny, keď posilňovalo funkcie revoluč- 
ných národných výborov a závodných výborov, keď zabezpečovalo, aby 
robotníci a rofníci riešili po svojom pálčivé ekonomické, správne, 
obranné a ostatné problémy, už vtedy sí uvedomovalo — ako napísal 
Gustáv Husák — že „sú alebo budú pokusy obmedziť fudovů iniciatívu 
a masový vplyv predpismí a paragrafmi. Po pár týždňoch Povstania 
móže sa volaťf i po odstránení revolučných fudových orgánov... To by 
však bola stagnácia revolúcie a jej koniec.“ 

V situácii, keď zaniklo súvislé povstalecké územie, stalo sa toto ne- 
bezpečenstvo ešte váčším. Ale aj s touto možnosťou KSS rátala. Z int- 
ciatívy jej vedenia sa prijali rozhodujúce opatrenia pokračovat 
v aktívnom ozbrojenom boji a v ňom upevňovať všetky vymoženosti 
revolúcie. | 

Na zasadnutí SNR 23. októbra 1944 sa jednoznačne rozhodlo, že ďal- 
ší ozbrojený boj budú víesť jeho vrcholné povstalecké orgány v ho- 
rách. 

Na tomto zasadaní SNR sa prijalo 1 významné nariadenie, podla 
ktorého sa vládna a zákonodarná moc SNR a ústredných povstalec- 
kých úradov preniesla dočasne na Predsedníctvo SNR, ktorému sa 
umožňovalo preniesť ju dočasne na jednotlivých svojich členov. K vy- 
konávaniu svojej právomoci si mohli členovia Predsedníctva SNR pri- 
brať podla potreby spolupracovníkov. Tým sa zabezpečila kontinuita 
práce vrcholného národného orgánu v predpokladaných ťažkých pod- 
mienkach partizánskej vojny v horách, ale aj na území oslobodzova- 
nom Sovietskou armádou, k čomu bola vytvorená splnomocnená de- 
legácia SNR pre východné Slovensko. 

Z lniciatívy KSS sa urobili opatrenia na prechod revolučných ná- 
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rodných výborov na okupovanom území do ilegality. Splnomocnená 
delegácia SNR bola vybavená plnými kompetenciami organizovať ich 
Činnosť na oslobodenom území v rozsahu, ako sa uplatňovala na po- 
vstaleckom území. 


Na konci novembra r. 1944 Sovietska armáda oslobodila Sobrance, 
Sninu, Humenné, Michalovce, Královský Chlmec, Svidník a mnoho de- 
slatok obcí a dedín východného Slovenska. Prvého decembra Trebišov. 
Komunistická strana vyšla z Ilegality. Jej členovia a funkcionári za- 
kladalí revolučné národné výbory. Postavili sa do čela okresov ne- 
smierne zničených vojnou. Poriadali schódze a verejné prejavy. Z ini- 
clatívy KSS sa už v prvej polovici decembra zišla okresná konferencia 
národných výborov v Medzilaborciach, ktorej účastníci poslali list Slo- 
venskej národnej rade, aj keď v tom čase na oslobodenom území ešte 
nepósobila. Dedinský Iud požadoval všeobecná pozemkový reformu. 

Dňa 24. decembra zo Zakarpatskej Ukrajíny prišla delegácia SNR 
do okresu Michalovce. V januári 1945 v Trebišove zriadíla svoje úrady 
a po oslobodení Košíc preniesla svoje sídlo do tohto mesta. Opáť za- 
čala vychádzať Pravda ako orgán ÚV KSS. 

Vedenie Demokratickej strany sa zaujímalo predovšetkým o mocen- 
ské pozície vo vrcholných národných orgánoch. 

Vytvorila sa predtým nebývalá politická aktivita najširších Iudových 
más, ktoré začali budovať nový život. V daných podmienkach nadvá- 
zovala na idey Slovenského národného povstania. Od prvých dní oslo- 
bodenia nebolo pochýb o tom, že robotnícka trieda sa nedá zaskočiť 
buržoáziou, ako tomu bolo po prevrate roku 1918, a že oslobodená 
republika sa musí uberať inými cestami ako republika predmníchov- 
ská. 

To boli rozhodujúce príčiny, pre ktoré E. Beneš žiadal za každú ce- 
nu nenarušovať vzťahy k Slovensku. Preto už 19. decembra 1944 vefmt 
zdórazňoval nutnosť „pozitívnej spolupráce“ so SNR. Po skúsenostiach 
zo Zakarpatskej Ukrajiny, ale aj preto, že do republiky sa chcel a.. 
musel vrátiť cez revolučné Slovensko, prosil vládneho delegáta 
Němca, aby vytrval „v solidarite“ s členmi SNR, lebo — tá solidaritu 
— „nevyhnutne treba v záujme štátu“. Obával sa, že v opačnom prí- 
pade by revolučné Slovensko mohlo postupovat podřa vzoru fudu 
Zakarpatskej Ukrajiny. A po návrate na pódu oslobodenej vlasti 
— v Košiciach — musel vyhlásiť: „Začíname skutočne nový život... 
Chceme s vamí lojálne spolupracovať na oslobodenom území 1 s tými, 
ktorí na svoje oslobodenie na Slovensku a v českých krajinách ešte 
len čakajů... Dnes je tou hybnou silou na oslobodenom území slo- 
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venskom samo Slovensko, ktorého riadenie má v rukách Slovenská 
národná rada... Slováci a Česi budů budovať svoju novú štátnu jed- 
notu ako rovnocenní a rovnoprávní činitelia.“ 

Boli to slová vynútené realitou pósobenia Slovenského národného 
povstania, rozvíjaním jeho odkazu na oslobodenom území Slovenska. 
Predstavitelia buržoázie sa však nádejali, že spoločne dohodnuté a 
proklamované a neskór v Košíckom vládnom programe slávnostne prl- 
jaté závázky majú iba taktický charakter, teda že sú iba dočasné. 


Klement Gottwald už vo februárí r. 1944 napísal: ,„...národ, ktorý 
prekonal také ťažké skúsenosti, nestrpí návrat predošlých politických 
pomerov ani len v zamaskovanej forme, nestrpí najmě, aby sa na ve- 
dúce miesta ku kormidlu štátu dostali tie sociálne zložky a ich po- 
litickí predstavitelia, ktorí tak hanebne zlyhali a zradili.. .“ 

Komunistická strana Československa v rokoch národnooslobodzova- 
cieho zápasu vzala definitívne iniciativu a riadenie vecí českého a slo- 
venského národa do svojich rúk a z toho vyplývajúce funkcie už nikdy 
neprestala plnif. 

Okolo revolučného robotníckeho hnutia, zakázanej, prenasledovanej, 
ale aj v najťažších podmienkach aktívne bojujúcej komunistickej stra- 
ny sa formovala skutočná odbojová sila. Bez nej nemal nádej na 
úspech nijaký významnejší akt odboja. Potvrdila to spolupráca, o kto- 
rů sa musela u komunistov uchádzať domáca 1 zahraničná buržoázna 
odbojová garnitúra. 

Najvýznamnejším dokladom nového pomeru politických síl bolo 
však to, že obraz obnoveného Československa sa aní v jednej odbo- 
jovej zložke, ktorá naozaj mala ambície niečo znamenať, nemohol pre- 
sadzovať ináč ako v podobe štátu budovaného na nových politických, 
sociálnych a národnostne spravodlivých základoch. 

Najdóležitejšou formou, prostredníctvom ktorej sa v priebehu ná- 
rodnej a demokratickej revolúcie realizovali podstatné zmeny v živote 
našej spoločnosti, bol Národný front. Jednotiacim činitefom, na ktorom 
tento zvázok politických síl v záverečnom období národnoslobodzova- 
cieho zápasu vznikal, bol spoločný odpor proti všetkým formám a dó- 
sledkom fašizmu, odhodlanie prispieť čo najúčinnejšie k jeho porážke 
a vytvoriť základy k budovaniu řudovodemokratického štátu. Politické 
strany — okrem KSČ a KSS ešte česká národnosocialistická, lidová, 
sociálnodemokratická a na Slovensku Demokratická strana — sa 
v prvom období svojej spolupráce zaviazali predovšetkým pomáhať 
všetkými prostriedkami oslobodzujúcej Sovietskej armáde, aby sa celé 
územie Československa zbavilo fašistického útlaku, čo najrýchlejšie 
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obnoviť normálny beh Života a práce na oslobodenom území a zároveň 
utvárať nový systém zákonodarnej, vládnej i výkonnej moci v štáte. 

V poslednom týždní januára 1945, po oslobodení Košíc, preberal 
správu oslobodeného územia dočasný orgán Slovenskej národnej rady 
— delegácia SNR. V priebehu februára sa však opáť obnovila činnosť 
Slovenskej národnej rady, jej predsedníctva 1 Zboru povereníkov. 
Velenie Sovietskej armády po skončení vojenských operácií odovzdá- 
-valo všetku moc do růk národných výborov a Slovenskej národnej rá- 
dy. 

Slovenská národno-politická reprezentácia predstúpila pred obyva- 
telstvo oslobodeného územla s programom formulovaným v Manifeste 
SNR zo 4. februára 1945. Tento dokument obsahuje najzákladnejšíe vý- 
chodiská pre rozvíjanie národnej a demokratickej revolúcie v tejto 
etape jej vývoja. Popri zdóraznení potreby pomócť zo všetkých síl 
dovfšiť porážku fašizmu sa v ňom hovorilo: „Nový štát bude spočívat 
na nových základoch hospodárskych 1 politických. Vykorení sa všetok 
vplyv Nemcov, Maďarov, ich slovenských pomáhačov, ako aj všetkých 
protislovenských živlov v našom hospodárstve. Uskutočnia sa velké 
sociálne reformy. Stane sa skutkom jedine spravodlivé pravidlo, aby 
pódu mal len ten, kto na nej pracuje... Robotníctvo sa zúčastní na 
správe podnikov, v ktorých pracuje, lebo je len spravodlivé, aby roz- 
hodovanie o hodnotách vytvorených prácou prináležalo všetkým, ktorí 
na nej majů podiel. Znacionalizujeme podniky s klúčovým významom 
pre naše hospodárstvo. Výrobné, obchodné 1 finančné podniky budá 
slážiť blahobytu národa, a nie prospechu jednotlivcov. V novom 
Československu sa uplatní v plnom rozsahu zásada vyslovená v ústave 
ČSR, že všetka moc pochádza z fudu. Orgánmi vóle řudu sú národné 
výbory... Staré © mnohostraníctvo © sa | neobnoví... | Náboženské 
zmýšřanie Iudu a sloboda jeho vykonávania budů pod ochranou Zá- 
kona. Nedopustíme však, aby pod růškom náboženstva mohli reakcio- 
nári a fašisti vykonávať vplyv na smer a vedenie štátu.“ 

V duchu týchto princípov sa začínal nový život na oslobodenom 
území. Na čele uskutočňovaných politických a sociálnych premien 
stála robotnícka trieda a jej politická reprezentantka — komunistická 
strana. Požiadavka rozdelenia pódy medzi rořníkov, jedna z najzávaž- 
nejších na agrárne zaostalom Slovensku, vtiahla do spoločensko-po- 
litickej aktivity masy rofníctva. Velmi nepriaznivá situácia v priprave 
na nový polnohospodársky rok, množstvo opustenej pódy po zradcoch, 
maďarských velkostatkároch a kolaborantoch, ktorí utiekli zo Sloven- 
ska, a dlhoročný hlad po póde — to všetko podporovalo radikálne 
nálady v rofníckych masách. Na mnohých miestach východného a ju- 
hovýchodného Slovenska rofníci pristůpili k zaberaniu velkostatkár- 
skej pódy. 
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Hneď v prvom období nového života, bezprostredne po prechode 
frontu, komunisti podchytili revolučnů aktivitu más. V zápase za 
rýchlu konsolidáciu vojnou zničenej krajiny zohrali pod ich vedením 
rozhodujúcu úlohu revolučné národné výbory. Likvidovali starý štátny 
aparát a vykonávali akty revolučnej spravodlivosti voči exponentom 
Tudáckeho režimu a kolaborantom. Komunisti patrili k najobetavejším 
pracovníkom národných výborov v miestnom i okresnom meradle. Z ich 
práce pre spoločnosť sa rodili dóležité poznatky o činnosti nových or- 
gánov řudovej moci a správy, z ktorých vychádzalo vedenie KSČ pri 
formovaní profilu národných výborov v nasledujúcom období. 


Na konci februára 1945 bolo už dostatok skúseností z politickej a 
organizátorskej práce komunistickej strany na oslobodenom úzení, 
aby ich bolo možné hodnotíť a zovšeobecnif, aby sa stali východiskom 
pre plnenie úloh národnej a demokratickej revolúcie a aby revolučná 
strana robotníckej triedy na ich základe mohla určiť svoju ďalšiu po- 
liticků líniu. 


Na splnenie tejto závažnej úlohy sa podujala prvá pracovná Kon- 
ferencia KSS, ktorá sa zišla v Košiciach v dňoch 28. februára — 1. 
marca 1945. 


Sto desať delegátov zo všetkých okresov oslobodeného Slovenska na 
konferencii si vypočulo hlavný referát podpredsedu Komunistickej 
strany Slovenska Gustáva Husáka, ktorý stál na čele strany, pretože 
predseda KSS Karol Šmidke v tom čase ešte pracoval na okupovanom 
území západného Slovenska, referát o organizačnej práci strany, ako 
aj vystúpenia hostí. Konferencia prijala Ohlas Komunistickej strany 
Slovenska k členom KSS a k celej slovenskej verejnosti, Výzvu slo- 
venskému obyvatelstvu na dovtedy okupovanom území, ako aj rezo- 
lůcie k jednotlivým prerokúvaným otázkam. 


Konferencia vysoko vyzdvihla prácu komunistov v boji proti fašizmu 
a za národné oslobodenle a najmě ich zástoj v čase Slovenského ná- 
rodného povstania a v prebiehajúcom národnooslobodzovacom zápase 
na strednom a západnom Slovensku. Upriamovala pozornosť komunis- 
tov na úlohy spojené s urýchlením porážky nacistického Nemecka a 
jeho satelitov, na všemožnů podporu bojujúcej Sovietskej armáde: 
„Mobilizovanie a vypátie všetkých materiálnych a morálnych síl nášho 
národa za oslobodenie celého Slovenska a celej ČSR,“ vyhlásil G. Hu- 
sák, „je prvotnou úlohou všetkých demokratických zložiek na Sloven- 
-ku, a teda i prvotnou povinnosťou našej strany.“ 


Na oslobodenom území pribudla strane — ako to povedal Gustáv 
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Husák — aj ďalšia, „nie menej dóležitá úloha: organizovať územie, 
zničené a rozvrátené Nemcami a vojnou, organizovať dopravu a hos- 
podárstvo, zásobovanie a bezpečnosf, prvá pomoc najťažšíe postihnu- 
tým krajom a klásť súčasne nové základy verejného a politického ži- 
vota na Slovensku. Po ťažkých a slávnych šiestich rokoch boja a práce 
prechádza naša strana definitívne do legality a prechádza v postavení 
doteraz neobvyklom: ako strana vládna, ako strana, ktorá prevzala 
spoluzodpovednosť za vedenie a vývin pomerov na Slovensku.“ 

Gustáv Husák podrobne vysvetlil všetky závažné problémy a otázky, 
ktoré mali v súhrne tvoriť základné črty akčného programu strany 
v jej bojí za víťazné dovfšenie národnej a demokratickej revolúcie. 
Zdóraznil nutnosť radikálne a dósledne vykoreniť všetky fašistické a 
reakčné idey a očistíť verejný život od ich nositefov. Charakterizoval 
poslanie a úlohy Národného frontu ako bojového zvázku komunístov 
a všetkých demokratických spoločenských síl, v ktorom okrem po- 
litíckých strán zvýrazňoval úlohu zjednotených odborov i nutnosť pó- 
sobenia jednotnej organizácie mládeže — Zvázu slovenskej mládeže, 
ako aj ostatných spoločenských organizácií. Vymedzil vzťah komunis- 
tickej strany k Demokratickej strane i k „občanom nestraníckym“ a 
zdóvodnil správnosť zjednotenia komunistov a sociálnych demokratov 
i jednoty odborov ako základ jednoty robotníckej triedy. Hovoril 1 
o politických reprezentantoch vóle Tudu v miestnom a okresnom me- 
radle — o národných výboroch — ako o orgánoch fudovej moci, ktoré 
musia mobilizovať a viesť iniciativu pracujúcich a súčasne učiť fud 
vládnuť. 

V hlavnom referáte, počas rokovania konferencie i vo zvláštnej re- 
zolúcii, ktorá konferencia prijala, sa velká pozornosť venovala jed- 
nému zo základných problémov slovenského rolníctva — nedostatku 
pódy v rukách tých, čo na nej pracujů. Komunistická strana vychá- 
dzala z presvedčenia, že aj túto otázku treba riešiť v úzkej súvislosti 
s opatreniami proti nepriateflom čs. štátu a v záujme ekonomicko- 
sociálneho posilnenia pracujúcich vrstiev dediny. G. Husák hovoril 
o konfiškácii „polnohospodárskych majetkov nemeckých fašistov, ma- 
ďarských reakcionárov a slovenských zapredancov, ktorí slúžili fašis- 
tickému nepriatelovi...“ a o tom, že táto „póda musí byť rozdelená 
priamo tými rolníkmi, ktorí majú na ňu nárok“. Miestne národné vý- 
bory, hovoril ďalej G. Husák, zdórazňujúc hlboký demokratizmus 
Iudovodemokratickej pozemkovej reformy, boli  povolané  „zvolaf 
schódzky uchádzačov o pódu, kde sa zvolia rolnícke komisie“. Súčas- 
ne žiadal vytvoriť jednotnů masový organizáciu slovenského rofníctva. 

Konferencia sa zaoberala aj otázkou demokratického spravovania 
ostatného majetku kolaborantov a zradcov, ako aj tých akciových spo- 
ločností, v ktorých boli títo zastápení. Komunistická strana vyvíjala 
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úsilie „dať tieto majetky pod správu demokraticky voleným závodným 
výborom, národným výborom a Slovenskej národnej rade“. 

Gustáv Husák v súlade s výsledkami rozhovorov, ktoré mal od konca 
januára do polovice februára 1945 v Moskve s Klementom Gottwaldom, 
hovoril aj o novom riešení slovenskej otázky v Československu a vó- 
bec o česko-slovenských vzťahoch: »Vychádzajíúc zo skutočnostt dvoch 
rovnoprávnych národov,“ povedal, „želáme si federatívny štát, štát 
jednotný a spoločný, v ktorom by si každý z národov vládol sám, ale 
pritom by spoločným zostalo, čo je nevyhnutne potrebné pre zacho- 
vanie silného a jednotného štátu. Na Slovensku má maf slovenský ná- 
rod svoju slovenská demokraticků vládu a svoj slobodne volený par- 
lament, ktorý by rozhodoval o všetkom, čo sa nedotýka spoločného 
záujmu oboch národov. O veciach spoločných má rozhodovat spoločná 
vláda a spoločný parlament. Až do ustanovenia demokraticky volených 
orgánov funkciu slovenskej vlády a parlamentu má zastávat Slovenská 
národná rada, ktorá je nateraz jediná oprávnená hovoriť a rokovať 
v mene nášho národa.“ 

Pravda, Gustáv Husák vo svojom vystůpení na košickej konferenci! 
KSS neobišiel aní skutočnosť, že komunisti v každodenných politic- 
kých zápasoch už v čase Slovenského národného povstania a ešte vý- 
raznejšie v prvých dňoch po oslobodení narážali na mnohé negatívne 
črty spolupráce s nekomunistickými partnermí v Národnom fronte, 
ktorí sa snažili využívať svoje postavenie na prebojúvanie svojich 
úzkych triednych záujmov. V súvislosti s hodnotením Demokratickej 
strany povedal, že Demokratická strana v čase Povstania sústreďovala 
Ťudí, ktorí mali nepriatelský postoj k domácemu režimu a Nemcom, 
avšak postupne sa jej vedenia zmocnili agrárnicí. Ich ciefom sa stalo 
vytvárať stranu, ktorá by združovala reakčné elementy do boja proti 
komunistickej strane a Sovietskemu zvázu. Nebolo to čudné, keď pri- 
pustila, aby sa jej rady prešpikovalí fluďmi kolaborantskými a korupč- 
nými. 

Rovnako ako Klement Gottwald aj Gustáv Husák neraz zdóraz- 
ňoval, aby komunisti dósledne využívali politické zbrane, ktoré im 
spolupráca v Národnom fronte dáva do rúk na odhalovanie protilu- 
dovej a reakcii nahrávajíúcej činností niektorých predstavitefov Demo- 
kratickej strany. 

Na záver svojho referátu na košickej konferencii KSS Gustáv Husák 
zdórazňoval konferenciou prijatý Ohlas KSS k členom KSS a k celej 
slovenskej verejnosti, opáť podčiarkoval vysoké nároky, ktoré treba 
klást na prácu strany a na jej organizačný, politický a ideový- rast. 
Vyzdvihoval sa príklad Leninovej strany pre prácu komunistov na Slo- 
vensku. „Prevzali sme zodpovednosť za vyriešenie úloh,“ povedal G. 
Husák a pokračoval: „Pozícia komunistickej strany na Slovensku a po- 
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zícia pracujúceho ludu vóbec je závislá od toho, ako dokážeme po- 
staviť všetky problémy politicky, ako vieme všetky úlohy zvládnufť... 
Pre splnenie týchto úloh máme všetky predpoklady: Naša strana 
úspešne bojovala, má velký káder skvelých bojovníkov, má autoritu 
medzi ludovými masami, aparát nepriatela je rozbitý, sme v období, 
ktoré je priaznivé pre socialistické myšlienky, je v průde riešenia 
velkých sociálnych a hospodárskych problémov pracujúceho Tudu, 
všetky práva a orgány sú v rukách fudu... Každý komunista musí 
byť vojakom a bojovníkom. Musí byť vzorom pre všetkých ostatných. 
Historická zodpovednosť padá na našich pracovníkov na rozhraní no- 
vej etapy života na Slovensku, na prahu nového, šťastného života pra- 
cujáceho Iudu.“ 

V pozdravnom telegrame, ktorý účastníci konferencie poslali K. 
Gottwaldovi, sa vysoko vyzdvihovalo postavenie vedúcej osobnosti 
nášho komunistického hnutia 1 to, že slovenskí komunisti ho považujú 
za vedúceho Činitela všetkého pracujúceho Iudu Československa. 
„Budeme sa vždy a dósledne usilovať o to,“ písalo sa v telegrame, 
„aby novým demokratickým duchom preniknutý slovenský národ, kto- 
rý prešlel ohňom heroického boja proti votrelcom a zradcom, Spo- 
lunažíval v bratskej zhode a v porozumení s mnohoskúšaným národom 
českým. Víťazstvo myšlenky opravdivej ludovej demokracie v národe 
slovenskom i českom, spoločná láska k Sovietskemu zvázu budú tvorif 
nezlomný základ silného a jednotného československého štátu.“ 


Ako výstižne dokazujů uvedené fakty, výsledky košickej konferencie 
KSS plne korešpondovalí s výsledkami národnooslobodzovacieho zá- 
pasu, s politickým a morálnym odkazom Slovenského národného 
povstania, umocneným oslobodzovacou misiou Sovietskeho zvázu a po- 
litickou atmosférou na oslobodenom území najmě východného Sloven- 
ska. Výsledky konferencie ako celok reprezentovalí ucelená politická 
platformu, ktorá v rozhodujúcich otázkach národnej a demokratickej 
revolúcie bola Československou platformou, a tým významným prí- 
spevkom domova pri formulovaní programu revolúcie v celoštátnom 
meradle. 
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Rostoucí úloha subjektu 
V procesu řízení rozvoje 
socialistické společnosti 


JAROSLAV MATĚJÍČEK 
LADISLAV TOMÁŠEK 


V programu Komunistické strany Sovětského svazu přijatém na 
XXII. sjezdu KSSS se připomíná zákon růstu úlohy subjektivního 
v novodobých dějinách vůbec a za socialismu zvláště. Sovětští komu- 
nisté jako přírozený předvoj světové socialistické soustavy meziná- 
rodního komunistického a dělnického hnutí zobecnili historické zku- 
šenosti hnutí z třídních bojů soudobé 1 předchozí epochy, aby podtrhli 
dialektickou jednotu nové a vyšší historické možnosti aktivně rozvi- 
nout všechny stránky a faktory světového revolučního procesu. Spolu 
s tím ukázali 1 na vyšší historickou míru odpovědnosti za aktivní 
subjektivní zvládnutí úkolů tohoto procesu, jež právě vyplývají ze 
změny V poměru základních světových třídních sil ve prospěch děl- 
nické třídy a v neprospěch světové buržoazie. 

Z dějin hnutí je známo, že vždy na přelomu historických epoch, kdy 
hnutí hodnotí minulé zkušenosti a hledá cesty a prostředky k vedení 
dalších bojů, vyvozuje příslušné závěry pro strategii a taktiku, akti- 
vizují se třídní nepřátelé i jejich spojenci z řad revizionistů, renegátů 
marxismu. 

Buržoazní ideologové a revizionisté spatřovali v zákonu růstu úlohy 
subjektivního činitele příznak selhání tzv. ortodoxního marxismu, ze- 
jména leninismu, osobitý, pokračující výraz kritiky „kultu osobností“ 
a více méně přechod z pozic dialektického determinismu na pozice 
subjektivního idealismu, na platformu, jež se zříká marxismu ve fi- 
lozofii, v ekonomice, politice 1 v kultuře a připravuje půdu pro plat- 
formu politického, ideologického a ekonomického pluralismu. 

Revizionisté nejprve překroutili smysl a pravou podstatu marxistic- 
kého, dialektického determinismu. Ztotožnili dialektický determinismus 
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s mechanickým determinismem předmarxovských myslitelů, odmítajíce 
přitom jak dialektiku, tak 1 materialismus. Hlásají v podstatě pozí- 
tivistickou, hluboce nevědeckou antinomii; buď přijmeme determis- 
mus a vzdáme se svobody a aktivity subjektu, nebo dáme přednost 
svobodě a pak musíme odmítnout determinismus. Problematiku svo- 
body chápou nehistoricky, netřídně nebo ji aspoň vnějšně netřídně 
prezentují. 

Revízionisté podceňují úlohu ekonomiky ve společenském vývoji!, 
tvrdíce, že ekonomika příliš přikovává subjekt k zemi, svazuje mu 
křídla k rozletu, poutá člověka, aby otročil věcem na úkor své du- 
chovní svobody, za cenu ztráty politické svobody. 

Logika věcí v revizionísmu pokračuje v podcenění výrobních vztahů 
jako klíčového třídotvorného činitele, v podcenění třídního boje vů- 
bec a za socialismu zvláště, v hlubokém přezírání dějinné úlohy li- 
dových mas a dělnické třídy. 


Revizionisté, stojíce v podstatě na platformě subjektivnho idealismu, 
atomizují subjekt. Abstraktní individuum, nezávislé v prostoru a čase, 
se stává v těchto koncepcích absolutním výchozím bodem, cílem 1 kri- 
tériem teorie i praxe (včetně a zejména praxe politické). 


„ Instituce, ideologie, ekonomika, to vše jsou prý síly nepřátelské 
subjektu, jeho svobodě a růstu jeho aktivity. 

Je logické, že toto subjektivně idealistické pojetí aktivity subjektu 
je zejména namířeno proti marxismu-leninismu. Je to filozofie usilující 
o rozklad bojové jednoty mezinárodního komunistického a dělnického 
hnutí. 

Revizionismus staví objektivní zákonitosti společenské skutečnosti 
do nepřátelského vztahu k subjektu. Závislost subjektu na objektu je 
revizionísmem líčena jako ztráta svobody, jako okovy tvůrčího roz- 
machu a procesu osvobozování. 


Revizionistické koncepce (ty, které tíhnou k pozitivismu a k neo- 
kantiánství) zveličují poznávací funkce subjektu, odtrhávajíce je od 
materiálního bytí. Tím vytvářejí filozofickou půdu pro zveličení úlohy 
inteligence, k podcenění role dělnické třídy i rolnictva ve vývoji sou- 
dobé společnosti. Postavení a úlohu tříd a skupin neodvozují z jejich 
objektivního ekonomického postavení, nýbrž z abstraktní intelektuální 
kapacity. Hrubě podceňují praktickou politiku dělnické třídy a její ko- 
munistické strany, považujíce ji za něco nízkého, přízemního, co vy- 
chází jen ze zásad tak zvaného naivního realismu. Příliš abstraktně 
chápou dialektiku vzájemných vztahů mezi fyzickou a duševní prací. 


1 Tyto chybné názory například formuloval K. Kosík ve své knize Dialek- 
tka konkrétního. 
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Připouštějí překonání podstatných rozdílů mezi fyzickou a duševn! 
prací jen na základě rozvoje výrobních sil. 

Jejich názor na společenské dění je ovlivněn sociálním atomismem 
a Iindividualismem. Ekonomika, politika a ideologie jsou pro ně pro- 
jevy odcizení, síly nepřátelské svobodě. Místo, aby se je snažili po- 
chopit a třídně interpretovat, vyhlašují jim abstraktní boj. Místo po- 
zitivního řešení otázky se dostavuje anarchismus se všemi jeho pro- 
jevy a sociálními důsledky. Nerozlišují zásadní objektivní rozdíly mezi 
buržoazní a socialistickou ekonomikou, mezi buržoazní a socialistic- 
kou politikou a ideologií. 

Pro revizionismus je charakteristické popírání platnosti objektivních 
obecných zákonů společenského rozvoje, popírání materialistického 
monismu. Tím pro revizionisty ztrácí společnost historicky určitý, 
objektivní, zákonitý charakter; mění se v živelný pohyb, který je ja- 
kousi mechanickou výslednicí živelných vůlí jedinců a skupin. Úzkost- 
livě se vyhýbají tomu, co Marx nazýval zákonitou historickou vůlí 
třídy. 

Popírajíce objektivní zákonitost společenského vývoje, revizionisté 
nemají půdu, do které by reálně zasadili a zakotvili subjekt, jeho pod- 
statu, Strukturu a reálnou činnost. Považují za subjekt jen to, co je 
vybaveno maximem intelektu, Co je nositelem duševní práce. Hierar- 
chie subjektů v revizionistické literatuře je dána ryze gnoseologicky. 
Zákonitým vyústěním pak je intelektuálský elitismus a pohrdání pra- 
cujícím lidem. Intelekt je v revizionismu prezentován gnoseologicky, 
nikoliv sociálně, třídně. Z toho vyvozují i chybné závěry pro řízení 
společnosti. 

Proč hovoří program KSSS o zákonu růstu úlohy subjektivního Čl- 
nitele ve vývoji socialistické společnosti? Ukazuje totiž na historicky 
vyšší kvalitu možností subjektu využívat objektivních zákonitostí dě- 
jinného vývoje. Vůbec se tím neruší determinovanost činnosti subjek- 
tu. 

V marxistické literatuře I v dokumentech hnutí se dnes právem ust- 
lovně hledá odpověď na otázku, kde leží nejhlubší příčiny, objektivní 
příčiny růstu úlohy subjektivního činitele vůbec a komunistického hnu- 
tí zvláště. Literatura udává několik příčin. Mnohé z nich se však po- 
hybují opět jen v rovině objektu a jeho činností, čímž se vytváří lo- 
slcký bludný kruh. Rozhodující jsou ty příčiny, které jsou obsaženy 
v samém pohybu společenského bytí, v rovině objektu. Z hlediska růs- 
tu úlohy politického subjektu je zásadní příčinou rostoucí míra objek- 
tivní složitosti třídních vztahů ž zejména objektivní aspekty těchto 


2 Autoři se zde plně ztotožňují s myšlenkou V. A. Soboleva, vyjádřenou 


v jeho článku Razvitije KPSS leninskogo učenija o političeskom rukovodstve 
marksistsko-leninskoj partiji; Naučnyj kommunízm, č. 5, 1974. 
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třídních vztahů, změny v třetí složce polítiky (první složkou je po- 
litické učehí, politická ideologie, druhou jsou politické instituce, třetí 
pak praktické politické vztahy mezi třídami). 

Společenské vztahy jsou v třídní společnosti vždy vztahy mezi tří- 
dami. Společenské zákonitosti třídních společností neexistují nad tříd- 
ními vztahy, nýbrž se realizují prostřednictvím konkrétně historic- 
kých třídních vztahů. V třídních společnostech obsahují třídní boj ja- 
ko svou vnitřní, integrální součást. 

Dělnická třída může za socialismu řídit společnost, být hegemonním 
subjektem jejího rozvoje, protože se osvobodila od nadvlády kapitálu 
a buržoazie. Vstupuje do nového historického rámce třídně sociálních, 
ekonomických, politických a kulturních vztahů. Dělnická třída je tě- 
mito vztahy limitována, je jimi determinována i její subjektivní akti- 
vita, míra historické možnosti ovlivňovat chod těchto zákonů a zá- 
konitostí ve svůj prospěch. 

Subjektivní možnost využívání těchto zákonů je dána stupněm his- 
torického vývoje, vyspělostí a zralostí socialistické společnosti. Spo- 
lečenské zákony jsou dialektické. 

S rozvojem socialistické společnosti se také rozvíjí to, co můžeme 
nazvat prostředkem, nástrojem subjektivního působení na objektivní 
skutečnost. Například rozvoj společenských věd a podobně. Na růst 
aktivity subjektu na objekt mají významný determinující vliv (ať klad- 
ně nebo záporně) vnější vztahy. 

Suma vnitřních 1 vnějších podmínek umožňuje: harmonický a vše- 
stranný rozvoj naší společnosti, komplexní využití všech zákonitostí 
rozvoje naší společnosti, zvýšení intenzity působení subjektu na objekt, 
zdokonalování řízení. 


Co je vůbec řízení? Je to způsob organizace využití objektivních 
zákonitostí subjektivními činiteli, jež ve svém souhrnu fungují jako 
hierarchie subjektů řízení socialistické společnosti. 


Řízení (jeho konkrétně historická kvalita) nám též vystupuje jako 
míra subjektivního využití těchto objektivních zákonitostí našeho spo- 
lečenského rozvoje. 


Politické řízení socialistické společnosti je řízení globální, působí 
organizovaně a cílevědomě na všechny oblasti a sféry společenské 
skutečnosti. Proto nedílně souvisí s uskutečňováním společenského 
poslání dělnické třídy za soeialismu pojatého v nejširších internacio- 
nalistických rámcích. 


3 Přičemž pojem organizace autoři chápou jako kvalitativní kategorii, dis- 
tancují se od pozitivistického a pragmatického pojetí organizace. Mají-li 
na mysli politickou organizaci, chápou například i výchovnou činnost jako 
integrální složku organizování. 
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Cíle řízení, hodnotová škála, jíž se socialistické řízení musí přizpů- 
sobit, a 1 soustava nástrojů, jichž řízení používá, nejsou a nesmějí být 
v rozporu s leninským plánem socialistické výstavby. 

Klademe-li na pořad otázku politického řízení jako relativně samo- 
statnou otázku, nemůžeme ji položit jinak než jako otázku v rámci 
realizace leninského plánu socialistické výstavby. Její relativní samo- 
statnost však znamená, že tato otázka se týká jen určité stránky aspek- 
tu, úhlu realizace socialistické výstavby. Týká se cílů, způsobů, me- 
tod a prostředků zejektivňování socialistické výstavby. Otázka zefek- 
tivňování však musí být pojata nikoliv pozitivisticky, nýbrž marxis- 
ticky kvalitativně, obsahově nikoliv jen formálně. 

Svou roli hraje i faktor času, mající velký vliv na časové parametry 
soutěže světového socialismu (světové socialistické soustavy) se svě- 
tovou kapitalistickou soustavou, což má bezprostřední i nepřímou spo- 
jitost s pohybem a intenzitou světového revolučního procesu. Faktor 
času má nesmírný vliv i na tempa výstavby socialistické společnosti. 
Nelze zbrkle předbíhat vývoj, neboť sám rozvoj socialistické společ- 
nosti představuje (řečeno Marxem) přírodně historický proces. 

Vysoká tempa výstavby socialistické společnosti — za předpokladu, 
že se respektují všechny obecné zákonitostí rozvoje socialistické spo- 
lečnosti — mají velký význam pro formování morálně politické jed- 
noty lidu, neboť čím rychleji se socialismus vyvíjí, tím rychleji defilují 
před očima pracujících přednosti socialismu, jež se budou stále více 
a více, přímo i nepřímo, kontrastně porovnávat s projevy narůstají- 
cí krize světové kapitalistické soustavy. S tím těsně souvisí tempa 
nárůstu možnosti pro všestrannou integraci zemí světové socialistické 
soustavy. Integrace bude vystupovat jako nesmírně závažný faktor 
přispívající k zvýšení intenzity světového revolučního procesu. 

Otázka zelfektivňování řízení musí být chápána obsahově, to zna- 
mená, že musíme mít stále na zřeteli, k jakému obsahu se zefektiv- 
ňování váže. V našem případě se bytostně týká politického řízení so- 
cialistické společnosti jako celku, neboť politika za socialismu řídf 
rozvoj techniky, ekonomiky, třídní struktury, kultury, způsob života, 
celek společnosti. Není totiž možné realizovat společenské poslání děl- 
nické třídy za socialismu, aniž bychom měli jasno právě v této kar- 
dinální otázce. Realizace společenského poslání dělnické třídy za so- 
cialismu nevyhnutelně předpokládá komplexní socialistické proměny 
v oblasti materiálně technické základny, v ekonomice, v třídní struk- 
tuře, v politické organizaci, v rozvoji a upevňování morálně politické 
jednoty lidu, v rozvoji způsobu života, v rozvoji kvalit člověka. 

Řídit tento komplex přeměn může jedině ta třída, která je vládnoucí, 
a ten její nástroi, který je svou autoritou, postavením v hierarchii 
společenských činností, informačním vybavením a vazbami schopen 
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řídit harmonicky, plynule a správně třídně tento komplex nezbytných 
přeměn, jež jsou integrální součástí uskutečňování lenínského plánu 
socialistické výstavby. Touto třídou je jedině dělnická třída a oním 
nástrojem pak její politický systém, tj. politické učení, politická orga- 
nizace a praktická politická činnost mas, aktivita jádra dělnické třídy, 
růst vedoucí úlohy komunistické strany. 

Lidé se sklonem k pozitivismu tíhnou k přeceňování nástrojové 
stránky řízení. Mají sklon absolutizovat roli instrumentální stránky 
řízení a roli tzv. odborníků na řízení, odborného řízení a odborné 
stránky politického řízení vůbec. 


Každá základní třída podle ních obsahuje apriorně subjektivismus, 
neslučitelný se zásadami vědy a vědeckého řízení. Proto prý třída ne- 
jenže nemůže fungovat jako subjekt vědeckého řízení, ale dokonce prý 
vědecké řízení znemožňuje a brzdí. 


I do řad dělnické třídy může proniknout subjektivismus. Není však 
produktem její podstaty, jejího dějinného charakteru; pokud se v je- 
jím lůně objeví, pak jako dočasný produkt nebo jako rys některých 
jejich nezralých částí. 

Tak se dostáváme k další otázce: odkdy lze za socialismu hovořit 
o vědeckém řízení? Otázka je úmyslně položena nesprávně, aby tím 
výrazněji vyniklo to, co chceme zdůraznit. Politické řízení za socia- 
lismu je vědecké od prvních krůčků diktatury proletariátu. S rozvojem 
socialismu se rozvíjí 1 zdokonaluje jeho řídící Činnost. Je to v důsled- 
ku uplatňování vedoucí úlohy komunistické strany. 


Rostoucí úloha subjektu v řízení (v podmínkách socialistické spo- 
lečnosti) předpokládá znalost celé sítě zákonitostí společenské reality 
naší společnosti, a to rámcově 1 detailně. Detailní znalost pohybu spo- 
lečenské skutečnosti předpokládá marxistickou prioritu rámcového 
pohledu, prioritu obecného. Je třeba vidět, že zvláštní a jedinečné 
nestojí vedle obecného a proti obecnému, nýbrž v jeho rámci jako 
článek řetězu obecného. 


V socialistické společnosti je dialektika obecných zákonitostí a zá- 
konitostí nižšího stupně obecnosti plynulejší, není přerývaná jako za 
kapitalismu. Příčinu je třeba hledat ve specifice socialistických vý- 
robních vztahů, v jednotném socialistickém vlastnictví. 


Zákon rostoucí úlohy subjektivního činitele je podmíněn jak onto- 
logicky, tj. poměrem třídních sil na mezinárodní i domácí scéně, 
stupněm historické zralosti socialistické společnosti, tak i gnoseolo- 
gicky: stupněm a přesností vědecké teorie jako metody 1 nástroje stále 
hlubšího poznávání objektivních zákonitostí společenské skutečností. 
Gnoseologie je pochopitelně, jak učí dialektický materialismus, pod- 
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míněna prvotností bytí před vědomím, a nikoliv naopak, jak chybně 
soudí buržoazní ideologové a revizíonisté. 

Není možné realizovat zákon růstu úlohy subjektivního činitele 
v řízení, aniž bychom vycházeli ze zásad vědeckého socialismu. Bude 
nám málo platné vědecké poznání, když je budeme aplikovat na chyb- 
ný globální obraz a na chybný globální přístup k společenské sku- 
tečnosti. Analytické metody poznání musí být řádově totožné s cha- 
rakterem zákonitostí, na něž tyto metody budeme v teoril i praxi apil- 
kovat. 

Zákon růstu úlohy subjektivního činitele za socialismu úzce souvisí 
s hlubokým zvládnutím marxismu-leninismu, tj. s funkcí komunis- 
tické strany, který jedině je s to podat vědecký obraz objektivní sku- 
tečnosti socialistické společnosti, jediný je teorií vědeckého předvídá- 
ní a plánování, jediný má schopnost progresivně analyzovat základní 
pohyb naší společenské skutečnosti jako celku. 

Pronikání do zákonů sociální mikrostruktury (což je důležitou pod- 
mínkou vědeckého řízení) nemůže vést k bezprincipiálnímu „křížení“ 
marxismu S pozitivismem. 

Hierarchie řídících subjektů musí reálně odpovídat 1 hierarchii hod- 
not socialistické společnosti. Píšeme úmyslně hodnot, neboť hierarchie 
hodnot se zcela nekryje s hierarchií strukturotvorných prvků socia- 
listické společnosti. Hierarchie hodnot je samozřejmě odvozena od 
hierarchie strukturotvorných prvků, a nikoliv naopak. Hierarchie struk- 
turotvorných prvků přísně souvisí se zásadami materialistického po- 
jetf dějin. V hierarchii hodnot stojí nejvýše vedoucí a hegemonní po- 
stavení dělnické třídy za socialismu. Toto postavení není dáno sub- 
jektivisticky, nýbrž objektivně. 

Základním a nejvyšším subjektem řízení vůbec, a politického řízení 
zvláště, je dělnická třída. Souběžně figuruje v několika rovinách: 
a) jako nejvyšší suverénní subjekt politického řízení, 

b) jako cíl tohoto řízení, 
c) jako kritérium jeho účinnosti. 

Všechny uvedené aspekty tvoří organickou, dialektickou jednotu. 
Nás vzhledem k tématu nejvíce zajímá aspekt první: dělnická třída 
jako nejvyšší subjekt řízení. 

Pozitivní řešení otázky se nezbytně váže na boj s revizionismem. 
V kritické konfrontaci s ním je třeba jasně odpovědět na otázku, zda 
za socialismu, i rozvinutého, existují třídy a politika. Revizionisté 
dávají zápornou odpověď, marxisté odpověď kladnou. Existují třídy, 
tedy existuje i politika. 

Boj pokračuje o otázku, zda dělnická třída je a může být trvale 
hegemonem politiky. Zde se nám otázka ještě dále štěpí na řadu díl- 
čích, neobyčejně závažných „podotézek“. 
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Buržoazní ideologové a s nímí i revizlonisté tvrdí, že sám problém 
politické hegemonie je přinejmenším diskusní 4 neboť prý odporuje 
principům „demokracie“. Není třeba ani opakovat, že pojem demo- 
kracie chápou v buržoazní modifikaci, v níž je zapřen její třídní zá- 
klad a charakter. Máme-li již hovořit o hegemonii, a to značně pod- 
míněně, tvrdí buržoazní a revizionističtí teoretikové, nemůže se prý 
tato trvale vázat na jednu třídu, neboť by se tím zvěčňoval velmi ne- 
bezpečný politický subjektivismus, jenž by zákonitě vyúsťoval do to- 
talitarismu. Tyto „argumenty“ jsme již ze základních přístupových 
hledisek podrobili kritice výše, a tudíž se jími nebudeme déle zabývat. 

Politika za socialismu, politika dělnické třídy, je vědecká politika, 
politické řízení za socialismu je politickou formou využívání obecných 
zákonů rozvoje společnosti, se zvláštním zřetelem na speciální polí- 
tické zákonitosti. Zájem dělnické třídy se nerozchází s těmito zákony, 
ba právě naopak. 

Hegemonie dělnické třídy je jediným garantem využívání těchto zá- 
konů v zájmu dělnické třídy, v zájmu budování komunistické spo- 
lečnosti, skutečné svobody, reálné svobody všeho lidstva. 

Dělnická třída jako hegemon politiky musí organicky kloubit mo- 
censkou funkci s funkcemi řídícími. To je nesmírně odpovědné 1 ná- 
ročné. Ani jeden z obou pólů nelze zanedbat, 1 když v jednotlivých 
stadiích společenského rozvoje může některý z nich vystoupit více do- 
popředí. 

Mocenská i řídící funkce socialistické společnosti tvoří nedílnou 
součást, nástroje realizace společenského poslání dělnické třídy za so- 
cialismu. Dělnická třída tyto funkce ani nezneužívá a ani nesmí váhat 
je použít jak v třídním boji, tak i jako záruku správné třídní linie 
takzvaného konstruktivního rozvoje socialistické společnosti. 

Zanedbat řídící funkce by znamenalo nevyužívat možnosti a před- 
nosti socialismu, diskreditovat samu myšlenku socialismu — společen- 
ského řádu, který je dialektickou negací všech společenských řádů 
předchozích, řádu, který musí být realizátorem a nositelem nejvyšších 
hodnot lidských dějin. Zanedbání řídících funkcí by izolovalo mocen- 
skou funkci dělnické třídy a ve vzdálenější perspektivě ohrozilo samu 
její existencí. i 

Protiklad mezi odbornou a politickou stránkou řízení za socialismu 
je absolutní opět jen v rámci základní otázky filozofie, za jejím rám- 
cem se stává protikladem relativním. Příčinu třeba hledat v dialektic- 


4 Buržoazní a částečně i revizionistická literatura jednak odmítá opodstat- 
nění kategorie politické hegemonie vůbec a jednak se snaží chybně inter- 
pretovat příčiny politické hegemonie a subjekt a nositele politické hegemonie. 
Autoři měli v dané souvislosti na mysli první aspekt popírání hegemonie 
vůbec. 
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ké jednotě vědy a Ideologie za socialismu, v dialektické jednotě tříd- 
nosti a vědeckosti, stranickosti a vědeckosti, v souladu objektivních 
zájmů dělnické třídy a objektivních zákonitostí a jejich tendencí vý- 
voje. Odborné řízení nese nesporné politické znaky, aspekty a rysy, 
politické řízení pak rysy odborné. Rozhodně však ale tento relativní 
protiklad nemůže zmizet v neprospěch té či oné stránky. Redukce po- 
iitického na odborné vede k technokratismu, redukce odborného na 
politické pak nevyhnutelně končí v osobitém prakticismu, žívelnosti 
nebo I v dogmatismu. 

Prvenství politického řízení a prvenství politické stránky řízení před 
stránkou odbornou souvisí se' zákonem rostoucí úlohy subjektivního 
činitele za socialismu a s potřebou aktivně ovlivňovat budoucnost spo- 
lečenského vývoje v souladu s revolučním posláním dělnické třídy 
v mezinárodním i národním rámci. Společenský vývoj v třídních spo- 
lečnostech, včetně společnosti socialistické, je vnitřně rozporný. 
Dělnická třída je za socialismu povolána podporovat hlavní stránku 
tohoto rozporu, což lze méně učeně vyjádřit slovy, že je povolána řídit 
vývoj společnosti tak, aby se rozvíjelo socialistické vlastnictví všelido- 
vého typu, aby se rozvíjely třídní vztahy směrem k beztřídní komunis- 
tické společnosti, aby se rozvíjela socialistická kultura a socialistický 
způsob života a potlačovaly se tendence, jež lze chápat jako rezidua 
(ovšem nikoliv jen rezidua ve sféře vědomí) buržoazní společnosti a 
v boji s nimí, v boji s touto vedlejší stránkou rozporu (řečeno filozo- 
ficky), rozvíjet socialistickou společnost. A k tomu je potřeba aktivizo- 
vat třídu, jíž patří politika, vládnoucí třídu; za socialismu samozřejmě 
třídu dělnickou. : 

V tom spočívá význam politického řízení a jeho nejvyšší místo v hie- 
rarchii subjektivních činností v socialistické společnosti. Řízení, ze- 
jména pak řízení politické, bezpodmínečně vyžaduje předstih vědomí 
třídy před jejím bytím. Ten nelze zajistit pouze v gnoseologické po- 
loze, ale především v rovině revoluční praxe dělnické třídy. Proto musí 
mít dělnická třída k dispozici svůj předvoj, svou politickou organizací 
vyzbrojenou ideologií, která má též příslušné prognostické rozměry. 

Politická aktivita dělnické třídy, její růst, je nemyslitelný bez ros- 
toucí subjektivity dělnické třídy. Přitom je nutno znovu podtrhnout, 
že růst této subjektivity znamená růst uvědomění sl historické role, 
objektivní postavení v třídní a ekonomické struktuře $oudobé epochy, 
intenzívnější přecházení „třídy o sobě“ v „třídu pro sebe“. 

Aktivita se musí týkat masy třídy a jejích spojenců. V prvé řadě 
jádra dělnické třídy. Je třeba, aby dělnická třída pečovala o kádry, 
které musí zákonitě vybírat do vedoucích řídících funkcí, o své „mluv- 
čí“, své zástupce, své organizátory a vychovatele, organizátory a vy- 
chovatele celé masy pracujících. Neméně závažným se ukazuje péče 
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o aktivitu masy třídy. Aktivita masy třídy = to je důležitá podmínka 
odumírání státu a postupného přechodu ke komunistické samosprávě. 


Relativnost protikladu objektu a subjektu spočívá mimo jiné v tom, 
že část třídy se v konkrétních řídících procesech nachází vůči ostatním 
částem třídy jako subjekt k objektu. Jádro otázky spočívá v tom, aby se 
tato část „neodcizila“ mase třídy. Proto je tolik naléhavé trvale do- 
držovat a aktivízovat v praxi zásady demokratického centralismu. 


Dělnická třída má svůj předvoj — komunistickou stranu. Strana je 
předvoj a vůdce třídy. Leč nicméně tu existuje dialektický vztah. 
Již Marx a Engels razilií myšlenku o sebeosvobození dělnícké třídy, 
čímž měli na mysli právě její politické uvědomění, její revoluční poli- 
tíckou činnost. Politická aklivita třídy a trvalá péče o ni, to jsou 
ony rozhodující záruky trvalé revolučnosti třídy. Jakkoliv je význam- 
né a nezastupitelné hnutí třídy, rozhodující je aktivita třídy, předěvším 
jejího jádra. 


Někdy je věc líčena tak, jako by na prvním místě šlo dnes 0 to, 
aby dělnická třída zvládla nové úkoly řízení, přičemž se bezděky 
1 výslovně má zpravidla na mysli nástrojová stránka řízení. Politické 
řízení je na prvním místě obsahová záležitost. Zvládne-lí dělnická tří- 
da úspěšně obsahové otázky, politickou aktivitu, pak zvládneme 
1 techniku řízení; opačný postup by byl mnohem, mnohem obtížnější. 
Zvládnout aktivitu třídy znamená a předpokládá tři nedílně spjaté 
podmínky: 1. světonázorovou výchovu, 2. organizaci třídy, 3. rozvinutí 
socialistické demokracie. 


V našich československých podmínkách je nutné brát v úvahu, že po 
řadu let byla u nás světonázorová výchova hrubě podceněna, a že 
k nám přímo 1 v příslušných obměnách pronikaly výrazné prvky a 
proudy buržoazního světového názoru a rozkládaly morálně politickou 
jednotu pracujícího lidu. Je třeba pamatovat na to, že princip vedoucí 
úlohy dělnické třídy byl přinejmenším značně zpochybněn a to nejen 
v teorii, nýbrž i přímo v politické a jiné praxi. 


Někteří lidé chybně říkají, že prý důraz na světonázorovou výchovu 
brzdí nástup k vědeckému řízení naší společnosti. Hlasatelé těchto 
myšlenek přinejmenším nechápou ani podstatu politiky, aní podstatu 
politického řízení. Nevidí, že politické řízení socialistické společnosti 
je podmíněno na prvním místě jasným vědeckým obrazem společen- 
ského vývoje, obrazem úplné sítě obecných zákonů soudobé epochy 
vůbec a zákonů vývoje socialistické společnosti zvláště. K tomu je již 
dnes nutné přiřadit požadavek znalosti specifiky etapy výstavby roz- 
vinuté socialistické společnosti a přechodu ke komunismu. Integrace 
světové socialistické soustavy naléhavost tohoto požadavku jen pod- 
trhuje. 
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Již od poloviny čtyřicátých let minulého století zdůrazňovali Marx a 
Engels (například v tezích o Feuerbachovi), že materialistický světový 
názor je dialektický a má anticipující charakter, že je vědeckým ná- 
strojem předvídání budoucího vývoje společnosti. Tato anticipující role 
marxistického světového názoru je nezastupitelná v soustavě politic- 
kého řízení socialistické společnosti. Proto je důležité důsledně roz- 
víjet nejen světonázorovou funkci našeho učení, ale i jeho funkcí me- 
todologickou, analytickou a prognostickou. 

Neméně důležité je dosáhnout toho, aby si dělnická třída takto 
komplexně marxismus-leninismus osvojila. To ale nejde živelně. K tomu 
je třeba dělnickou třídu systematicky vést jako třídu, jež je vládnoucí 
a jež se musí intenzívně věnovat kvalifikaci, odbornému a politickému 
vzdělávání a tak říkajíc dohánět historický čas. To není podceňování 
dělnické třídy, nýbrž dialektický, realistický pohled na skutečnost, 
hluboké přesvědčení, že v mase dělnické třídy dříme nezkrotná a ne- 
změrná žízeň po vzdělání, po objevování světa, po politice, po kultuře 
a podobně. 

Proces dalšího osvobozování dělnické třídy (za socialismu) nelze 
spojovat jen s odborným vzděláním. Odborné vzdělání je jistě dů-. 
ležitým nástrojem osvobozování dělnické třídy od staré dělby práce, 
avšak to samo o sobě nestačí. Politika dělnické třídy musí figurovat 
jako základní a nezastupitelná politická řídící síla osvobozování děl- 
nické třídy a pracujících od zbytků staré dělby práce. Jinak bychom 
upadlí do tečhnokratismu, který by zákonitě, dříve nebo později, vedl 
ke kapitalismu. 

Při výchově a při převýchově dělnické třídy je třeba mít na paměti, 
že jí nelze živé učení marxismu-leninismu předkládat jako katechis- 
mus, ale jako učení, které je jejím učením, které řeší právě její „osu- 
dy“ a „osudy“ všech pracujících. Je to vysoce náročné na toho, kdo 
marxismus tvůrčím způsobem rozvíjí 1 na toho, kdo jej sděluje děl- 
nické třídě. Ovšem bylo by zjednodušené vidět věc tak, že za vše mů- 
že lektor a vše je jen v rukou lektora. Tím nechceme práci lektora 
nijak snižovat, ba právě naopak, podtrhnout jeho obrovskou úlohu 
v systému stranického vzdělávání, jak to ukládá Usnesení sekretariátu 
ÚV KSČ o úkolech stranických orgánů při zabezpečování stranického 
vzdělávání v roce 1974—1975, v němž se mimo jiné hovoří o nutnosti 
překonat resortní přístup jako o jednom z předpokladů dalšího zvy- 
Sování efektivnosti stranického vzdělávání. 

Aktivita dělnické třídy vyžaduje organizování dělnické třídy. S tím 
úzce souvisí podněcování aktivity dělnické třídy v celé struktuře po- 
litické organizace socialistické společnosti. Nestačí pouze vnášet do 
řad dělnické třídy marxisticko-leninské ideje, jednostranně formulovat 
poiiticko-ideologickou uvědomělost. Je třeba také učit dělnickou třídu 
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(masu třídy, neboť část jejího jádra měla značné politické zkušenosti 
z období boje o politickou moc) vládnout, umět aktivně vystupovat 
v politickém Životě, ve všech jeho sférách, umět politicky řídit. V mi- 
nulosti jsme často chybovali v tom, že jsme si vybrali dobrý typ 
z řad dělnického jádra. Byl ustaven do odpovědné řídící funkce, ale 
dál o něho veškerá péče končila. Postupovalo se podle zásady, „plav, 
jak umíš“, čímž se konec konců v praxi diskreditoval princip vedoucí 
úlohy dělnické třídy a hnala se voda na mlýn nejrůznějším elitářským 
koncepcím. 

Organizovat třídu znamená sjednocovat třídu, posilovat její politic- 
kou uvědomělost a aktivitu. Není snad třeba v této souvislosti zvláště 
opakovat význam závažné leninské zásady o jednotě organizátorské a 
ideově výchovné činnosti strany v mase třídy. 

Za závažný považujeme 1 rozvoj socialistické demokracie v řadách 
dělnické třídy; z řady důvodů se na to málo dbá. Hovoříme často a 
právem o vnitrostranické demokracií, o socialistické demokracii jako 
formě diktatury proletariátu, o vedoucí úloze dělnické třídy v socia- 
listické demokracii. To vše je nesmírně závažné a nutné. je však třeba 
dostat do aktivity celou třídu. Bez toho by nebyl demokratický cen- 
tralismus úplný. K tomu je třeba pracovat více přímo v řadách děl- 
nické třídy, znát, co ji konkrétně na tom či onom místě pálí a bolí, 
vysvětlovat věcí, nedostatky včas napravovat, jasně ukázat, jaké jsou 
možnosti, co nemůžeme splnit, kdy je reálně splnitelná ta a ta věc 
a podobně. Aktivita třídy je nejúčinnějším lékem protí působení ne- 
přátel, proti elitářským tendencím, proti tendencím k formálnosti 
v politické práci, proti snahám po skupinkaření a podobně. Je hlavní 
hybnou silou našeho vývoje, rozhodující zárukou správné třídní linie 
socialistické výstavby. 

To je jedna z klíčových podmínek růstu subjektivity třídy a toho, 
aby dělnická třída stále intenzívněji fungovala jako hegemonní řídící 
subjekt naší společnosti. Nevystačíme však jen s aktivním jádrem; ie 
třeba aktivizovat celou třídu, neboť jinak by aktivní jádro mohlo tak 
říkajíc „tonout“ v pasívní mase třídy. V tomto směru je třeba rozvíjet 
a prohlubovat odborářskou práci; rozhodně ale na věc nestačí pouze 
odbory. Otázka nestojí tak, jako by o jádro třídy měla pečovat strana, 
kdežto o masu třídy pouze masové organizace pracujících. 

Rozvoj socialistické demokracie v řadách dělnické třídy musí fun- 
govat jako nedílná součást celkového prohlubování socialistické de- 
mokracie. Dělnická třída je hegemonem rozvoje socialistické demo- 
kracie. 

Bez ní se nedá dost dobře hovořit o zdokonalování politické orga- 
nizace společnosti. Nezastupitelné místo zde přísluší komunistické 
straně, neboť ona jako rozhodující řídící subjekt soustavy diktatury 
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proletariátu přesně definuje a v praxi určuje rámce a hloubku rozvoje 
socialistické demokracie v té které etapě, v tom kterém stadiu rozvoje 
naší společnosti. Není myslitelné prohlubovat socialistickou demokra- 
cii v řadách dělnické třídy mímo rámec celkové koncepce rozvoje so- 
cialistické demokracie. Tak by se jen vytvářela osobitá forma tzv. děl- 
nické opozice, kterou již známe z dějin. Opačně je možno říci, že roz- 
víjet socialistickou demokracil „a vynechat dělnickou třídu“ by bylo 
oportunistické, reformistické a protisocialistické. 

Politické řízení socialistické společnosti neprobíhá jen v oficiálních 
institucionálních rámcích, ale také v každodenním působení jádra 
třídy na masy a třídy na ostatní části pracujících. Tento rys bývá, bo- 
hužel, často pomíjen. Dělnická třída dále řídí politicky naši společ- 
nost cestou politické organizace, prostřednictvím systému kádrové po- 
litiky, založeném na principu vedoucí úlohy dělnické třídy. Třetí 
proud, jímž uskutečňuje dělnická třída politické řízení socialistické 
společnosti, je aktivní podpora tak říkajíc oficiální, „institucionální“ 
linie politického řízení v tom kterém místě působnosti. Čtvrtý proud je 
ten, kdy dělnická třída, v intencích demokratického centralismu, 
uplatňuje politické vedení ve sférách tak zvaného odborného řízení, 
které neexistuje izolovaně, nýbrž je vždycky politicky podmíněno a 
politicky vedeno. Zde máme především na mysli hospodářskou řídící 
Činnost. 

Specialisté, teoreticky se zabývající řízením, když uvažují o tzv. for- 
málních strukturách řízení, podléhají často optickému klamu, jako by 
základním subjektem řízení nebyla dělnická třída, ale skupiny spe- 
Cialistů na řízení. Zabývají se fungováním řídících cyklů, aniž se hlou- 
běji zamýšlejí nad substanční stránkou řízení. O subjektu, objektu 
řízení, o informačních tocích přemýšlejí příliš abstraktně a instru- 
mentálně. Obsahovou kvalitativní stránku řízení zaměňují, čímž jim 
vypadává ze hry dělnická třída. Čím více kladou důraz na formální 
stránku řízení, tím více podléhají iluzi o tom, že řídí elity, speciálně 
vyškolené a orientované na rozmanité oblasti řízení. 

V naší stati jsme sí nekladli za cíl speciálně a podrobně se zabývat 
klíčovou otázkou co je politika. Zastavili jsme se u ní spíše v kon- 
textu, neboť revizionistická literatura jak z oblasti teorie politiky, tak 
z oblasti řízení, tuto problematiku neobyčejně zkresluje a ztroskotává 
na jejím pozitivním řešení. 
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Leninismus 
a poliucká zkušenost 


ALEXEJ OZARČUK 


Pojem zkušenost — ať již v podobě praktické dovednosti, empiric- 
kého či teoretického poznání — patřící ke klíčovým kategoriím mnoha 
vědních disciplín, tvoří jeden z uzlových bodů společenské praxe. Hra- 
je významnou roli v životě jednotlivců, vyjadřuje podstatné stránky 
vývoje celých tříd, národů, států i epoch. Jeho obsah vyjadřuje stu- 
pínky vydělování člověka z přírody, osvojování jejích síl 1 jeho sa- 
motné socializace prostřednictvím čerpání z bohaté tradice poznání 
lidského rodu, nashromážděného stovkami generací. Svou vnitřní pod- 
statou je zkušenost těsně spjata se základní lidskou činností — prací, 
sjednocuje v sobě praktický i teoretický vztah k dědictví minulosti 
i připravenost plnit nové historické úkoly a vyjadřuje tak současně 
stupeň výrobní, třídní, politické a vůbec společenské aktivity. Otázka 
zdrojů, podstaty a funkce zkušeností se zákonitě stala předmětem zá- 
pasů o zdokonalování společenské praxe, prosazování třídních zájmů, 
půdou probojovávání společenského pokroku od nevědění k vědění. 

„Teoretické objasnění významu historických zkušeností lidových 
mas patřilo k důležitým momentům samotného vzniku a rozvoje mar- 
xismu, představovalo významnou stránku spojení vědy s dělnickým 
hnutím. Teprve marxismus-leninismus jako vědecký světový názor 
dělnické třídy dal správnou odpověď na otázky zdrojů a hybných sil 
našeho poznání, objektivně zhodnotil úlohu osobní a kolektivní zku- 
šenosti ve vývoji jedince a lidstva, ukázal reálné souvislosti smyslo- 
vého a rozumového poznání. Tím odkryl podstatu boje senzualismu, 
empirismu a racionalismu v dějinách filozofie a postavil pojem zku- 
šenost na materialistický, dialektický a historický základ. Vědecké 
zdůvodnění funkcí zkušeností vytvořilo podmínky pro její cílevědomé 
formování i uvědomělé využívání jako prostředku revoluční přeměny 
společenské praxe, učinilo z ní účinný nástroj rozvíjení uvědomělé 
socialistické aktivity, překonávající jak jednostrannost nazíravostií 
pozorovatelského postoje, tak slepou živelnost prakticismu. 
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Umění poučit se ze zkušeností- 


V současné etapě vývoje reálného socialismu vyžadují potřeby vě- 
deckého řízení společnosti stále těsnější prolínání zásadních a pod- 
statných praktických zkušeností a teoretických poznatků. Zobecňování 
a teoretické osvětlování získaných zkušeností má stále významnější 
roli — jak při hledání zákonitostí historického vývoje socialismu, tak 
při prognózování a plánování jeho další budoucnosti. Vstup lidstva 
z jeho prehistorie do skutečných dějin tak zásadně změnil podmínky, 
kdy třídní egoismus, heukojitelná ziskuchtivost, politická slepota a se- 
beklam vykořisťovatelských tříd vedly k tomu, „že národy a vlády se 
z dějin ničemu nenaučily a nikdy nejednaly podle ponaučení, jež sl 
mohly z dějin vzít“ (Hegel). 

Vztah každé komunistické strany ke zkušenostem — vlastním i Ce- 
lého hnutí — je jedním z důležitých kritérií její revoluční a inter- 
nacionální odpovědnosti, praktického fungování demokratického cen- 
tralismu, úrovně teoretické práce 1 realizační schopnosti, pevnosti 
spojení s masami 1 účinnosti ideologického působení. Současnou praxi 
komunistických stran charakterizuje neustálé zvyšování pozornosti ke 
studiu zkušeností — a to jak z hlediska obohacování teorie, tak zdo- 
konalování řízení společenských procesů. Nesmírně vzrůstá také 
práce se zkušenostmi na „pedagogické frontě“ socialistické výstavby, 
v oblasti výchovy lidí. Jde o stále významnější součást veškeré čin- 
nosti strany, naplňování všech jejích funkcí ve společnosti. „Nepře- 
tržitá reprodukce ideového a organizačního řízení mas“ — podle slov 
s. G. Husáka — „představuj2 nejvážnější společenský úkol vůbec... 
Cílevědomé řízení těchto procesů předpokládá rozsáhlé hluboké revo- 
luční zkušenosti předvoje dělnického hnutí, vedoucích kádrů strany, 
celého aktivu a členských mas. Ale nejen to, předpokládá neustálé 
rozvíjení zkušeností z revolučních bojů a výstavby socialismu, jichž 
bylo dosaženo v národním měřítku 1 celým mezinárodním dělnickým 
a demokratickým hnutím.“! 


Význam důsledného uplatňování těchto obecně platných zákonitostí 
je v našich současných podmínkách násoben i některými dalšími spe- 
cifickými! skutečnostmi. Především tím, že KSČ nashromáždila v uply- 
nulém desetiletí nebývalé množství zkušeností všeho druhu — pozí- 
tivních 1 negativních. Těžká zkouška krizového období prověřila histo- 
rické zkušenosti strany — ty půlstoleté i ty nejčerstvější — náročnými 
a spravedlivými měřítky, oddělila ryzí, trvale platné a životaschopné 
hodnoty od těch nepravých a zdánlivých. Zkušenosti získané z pro- 
bojovávání socialistických principů, v pohtickém zápase se vším pro- 


1 G. Husák, Strana, stát, lid, OMS 8/1972. 
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tisocialistickým dostaly podobu zobecněného kolektivního poznání, 
shrnutého do dokumentu „Poučení z krizového vývoje ve straně a spo- 
lečnosti po XIII. sjezdu KSČ“. Jeho obsah, analyzující dlouhodobé ko- 
řeny vzniku krize, ukazující podstatu jejího průběhu 1 cesty překo- 
návání jejích následků, nesměřujé jen k správnému vysvětlení minu- 
losti, ale 1 do budoucností. Učí zásadovému třídnímu přístupu — jak 
v boji za uskutečňování socialistických ideálů, tak při překonávání 
všeho, co je jim cízí. Toto těžce získané poučení je — 1 když je 
nutno reálně počítat s tím, že také nepřítel se mnohému přiučil — 
důležitou zárukou proti nebezpečí opakování něčeho podobného. 

Používání osvědčené leninské metody vyvozovat ze získaných zku- 
šeností nezbytná poučení a důsledně se jimi řídit se stalo po dubnu 
1969 organickou součástí politiky strany. Linie XIV. sjezdu ukazuje 
cestu k správnému spojování dřívějších zkušeností s novými poznatky 
vědy 1 dalším pokrokem praxe. To umožňuje dál zesilovat nezbytnou 
kontinuitu politiky a současně stále plnějí využívat nově získaných 
zkušeností při řešení stále náročnějších úkolů. 

Vyzrávání reálného socialismu dává též nové dimenze vztahům teo- 
rie a společenské praxe, specifice fungování vazeb mezi vědeckou teo- 
rií a praktickou zkušeností mas. Roste velikost, množství a složitost 
úkolů. Stále častěji a ve větší míře se k otázkám dříve formulovaným 
abstraktně, teoreticky, v podobě pouček vědeckého komunismu začíná 
přistupovat konkrétně, prakticky, akčně. Na straně druhé vzníkají 
rychle — co do šíře i masovosti, uvědomělého charakteru i historic- 
kého významu -— nové a nové zkušenosti, vyžadující stále hlubší a 
komplexnější teoretické zobecnění. Velikost a dalekosáhlé důsledky 
těchto revolučních přeměn kladou mimořádné nároky na schopnost 
stále více ze zkušeností vyvozovat správná ponaučení pro současnou 
práci. Neznamená to v žádném případě chtít žít z minulosti a pro 
minulost. Naopak, umění správně zhodnocovat bohatství včerejší zku- 
šenosti vyžaduje přistupovat k němu z pozic budoucnosti, se smyslem 
pro vše nové a pokrokové. 

Reálný socialismus byl od samého svého počátku těsně spjat s cí- 
levědomým formováním a využíváním revolučních zkušeností. Do slu- 
žeb zápasu se starým řádem bylo nutno dát všechny síly třídních zku- 
šeností vykořisťovaných, jejich třídní nenávisti, solidarity a interna- 
cionalismu. Na všech frontách bylo třeba vést úporný zápas se silou 
zvyku maloburžoazního živlu a současně za pochodu zbavovat samotné 
proletáře nejrůznějších hluboce zakořeněných předsudků. Konečně 
nejdůležitější bylo — a stávalo se to postupně hlavním bitevním polem 
— umět každodenně, soustavně a trpělivě objevovat, podporovat a 
rozšiřovat rodící se výhonky nové pracovní kázně, Života a myšlení. 

Názorným příkladem praktického uplatňování marxistického přístu- 
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pu ke zkušenostem jsou zejména Leninovy projevy na sjezdech strany. 
Věnoval v nich vždy systematickou péči všestrannému, důsledně vě- 
deckému a současně aktuálně politickému rozboru získaných zkuše- 
nestí, jejich Co nejširšímu využívání k řešení společenských úkolů, po- 
žadoval učit se studovat nedávnou minulost ne z pozic historiků, 
ale pro získání potřebných, důležitých a podstatných politických pou- 
čení a dovést přitom zapomenout na to, co je plané a malicherné. 
Mimořádnou pozornost také věnoval vzájemné spjatosti starých a no- 
vých úkolů, kladl důraz jak na využívání životem a časem prověře- 
ných zkušeností včerejška, tak na rozhodnou podporu všeho nového, 
co vzniká ve stranické práci. Dovedl se nemilosrdně vysmát těm, kteří 
ve falešné snaze po originalitě za každou cenu pouze opakovali staré 
chyby v novém rouše. Současně připomínal, že se nemůžeme naučit 
řešit své úkoly novými metodami dnes, jestliže nám včerejší zkušenost 
neotevřela oči. Požadoval: „Více studia toho, co nám přinášejí praktic- 
ké zkušenosti v centru i dole, i toho, co nám věda už přinesla.“2 


Úloha kolektivní zkušenosti miliónů 


Vysoké oceňování a spolu s tím Ii vědecké zhodnocování praktických 
zkušeností miliónů lidí — ale současně 1 důraz na jejich teoretický 
rozbor, uplatňování jednoty vědeckých a politických kritérií, posuzo- 
vání jejich podstatností či nepodstatnosti, smyslu a praktické využil- 


telnosti — patří právem k základním hodnotám leninismu. Současná 
etapa nejen tuto pravdu potvrzuje, ale vyžaduje, aby jejímu plnému 
uskutečňování byla — jak ukazuje naše praxe 1 poznatky ostatních 


bratrských stran — věnována stále větší péče. Je to jeden z hlavních 
předpokladů budování vyspělé socialistické společnosti, jedna z objek- 
tívních zákonitostí růstu vedoucí úlohy strany. 


B Správný přístup ke zkušenostem mas — zejména ve vztahu k je- 
jich rostoucímu podílu na řízení společnostl — musel Lenin probo- 
jovávat proti nejrůznějším formám elitářské výlučnosti 1 falešným 
přátelům lidu. Proti oportunistům všeho druhu, kteří zaostalými ná- 
ladami, živelností a anarchístickými sklony určitých vrstev pracujících 
chtěli „zdůvodňovat“ své ustupování ze zásadních marxistických 
stanovisek. Proti doktrinářům, kteří přeměňováním obecných pravd ve 
fráze a neschopností prakticky přistoupit ke konkrétním problémům 
současnosti oddělovali stranu od mas. Proti všem utopistickým a de- 
magogickým tendencím prosazoval Lenin myšlenku, že cestu k vytvo- 
ření optimálních forem a metod organizace socialistické výroby a vů- 
bec celé Společností nám ukáží zkušenosti mas, síla mnohotvárnosti 


2 V. I. Lenin, Spisy, sv. 32, Praha, SNPL 1935, str. 147. 
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jejich iniciativy spojená s vymoženostmi vědy a techniky. Dříve, jas- 
něji a hlouběji než kdokoliv jiný si uvědomil, že při praktickém pře- 
tváření kapitalismu „Jedině kolektivní zkušenost, jedině zkušenosti 
miliónů nám mohou dát v tomto směru rozhodující směrnice prá 
proto, že pro naše dílo, pro dílo budování socialismu nestačí zkuše- 
nosti set a statisíců příslušníků oněch hořejších vrstev, jež dělaly his- 
torii dosud, jak ve společností feudální, tak ve společnosti kapitalis- 
tické. Nemůžeme to dělat právě proto, že počítáme se společnými zku- 
Šenostmi, se zkušenostmi miliónů pracujících.“5 

Za jeden z nejdůležitějších úkolů komunistické strany, socialistic- 
kého státu 1 společenských organizací považoval nezbytnost, naučit 
dělníky vládnout. Nejen knížkami a přednáškami, ale především tím, 
že se budou z vlastních zkušeností učit spravovat stát a řídit výrobu. 
Jedině v tom také spatřoval spolehlivou záruku, že budou vyloučeny 
všechny možnosti vrátit se zpět a že věc socialismu plně zvítězí. 

Lenin též nikdy nestavěl zkušenosti zdola proti řízení shora, ale na- 
opak v jejich sjednocování viděl velikou sílu rozvoje výroby i upev- 
ňování socialistické demokracie. Teoreticky principiálně, ale současně 
též z pozic revoluční účelnosti řešil pro každou revolucí vždy velice 
složitý a zároveň citlivý problém — vztah mezi cílevědomou organizo- 
vanou aktivitou a spontánní iniciativou. Ostře odmítal všechny pokusy 
ve jménu organizovanosti byrokraticky sešněrovat lidovou Iniciativu 
a na druhé straně ve jménu jakési abstraktní, sociálně neurčité „ini- 
ciativy vůbec“ zvedat prapor anarchistické živelnosti. Konkrétně his- 
toricky a třídně chápaná zkušenost jako výslednice stranou organi- 
zované, usměrňované a podněcované dobrovolné, tvůrčí iniciativy zna- 
menala překonání obou těchto krajností. Pečlivé zkoumání všech vý- 
honků nového v životě společnosti, všemožnou podporu jejich růstu 
Lenin považoval za důležitou součást třídního boje, za záruku stability 
a rychlé dynamiky socialistické výstavby. Poučení z šedesátých let 
nám ukázalo, že tam, kde se nevěnuje dostatečná pozornost studiu 
praktických zkušeností, dochází snadno k různým Ssubjektivístickým 
opatřením, k improvizovaným reorganizacím, což otevírá prostor pro 
šíření nejrůznějších revizionistických receptů. 

m Neméně aktuální význam pro současný vývoj komunistického 
hnutí má Leninův zápas za správné chápání a uplatňování revo- 
luční taktiky založené na respektování zkušeností mas. Historické 
zkušenosti znovu a znovu potvrzují, že politika marxisticko-leninské 
strany je neslučitelná s jakýmkoliv opožďováním, za revolučními zku- 
šenostmi mas i se zanedbáváním jejich cílevědomého a , včasného 
formování, že nelze pokládat věci překonané světovými dějinami nebo 


5 V. IL Lenin, Spisy, sv. 27, Praha, SNPL 1954, str. 409. 
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malou částí předvoje za překonané samotnými masami. Každé překro- 
čení objektivně nevyhnutelných, pro celkové a dlouhodobé zájmy děl- 
nické třídy užitečných hraníc pružnosti taktiky je — jak znovu uká- 
zala krizová léta 1968—1969 — oportunismem, někdy i cestou k ote- 
vřené zradě. Úspěšný průběh konsolidace prokázal účinnost taktiky 
založené na leninsky zásadové a přitom pružné politice, kdy vedení 
strany — jak zdůraznil XIV. sjezd — „soustavně rozvíjelo aktivitu 
strany a poznání našeho lidu, dbalo na to, aby ani nepředbíhal vývoj 
a současně aby se ani nepromeškalo řešení naléhavých problémů“. 

B Současné potřeby rozvíjení ofenzívní, diferencované a účinné 
ideologické práce stavějí do popředí leninskou ideu výchovy mas na je- 
jich vlastních zkušenostech. Nabývá na významu právě v období, kdy 
se stále plněji prokazují přednosti a vymoženosti socialismu, ale kdy 
současně také na oblast praktických problémů je soustředěna pozor- 
nost antikomunistické propagandy. V ničem nezastarala ani v době, 
kdy se v životě společností podstatně zvyšuje úloha vědy, i když 
s tímto faktorem je nutno počítat. Racionální hospodaření se zkuše- 
nostmi a jejich nejefektivnější předávání je dnes — kdy faktor času 
se stává stále závažnějším činitelem politické kalkulace — zvlášť dů- 
ležité. G. Husák nejednou upozornil, že „určující vliv na vědomí lidí 
má jejich každodenní zkušenost, jejich žívot v reálných socialistických 
podmínkách. Nicméně však musíme tuto zkušenost lidem ozřejmovat, 
vysvětlovat a zvláště jim v naší ideologické prácí přibližovat budoucí 
úkoly a perspektivy socialistické společností v těsné konfrontaci s po- 
žadavky každodenního úsilí o zvyšování efektivnosti práce.“4 

B Zvlášť důležitým a přitom složitým problémem je výchova mladé 
generace. Do hnutí přicházejí stále nové síly, bez přímých zkuše- 
ností s kapitalismem, s počátky socialistické výstavby. Něco mohou 
chápat snadněji, protože nejsou zatížení přežitými představami (i když 
ani vůči nim nejsou imunní), minulé návyky jim nesvazují ruce, a 
protože žijí budoucností, nejsou náchylní posuzovat současnost očima 
vzpomínek. Na druhé straně však je pro ně obtížnější pochopit to, 
co pro jejich předchůdce bylo samozřejmým prožitkem. Tato skuteč- 
nost sbližuje vrstevníky, avšak odlišuje od sebe jednotlivé generace. 
Je zásadně nesprávné vidět, zejména v socialistických podmínkách, 
v této specifice každé nově nastupující generace — jako objektivního 
společenství lidí spjatých získanými zkušenostmi, jednotným sociál- 
ním časem a společnou historickou činností — nějaký zákonům tříd- 
ního boje a protikladnosti ideologie nadřazený soudobý konflikt ro- 
dičů a dětí. Bylo by však krátkozraké nevidět, že každé pokolení má 
své specifické typy osobností a ve výchovné práci pří ovlivňování po- 


4 G. Husák, Strana, stát, lid, OMS 8/1972. 
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stojů mladé generace s tím nepočítat. Čím větším množstvím poznatků 
a zkušeností disponuje celé lidstvo a socialistická společnost, tím slo- 
žitější a nákladnější se stává jejích osvojování. I zde jedině věda 
je schopna nalézt nejefektivnější cestu, která může uspořit a urychlit 
jinak příliš drahou a také zbytečně dlouhou školu života. V každém 
případě však nezbytné umět navázat na ničím nenahraditelnou a ne- 
zastupitelnou vlastní praktickou zkušenost. Řešení tohoto problému 
překračuje hranice škol, stává se i záležitostí kádrové politiky. 


Vztah revolutionářů k vlastním chybám 


Praxe budování nové společnosti prokázala, že vytváření nové pra- 
covní kázně a nových forem společenských vztahů mezi lidmi je úko- 
lem na celé desetiletí a že v tak nové, velké a nesnadné věci jsou 
nedostatky, chyby a přehmaty nevyhnutelné. Kdo se bojí obtíží při bu- 
dování socialismu — říká Lenin — kdo se jími dá zastrašit, kdo pro- 
padá zoufalství nebo slabomyslné bezradnosti, není socialistou. Za zá- 
ruku konečného vítězství považoval důslednost, houževnatost, odho- 
dlanost, rozhodnost pří zavádění socialistických idejí do žívota a 
v případě nutnosti schopnost třeba stokrát věci opravovat. V poměru 
politické strany k vlastním chybám vidět jedno z nejdůležitějších a 
nejsprávnějších měřítek, jak vážně chápe strana své poslání a jak 
v praxi plní své povinnosti ke své třídě a k pracujícím masám. 

Pochopení těchto otázek je neoddělitelnou součástí osvojení si smys- 
lu „Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu 
KSČ“, kde se na základě historických zkušeností naší strany ukazuje, 
že „Cesta budování socialismu nebyla lehká, byla provázena překáž- 
kami a obtížemi. V prudkém a složitém vývoji, kterým naše společnost 
prošla a v němž si strana a dělnická třída teprve osvojovaly umění 
řídit a vládnout, došlo k chybám 1 tragickým omylům. Vedle obtíží 
pramenících z novosti a složitosti úkolů byla socíalistická výstavba 
provázena i některými subjektivními chybami.“ Vznik, průběh a důsled- 
ky těžké vnitrostranické a společenské krize názorně ukázaly, jaké 
vzniká nebezpečí z toho, když se nedaří včas a důsledně zobecňovat 
zkušenosti a odstraňovat vzniklé nedostatky, když se dovolí, aby pod 
rouškou nápravy chyb se mohly formovat protistranické a kontrarevo- 
luční síly a uvolní se prostor pro demagogické klamání mas. Ve světle 
těchto draze zaplacených poznatků se ukazuje nutnost právě ve vztahu 
k chybám vždy a všude uplatňovat zásadová, objektivní a současně vy- 
soce stranická kritéria. 

I zde je trvale akutní učit se u Lenina, který k nedostatkům a sla- 
binám všeho druhu přistupoval z pozic reálného a kritického po- 
hledu. Bylo mu cizí jak oportunistické omlouvání nedostatků a smi- 
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řování se s nimi, tak utopická víra v absolutní dokonalost lidského 
jednání, vysmíval se zdánlivě radikalistickým požadavkům „čistého“ 
socialismu, říkal, že „O politice a stranách platí — s příslušnými 
obměnami — totéž, co o jednotlivcích. Není moudrý ten, kdo nedělá 
chyby. Takoví lidé nejsou a ani být nemohou. Moudrý je ten, kdo 
dělá chyby nepříliš podstatné a kdo je dovede snadno a rychle napra- 
vovat.“> 

Sám důsledně prosazoval — a vyžadoval to i od jiných — třídní 
přístup, kvalifikování jejich příčín a následků. Vždy rozlišoval, zda 
jde o působení sil starého řádu, nebo o chyby nové třídy při utváření 
nového života, a hledal, jaké mají třídní a jaké gnoseologické kořeny. 
Každou politickou chybu zkoumal v prvé řadě z objektivního hlediska, 
kde účinek nelze oddiskutovat žádnými výhradami, přáními, úmysly; 
kde lze měřit stranickost jedině skutečnými výsledky a platí jedině 
politická hlediska osudů miliónů lidí. Nepodceňoval však nikdy ani 
důkladnou znalost subjektivních příčin. Citlivě odlišoval subjektivní 
úmysly od objektivních dopadů. Nejen v zájmu historické pravdy, ale 
i proto, aby bylo možno v duchu individuálního diferencovaného pří- 
stupu alespoň část z chybujících pro hnutí ještě zachránit. Bedlivě 
také rozlišoval prakticko-politické a taktické chyby od ideologických. 


Přísuzoval všestranné analýze chyb — bez ohledu na osoby — ve- 
likou důležitost, spojoval ji s efektivním využíváním i všech negativ- 
ních zkušeností k rychlejšímu, snadnějšímu a bezpečnějšímu postupu 
vpřed, k preventivnímu předcházení nedostatkům. Proto věnoval tak 
mimořádnou pozornost výchově- komunistů ke kritickému a sebekrl- 
tickému zkoumání chyb, tak, aby za všech okolností dovedli chyby 
otevřeně přiznat, rozebrat situací, za které se objevily, a uměli před- 
cházet jejich vzniku. Ve vztahu k chybujícím jednotlivcům poukazoval 
na to, že z malé chyby se může stát velká, když se na ní setrvává, 
když se hluboce odůvodňuje, když se „žene do krajnosti“. V hlubokém 
a včasném rozboru chyb viděl nejen prostředek výchovy jedinců, ale 
celé strany, potom třídy a masy. „Budeme nutně dělat chyby, ale 
z každé chyby se teď budou učit milióny pracujících, kteří sami na 
sobě pocítí následky každé chyby... a kteří ze zkušeností vidí, že moc 
je v jejich rukou, že jím nikdo nepomůže, nepomohou-lí si samí 
— to je ta nová psychologie, která se utváří v dělnické třídě.“6 


Jednou z nejcennějších a dosud ještě nedostatečně využitých stránek 
leninského přístupu je úsllí co nejpřesněji kvalifikovat základní zdroje 
jednotlivých chyb, nikdy se nespokojovat jen s všeobecnou kritikou. 
— Z hlediska zvýšení akceschopnosti a revoluční bojovnosti je zvlášť 


I. Lenin, Spisy, sv. 31, Praha. SNPL 1955. str. 29. 
I. 


> V. 
6 V. Lenin, Spisy, sv. 8, Praha, SNPL 1954, str. 94. 
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důležitý zdroj chyb z nečinnosti. Oportunistická pasivita se projevuje 
různým způsobem: jako vyčkávací taktika, nezájem o teoretické spory, 
obava z rizika rozhodování, nechuť podřizovat se řádu organizované 
práce apod. Škodlivost pasivity není jenom v tom, že oslabuje stranu 
„početně“, ale zejména v nebezpečných demoralizačních účincích, jak 
to připomíná Rezoluce k aktuálním otázkám jednoty strany. 
— V málokterých situacích a na málokterých místech je na všechno 
dostatek sil. Škodlivé tříštění sil napomáhá ke vzniku chyb, souvisejí- 
cích s malou volností jednání, vede k vyrážení klínu klínem, zapomí- 
nání na důležité věci, nevyužívání daných možností apod. Čím méně 
sil, tím více je třeba je racionálně využívat. Jednou z osvědčených cest 
je právě hluboké studium a cílevědomé rozšiřování nejlepších zkuše- 
ností, které výrazně napomáhá „uvědomělé volbě prostředků, způsobů, 
metod boje, které mohou při nejmenším vynaložení sil přivést nej- 
větší a nejtrvalejší výsledky“ 
— K nejčastějším a nejrozšířenějším zdrojům chyb patří 1 nedostatek 
zkušeností. To také citlivě rozlišoval Lenin, jak o tom např. názorně 
svědčí tento jeho výrok: „Něco jiného jsou dospělí lidé, kteří matou 
proletariát a dělají si nárok na to, aby vedli a učili ostatní: proti těm 
je nutné bezohledně bojovat. Něco jiného jsou organizace mládeže, 
které jasně prohlašují, že se ještě učí... Takovým musíme všemožně 
pomáhat, musíme se chovat pokud možno nejtrpělivějí k jejich chy- 
bám, snažit se napravovat je postupně a hlavně přesvědčováním.“š 
— Zejména v období náhlých politických změn, rychlého střídání růz- 
ných forem třídního boje, nepředvídaných taktických obratů, vzníku 
nových politických situací jsou zvlášť velkým nebezpečím chyby 
vzniklé působením síly zvyku. Přes vážné negativní důsledky umožňuje 
obvykle vývoj samotné objektivní situace dezorientovaným poměrně 
rychle poznat svou chybu a v tomto případě může jít — jestli to pro- 
hlédli včas — o krátkodobou epizodu. 
— Chyby vzniklé nesprávným teoretickým usuzováním se projevují 
několikerým způsobem: přijetím teoreticky nesprávného vysvětlení, 
vytvořením vlastního úsudku na základě nedostatečných Informací, 
ovlivněním jednostranně vybranými fakty a příklady. Zvlášť v tomto 
případě je nezbytná podrobná marxistická analýza jejich Iindividuál- 
ních i kolektivních, třídních i gnoseologických, objektivních 1 subjek- 
tivních pisčin. Stále zde platí, že „chyba na první pohled „nezávažná“' 
může přinést nejhorší následky, a jen krátkozrací lidé mohou pova- 
žovat frakční spory a přísné odlišování odstínů za nevčasné nebo 
zbytečné“ 9 

V. I. Lenin, Spisy, sv. 8, Praha, SNPL 1954, str. 94. 


7 
8 V. I. Lenin, Spisy, sv. 23, Praha, SNPL 1957, str. 1970. 
9 V. IL Lenin, Spisy, sv. 5, Praha, SNPL 1953, str. 382. 
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Za rozhodující otázku však Lenin považoval schopnost naučit se 
chyby napravovat, odstraňovat jejich důsledky. V tom spatřoval nejen 
hlavní měřítko upřímnosti a opravdovosti sebekritiky, ale především 
vyjádření odpovědnosti před stranou a lidem, naplňování objektivních 
zájmů revolučního. hnutí. Po krizových letech a období konsolidace 
nemůže být pochyb o závažnosti těchto zásad a o jejich významu pro 
další uplatřtování myšlenek „Poučení...“ v životě celé strany a spo- 
lečnosti. Poučením z chyb je možné negativní přeměnít v pozitivní. 


Internacionalistický přístup ke zkušenostem 


Jedním z hlavních rysů vývoje světového socialismu, ze základních 
projevů jeho internacionální podstaty je přístup ke zkušenostem jako 
ke kolektivnímu bohatství, společné vymoženosti celého mezinárodní- 
ho revolučního hnutí. Historický vývoj — jak tím, že v delší retro- 
spektivě vidíme jasněji podstatné rysy a etapy rozvoje socialismu, tak 
tím, že umožňuje konkrétněji chápat jeho další perspektivy — znovu 
a znovu potvrzuje mezinárodní platnost leninismu. 


Současná etapa zvlášť silně akcentuje ty stránky Leninova díla, 
ukazující, jak neoddělitelně vždy spojoval internaclonalismus činy se 
soustavným a důkladným studiem, vysoce odpovědným a citlivým vzta- 
hem ke zkušenostem komunistického a dělníckého hnutí. V období 
příprav revoluce v Rusku prokazoval vytrvalou snahu co nejlépe sl 
osvojit všechny cenné zkušenosti západoevropského dělnického hnutí, 
důsledně dbal na to, aby všechno pokrokové a užitečné se správně 
a tvůrčím způsobem využívalo, ale současně se otevřeně a nesmiřitelně 
stavěl proti pronikání všeho falešného a škodlivého. Požadoval, aby 
v zájmu dělnické třídy 1 z hlediska potřeb vědy samé se přihlíželo 
ke zkušenostem jiných zemí, zejména těch, které procházejí obdobným 
vývojem, vyzdvihoval nezbytnost konkrétně historického přístupu 
k poznatkům jiných oddílů dělnického hnutí a současně důrazně va- 
roval před jakýmkoli mechanickým kopírováním. 


Po Velké říjnové socialistické revoluci byl Lenin zásadovým a dů- 
sledným — 1 když vždy skromným a taktním — propagátorem všech 
úspěchů socialistické výstavby. Přímo uprostřed událostí, jako jeden 
z jejich hlavních tvůrců, psal dějiny současnosti pro potřeby budouc- 
nosti. Nesmírnou pozornost přitom věnoval analýze revolučních zku- 
šeností, jejich mezinárodnímu významu, nalezení objektivních, záko- 
nitě opakovatelných rysů revoluce i jejích historicky podmíněných spe- 
cifických stránek. Dodnes je vysoce poučná pomoc III. internacionály 
— a Vvnní zejména KSSS — vznikajícím komunistickým stranám jako 
konkrétní příklad boje za internacionalismus skutky, proti všem pro- 
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jevům nacionalismu v chápání i praktickém- uplatňování vlastních 
i cizích zkušeností, proti škodlivým praktikám stavění jedněch proti 
druhým. V procesu bolševizace docházelo k osvojování jednoho z nej- 
důležitějších marxisticko-leninských požadavků — správně uplatňovat 
obecné zákonitostí socialistické výstavby v souladu s konkrétními 
podmínkami, historickými a národními zvláštnostmi. 


Je zcela zákonité — a plně to -potvrzuje více než půlstoletá historie 
— že pro celé komunistické hnutí má trvalý, zásadní a rozhodující 
význam studium a využívání zkušeností KSSS, strany, která 


— v historicky krátké době 15 let od svého vzniku v roce 1903 až 
po dobytí politické moci prošla jako žádná jiná strana na světě zkouš- 
kami nesmírného bohatství forem, odstínů a metod třídního boje; 


— má jako nejstarší vládnoucí strana nejen časově nejdelší, hluboce 
zažitou praxí organizování výstavby nového řádu, ale i ničím nena- 
hraditelné průkopnické a. novátorské zkušenosti z hledání a ověřování 
cest přeměny vědecké prognózy socialistického řádu v realitu kaž- 
dodenního života desítek miliónů lidí; 


— v celé své historií vychází z tvůrčího naplňování Leninova teo- 
retického odkazu, opírá se jak o kvantitativně rozsáhlou, tak současně -— 
1 kvalitativně velice všestrannou, rozmanitou a dynamicky se rozví- 
Jející praxí, ve které jsou přetaveny i nejlepší poznatky socialistického 
společenství, celého komunistického hnutí. Na základě zkušeností ze- 
mě, která nejdále postoupila na cestě ke komunismu, ukazuje další, 
vyšší perspektivy rozvíjení socialísmu. Ze všech těchto důvodů je prá- 
vě vztah každé komunistické strany, každého komunisty a pokroko- 
vého člověka vůbec ke zkušenostem KSSS objektivním prubířským ka- 
menem hloubky a pevnosti internacionalismu. 


Vývoj posledních pěti let ukazuje také rostoucí aktuálnost závěru 
Moskevské porady komunistických a dělnických stran z roku 1969, že 
„efektivnost politiky každé komunistické straně závisí na jejích úspě- 
ších ve vlastní zemí, na úspěších dalších bratrských stran, na stupni 
jejich spolupráce“. V souvislosti s tím vystupuje zákonitě do popředí 
1 otázka dalšího zvyšování intenzity a efektivnosti výměny zkušeností 
jako stále významnějšího prostředku a současně i podmínky prohlu- 
bování vzájemné spolupráce. Tato skutečnost je navíc umocňována 
tím, že vyšší zralost socialistického společenského řádu v jednotlivých 
zemích — to, že se stává celistvějším, jednolitějším a integrovaněj- 
ším společenským řádem, v němž se jak co do šíře, tak i co do 
hloubky projevují stále plněji jeho obecně platné rysy 1 společná 
internacionální podstata — k tomu vytváří stále příznivější objektivní 
předpoklady. Objektivní tendence k internacionalizací výroby a po- 
stupně celého společenského života staví před komunistické strany 
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úkol stanovit optimální tempa, rozsah, formy a metody dalšího sbli- 
žování socialistických zemí! | 

Objektivní potřeby vnitřního rozvoje i nezbytnost násobit síly jed- 
notlivých zemí společným postupem na stále širší frontě a v ještě 
dlouhodobější perspektivě kladou — jak ukázala loňská krymská 
schůzka vedoucích představitelů komunistických stran socialistických 
zemí a konkretizovaly porady tajemníků jejich ÚV pro ideologické a 
polítickoorganizační otázky — na úroveň vzájemné součinnosti vyšší, 
náročnější kritéria, zejména pokud jde o kvalitativní hlediska. Stále 
méně se proto lze spokojovat s hodnocením její úrovně pouhými mě- 
řítky množství vyměňovaných zkůšeností. Do popředí vystupuje uplat- 
ňování takových kritérií, jako je vysoká operativnost, systematičnost 
a aktuálnost. Roste i význam komplexního poznávání — od ekonomiky 
a politické organizace společnosti až po životní způsob lidí a celou 
oblast nadstavby; stále větší důležitosti nabývá zejména plánovitá 
výměna zkušeností z všestranné činnosti samotných komunistických 
stran. 

Požadavky života vyžadují klást při organizování vzájemné výměny 
zkušeností ještě větší důraz na její ejektivnost. Právě v této etapě 
— kdy potřeby života stavějí před každou socialistickou zemí množství 
nových složitých problémů — promyšlené využívání jinde vyzkouše- 
ných forem a metod organizace a řízení hospodářské 1 kulturní výstav- 
byv zvlášť výrazně pomáhá šetřit síly, které by bylo nutno jinak vynalo- 
žit na jejich teoretické zkoumání a praktické ověřování. Takovýto 
přístup vytváří předpoklady jak pro rychlejší rozvoj každého státu, tak 
i socialistického společenství jako celku. Základním kritériem se dnes 
zákonitě stává nejen stupeň jejich integrace do poznávacích systémů 
jednotlivých stran a míra úspěšnosti jejich praktického využívání pro 
vnitřní potřebu jednotlivé země, ale i to, jak cílevědomě se spojují 
s posilováním jednotného postupu, se zdokonalováním koordinovanosti 
společného úsilí. To objektivně vyžaduje uplatňovat takový styl prá- 
ce, kdy pří přijímání zásadního opatření se vychází jak ze zkušeností 
vlastních, tak 1 ostatních zemí a věci se posuzují jak z hlediska vlast- 
ních potřeb, tak i společných zájmů a posilování vzájemné součin- 
nosti. Proto také platí, že soustavná teoretická analýza vlastní praxe je 
důležitá nejen z hlediska vnitřní potřeby zdokonalování vědeckého ří- 
zení každé jednotlivé země, ale 1 jako projev internacionální odpo- 
vědnosti poskytovat nezištně své zkušenosti ostatním. 

1 internacionální vztah ke zkušenostem prochází historickým vý- 
vojem, mění se jeho konkrétní cíle, možnosti 1 metody a farmy reall- 
zace. Dnes jako dříve ale slouží k upevňování přátelských vztahů mezi 


10 Viz K. Katušev, Upevňování jednoty soctalisttických zemf — zákonitost 
rozvoje světového socialismu, Kommunist č. 16/1973. 
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stranami a národy socialistických zemí. Současně se však postupně 
stále více stává 1 důležitým prostředkem vzájemné spolupráce a za- 
číná hrát významnou roli 1 v integračních procesech. 

Charakter úkolů, před kterými socialistické společenství stojí, a růst 
dntegračních tendencí objektivně vyžaduje posílení organizovanostt 
výměny zkušeností — zejména na mnohostnanném základě — jak pokud 
Jde o plánovitost vzájemného seznamování, tak i volbu optimálních 
forem jejich vyhodnocování a především vytváření dobrých podmínek 
„ pro jejich společné využívání. Účinnou Cestu k tomu ukazují stále čas- 
těji používané dohody jednotlivých komunistických stran o vzájemné 
spolupráci a pravidelné výměně zkušeností z jednotlivých oblastí, ve 
stále větším měřítku 1 ze samotné stranické činnosti, prohlubování 
dělby práce mezi příslušnými vědeckým! institucemi 1 masovější přímá 
výměna zkušeností mezi stále širším okruhem funkcionářů a celými 
pracovními kolektivy. Významným důkazem životnosti myšlenek o ne- 
zbytnosti pravidelného společného hodnocení zkušeností komunistic- 
kého hnutí na nejvyšší úrovní je připravovaná porada evropských 
komunistických stran 1 sílící hlasy po svolání porady světové. 


Účinnost systému práce se zkušenostmi 


Leninský styl práce — vyznačující se programovou jednotou teo- 
retické a praktické činnosti — vyžaduje neustále zdokonalovat umění 
pracovat se zkušenostmi, které v současných podmínkách kvalitativ- 
ního rozvoje socialismu vznikají ve stále masovějším měřítku jako vý- 
raz rychlé dynamiky, plánovitosti a všestrannosti společenského po- 
hybu, stále bohatšího obsahu společenských vztahů 1 růstu uvědomě- 
lého charakteru a úlohy společenského vědomí. Důsledná orientace na 
práci se zkušenostmi má neocenitelný význam pro veškerou stranic- 
kou prácí. Dává konkrétnost plánům a programům, umožňuje sjed- 
nocovat postup shora a zdola; ukazuje cestu od všeobecných přístupů: 
a globálních hodnocení k „nejprostším, leč živým faktům, vzatým za 
života a životem ověřeným“, umožňuje na pochodu prohlubovat po- 
znání, účinně uplatňovat vědecké metody v práci; usnadňuje posky- 
tování konkrétní pomoci cestou rozšiřování nejlepších zkušeností, nej- 
osvědčenějších forem a metod práce; mobilizuje nenahraditelnou si- 
lou praktického příkladu zaostávající a průměrné, aby ge dostali na 
úroveň předních; podněcuje soutěživost a pomáhá vytvářet náročnější 
prostředí. To všechno jsou úkoly, jejichž aktuálnost v poslední fázi re- 
alizace závěrů XIV. sjezdu vyzdvihlo listopadové plénum ÚV KSČ. 

Proces vytváření účinného systému práce se zkušenostmi ve straně 
— jako nedílné součásti její teoretické i politické, výchovné 1 orga- 
nizační práce — je složitý a douhodobý úkol. Jeho podstata je orga- 
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nicky spjata v prvé řadě s důsledným uplatňováním leninských prin- 
cipů a norem stranické práce jako základní podmínky tvůrčí, inicia- 
tivní činností, vytváření impulsů pro stálé zdokonalování organizace 
a metod práce, existence atmosféry podporující smysl pro vše nové 
a pokrokové, co se rodí v praxi. Nelze se spoléhat na to, že po- 
třebné zkušenosti vytvoří živelně sama praxe, že jde jen o to umět 
je najít. Ale na druhé straně není možné chtít od života to, pro co 
ještě nedozrály podmínky. Ani vývoj nového však nelze uměle urych- 
lovat a 1 o zkušenostech platí, že musí mít svůj čas, aby mohly vyzrát 
a vykrystalizovat. Správně využívat objektivních předpokladů vyža- 
duje i nezbytné subjektivní podmínky. Docenít samotný význam zku- 
šeností a volit k tomu odpovídající obsah i metody kontrolní a roz- 
borové činnosti, osvojit sí návyk používat metody zobecňování a roz- 
šiřování zkušeností soustavně a promyšleně v celé řídící práci. 

V životě miliónů, v práci tisíců pracovních a stranických kolektivů 
probíhá neustále bohatý a rozmanitý proces výrobní, politické i my- 
šlenkové aktivity. Umět se z něho včas a dobře učit vyžaduje v prvé 
řadě překonat projevy nahodilosti, kampaňovitosti a živelnosti v Sa- 
motném získávání zkušeností. Hlavním cílem není rychlé získání jejich 
co největšího množství najednou, rozhodující je jejich kvalita, daná 
zejména cílevědomým přístupem a důkladnou znalostí toho, jaké zku- 
šenosti k čemu potřebujeme, kde a jak je můžeme nejlépe získat, ja- 
kým způsobem s nimi chceme a v jakém měřítku můžeme pracovat. 

Praxe potvrzuje, že úroveň práce se zkušenostmi bývá největší tam, 
kde se hluboká znalost konkrětní situace v jednotlivých místech stává 
přirozenou potřebou příslušných stranických orgánů a soustavné zo- 
becňování podstatných a užitečných zkušeností nezbytným předpokla- 
dem stálého zkvalitňování řídící a poznávací činností. Klasickým pří- 
kladem zde stále zůstává Leninova Velká iniciativa, v jejímž duchu 
KSSS stále zdokonaluje metody práce se zkušenostmi a dává tak cen- 
né podněty 1 pro ostatní socialistické země. 

Při zohecňování zkušeností nemusí vždy jít jen o hledání toho nej- 
lepšího nebo dokonce výjimečného. I široké seznámení s poznatky 
míst, kde jsou jen průměrné nebo dokonce slabé výsledky, může být. 
— je-lí podepřeno autoritou stanoviska stranického orgánu a obsa- 
huje-li konkrétní opatření k řešení věcí — účinnějším prostředkem 
k pozvedávání úrovně práce než opakované přijímání nových usnesení 
čí vyhlašování dalších všeobecných výzev. 

Důležitou součástí systému práce se zkušenostmi je umění jejich 
správného propagování. Je známo, že již samo seznamování s dosa- 
ženými výsledky — tím, že ukazuje, kdo je vpřadu a kdo vzadu 
— mobilizuje a pomáhá dosahovat všeobecného vzestupu. Zveřejněná 
zkušenost je tak současně specifickou formou kontroly, která — jak 
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formou pozitivního ocenění, tak kritickým stanoviskem a ukázáním 
další cesty — dává podněty k zamyšlení nad vlastní prací. Na zákla- 
dě názorného příkladu určité konkrétní praxe umožňuje objektivně 
srovnávat dosažené úspěchy, sjednocovat v masovém měřítku zkuše- 
nosti celé strany, překonávat průměrnost a účinně rozšiřoval poznatky 
nejlepších. — 

Rozhodující však není pouhé množství zobecněných zkušeností, 
hlavní je Kvalita jejich účinku. Jde o to, jak cílevědomě jim orga- 
nizátorská práce pomáhá na svět, jak rozhodně se za ně umíme po- 
liticky postavit a jakou jim dáme ideologickou podporu. Nelze pasívně 
očekávat, že dobrá zkušenost se prosadí sama sebou, že každý bude 
ji schopen hned pochopit a ochoten podle ní jednat. Účinnost práce 
se zkušenostmi je proto závislá na tom, jestli se skutečně stane orga- 
nickou součástí zápasu za zvyšování kvality a efektivnosti stranické 
práce, prostředkem organizovaného úsilí za překonávání neodůvodně- 
ných rozdílů ve výsledcích činnosti. 

Obsahově bohaté a školou praxe i kritikou teorie prověřené zku- 
šenosti jsou nenahraditelným dědictvím, které přechází z jedné stra- 
nické generace na druhou i prostřednictvím správné kádrové politiky 
— spojováním zkušeností starších s elánem mladých — a vytváří tak 
pevný základ pro potřebnou kontinuitu politiky, sjednocování včerej|- 
ších a současných zkušeností. 1 zde hraje velikou úlohu, jakou Část 
svých sil, energie a pozornosti věnuje strana na výchovu nováčků, po- 
kračovatelů svého díla. Pro naši stranu, která jde vstříc svému XV. 
sjezdu s perspektivou, že v legitimaci každého čtvrtého jejího pří- 
slušníka bude datum posledního pětiletí, je to zvlášť náročný úkol. 


Zkušeností je třeba si umět vážit, dobře s ními hospodařit a účinně 
pracovat, obohacovat je o další stránky a spojovat s novými cíli. 
V historických zkušenostech spočívá revoluční odkaz minulosti, ko- 
Jektivní moudrost strany, nevyčerpatelný potenciál zdokonalování po- 
litické práce, neocenitelná učebnice jejího mistrovství. Jsou zdrojem 
jistot £ oporou při uskutečňování socialistických ideálů, základem dy- 
namiky pokroku i spolehlivým prostředkem ověřování nových myšle- 
nek a plánů. Zkušenost strany — patřící k základním rysům její kva- 
lity, ideologické vyzbrojenosti 1 akceschopnosti — jí umožňuje vyvo- 
zovat správná poučení z minulosti a kráčet cestou k zvládnutí dalších 
úkolů stále uvědoměleji a pevněji, jistějí a důsledněji. 
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Základní zákon života 
strany ' 


A. STĚPIN 


XXIV. sjezd KSSS schválil usnesení zaměřená na další ideové a 
organizační upevnění stranických řad, posílení akceschopnosti stranic- 
Kých organizací a zvýšení aktivity a kázně komunistů. Vycházel 
při tom z Leninova učení o straně a rozvíjel je s přihlédnutím k soudo- 
bým podmínkám. Sjezd zdůraznil, že nezvratným zákonem života 
strany musí být jako rozhodující podmínka její pevnosti a akceschop- 
ností i nadále neochvějné zachovávání leninské zásady demokratického 
centralismu. : 

Za více než sedmdesát let od doby, kdy na II. sjezdu Ruské sociálně 
demokratické dělnické strany byla vytvořena proletářská strana nové- 
ho typu, strana bolševiků, změnila se tato strana z poměrně nevelké ile- 
gální organizace v mohutnou, jednolitou, patnáctimiliónovou armádu 
komunistů, stala se řídící a vedoucí silou prvního socialistického státu 
na světě, bojovým předvojem sovětského lidu, který buduje komunís- 
mus. Velká a slavná cesta, kterou prošla naše strana, nebyla lehká 
a jednoduchá. Na této cestě bylo třeba překonávat neuvěřitelné obtíže, 
řešit neobyčejně složité problémy, ale strana dokázala tyto úkoly 
zvládnout. Dovedla zorganizovat pracující, aby uskutečnili socialistic- 
kou revoluci, vybudovali vyspělou socialistickou společnost a úspěšně 
budovalí komunismus. A toho všeho dosáhla strana především proto, 
že je neochvějně věrna ideám marxismu-leninísmu a proletářského 
Internacionalismu, že důsledně zachovává leninské normy stranického 
života a zásady stranického vedení, stěžejní zásadu organizační struk- 
tury strany v celé její činnosti — zásadu demokratického centra- 
Jismu. 

Zásada demokratického centralismu, jak se praví ve stanovách 
KSSS, znamená volitelnost všech vedoucích orgánů strany zdola na- 
horu; pravidelné hodnocení práce stranických orgánů stranickými 
organizacemi a nadřízenými orgány; přísnou stranickou disciplínu, 
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podřizování menšiny většině a bezpodmínečnou závaznost usnesení 
vyšších orgánů pro orgány nižší. 

Demokratický centralismus jako princip je ve svém základě v růz- 
ných etapách vývoje naší strany nezvratnou zásadou, ale rámec jeho 
uplatnění a praktické realizace určují specifické podmínky a stěžejní 
úkoly každého konkrétního období. Strana musela, jak známo, pra- 
covat v různých podmínkách, ale za všech okolností slučovala demo- 
kracii a centralismus jako dva vzájemně související zásadní prvky, 
které spojené v organické jednotě vždy dodávaly a dodávají straně 
nezdolnou pevnost a sílu. Důsledné zachovávání zásady demokratic- 
kého centralismu umožňuje neochvějně zvyšovat aktivitu a kázeň ko- 
munistů, upevňovat jednotu a semknutost stranických řad, rozšiřovat 
její spojení s pracujícími a na tomto základě dosahovat nových úspě- 
chů ve výstavbě komunismu. 

Zásada demokratického centralismu v životě strany spočívá na pev- 
ném marxisticko-leninském teoretickém základě. Tato zásada vyplývá 
ze stěžejních pouček vědeckého komunismu © rozhodující úloze li- 
dových mas v rozvoji společnosti, o světodějném poslání dělnické tříl- 
dy, jejíž vysoká organizovanost zdesateronásobuje její síly. Marxisticko- 
leninská strana jako pokrokový, uvědomělý a organizovaný oddíl děl- 
"nické třídy organicky slučuje v celé své činnosti demokracii a cen- 
tralismus a tím vyjadřuje zájmy pokrokových sil společnosti a objek- 
tivní zákonitost jejího vývoje. 

KSSS se stala po vítězství socialismu předvojem všeho sovětského 
Jdu a zároveň je nejvyšší formou politické organizace dělnické třídy, 
jejímž prostřednictvím uplatňuje svou vedoucí úlohu ve společnosti. 
Dělnické jádro v sociálním složení strany, její třídně proletářské ideo- 
vé a organizační základy a zásada demokratického centralismu za- 
jišťují správnou strukturu a účinnou funkci vnitrostranických vztahů, 
což napomáhá růstu semknutosti a akceschopnosti stranických řad, 
rozvoji demokracie, upevnění kolektivismu, ovzduší soudružské úcty 
a důvěry, vysokých požadavků a vzájemné náročnosti a upevňování 
spojení strany s pracujícími masami. Vysoká organizovanost a kázeň 
znásobují síly strany a ve spojení s důsledným demokratismém jsou ne- 
vyčerpatelným zdrojem její žívotaschopnosti a neochvějného zvyšování 
vedoucí úlohy strany v bojí za komunismus. 

V soudobé etapě výstavby komunismu nabývá mimořádně důleži- 
tého významu zdokonalování vnitrostranických vztahů. Charakter a 
stupeň jejich vývoje strana těsně spojuje s důsledným zachováváním 
zásady demokratického centralismu, s organickým slaďováním dvou 
životně nezbytných faktorů — demokracie a centralismu. Demokracie, 
je-li uplatňována důsledně do hloubky, upevňuje centralismus, kázeň, 
organizovanost a akční jednotu. Centralismus, je-lí uskutečňován 
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správně a cílevědomě, zajišťuje účinný charakter demokracie, podně- 
cuje aktivitu a Iniciativu stranických organizací a komunistů. Prvky 
demokratismu a centraliísmu v budování a činnosti strany těsně na- 
vzájem souvisejí, neustále vzájemně na sebe působí a vzájemně se 
podporují a posilují. Jednota demokracie a centralismu je charakte- 
ristickým rysem celého vnitřního života strany. 

Při realizací usnesení XXIV. sjezdu KSSS se zvyšuje vedoucí úloha 
strany ve výstavbě komunismu, stranické řady se dále upevňují, 
vzrůstá úloha místních stranických orgánů při plnění směrnic strany 
a vlády o rozvoji ekonomiky, vědy, kultury a hmotné životní úrovně 
pracujících. Příznačným rysem života strany po sjezdu je neustále: 
vzrůstající prohlubování vlivu základních organizací strany jako před- 
voje a řídícího jádra pracovních kolektivů, zvyšování odpovědnosti 
komunistů za situaci ve vlastních organizacích 1 v celé straně. 

Síla naší strany spočívá především v tom, že je budována a působí 
jako jednotná bojová organizace, má jednotný program a jednotné 
stanovy, jednotný vrcholný řídící orgán — sjezd strany a v období 
mezi sjezdy — ústřední výbor. Všechny stranické organizace jsou 
podřízeny stranickému centru, nižší vyšším. 

„Zvýšení vedoucí úlohy strany,“ řekl soudruh L. I. Brežněv, ožvvšuje 
její odpovědnost za všechno, co se děje ve straně, za přítomnost 
i budoucnost sovětského státu. To znamená, že se strana musí sama 
rozvíjet, prohlubovat akceschopnost svých řad a upevňovat jejich 
ideovou a organizační jednotu... Zdokonalování práce strany klademe 
do souvislosti s důsledným rozvíjením vnitrostranické demokracie, 
důsledným uplatňováním zásady demokratického centralismu.“ 

V důsledném postupu zdola nahoru — od základních organizací až 
po ÚV KSSS — se uplatňuje činnost vedoucích stranických orgánů, 
což vytváří nezbytné předpoklady pro harmonickou práci všech člán- 
ků strany. To, že mezi centrem a nesčetnými oddíly strany nejsou 
žádné přehrady, zajišťuje řídícím orgánům možnost operativně orien- 
tovat místní a závodní organizace na plnění plánů komunistické vý- 
stavby, znát jejich potřeby a požadavky, zajišťovat kontrolu a včasnou 
pomoc. *' 

V životě strany má nesmírnou úlohu její ústřední výbor. V období 
mezl sjezdy řídí veškerou činnost strany, místních stranických orgánů 
a zajišťuje vědecké řízení hospodářství a kulturní výstavby. Činnost 
ÚV KSSS charakterizuje umění přihlížet k vznikajícím problémům 
společenského vývoje a dovést je včas řešit podle požadavků objek- 
tivních zákonů v každé etapě komunistické výstavby, s přihlédnutím 
ke složité dialektice společenského pokroku. Tato činnost je příkla- 
dem pro všechny místní stranické orgány, protože ústřední výbor hod- 
natí a řeší všechny hospodářské a společenské problémy z hlediska 
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tvůrčího marxismu-leninismu. Opírá se přitom o leninské organizační 
základy a normy stranického života v zájmu komunismu. XXIV. sjezd 
zdůraznil, že ústřední výbor vykonal velkou práci pro dokonalejší ří- 
zení hospodářství. Usnesení ÚV strany věnovaná nejzávažnějším otáz- 
kám vnitřní a zahraniční politiky, rozvoji průmyslu, zemědělství, vědy 
a kultury vyjadřují aktuální potřeby společenského vývoje, životních 
zájmů dělnické třídy, kolchozního rolnictva a inteligence, pomáhají 
zvyšovat aktivitu komunistů a všech sovětských lidí. XXIV. sjezd stra- 
ny zdůraznil plodnou činnost ústředního výboru a v rezoluci ke zprávě 
o činnosti ÚV KSSS vyzvedl, že „pod vedením ústředního výboru stra- 
na pevně sleduje leninskou politiku, se ctí plní úlohu politického vůd- 
ce dělnické třídy, pracujících a všeho sovětského lidu“. 

Centralismus v naší zemi nebyl nikdy absolutizován, ale byl vždy 
považován jen za nejdůležitéjší podmínku k dosažení akční jednoty 
všech stranických organizací a komunistů v základní, hlavní otázce 
— v plnění programu a stanov. Zároveň však centralismus předpo- 
kládá, že se v práci stranických organizací důsledně a všestranně pří- 
hlíží k místní specifice, že se rozsáhle rozvíjí iniciativa stranických 
organizací, jejich podněty a tvůrčí práce. V. I. Lenin upozorňoval, že 
„jednotnost v základním, stěžejním, podstatnénf se neruší, nýbrž je za- 
jišťována mnohotvárností v podrobnostech, v místních zvláštnostech, 
v tom, jak kdo přistupuje k věci“, že „centralismus chápaný ve sku- 
tečně demokratickém smyslu předpokládá poprvé dějinami vytvořenou 
možnost plného a nerušeného rozvoje nejen místních zvláštností, ale 
1 místní činorodosti, místní Iniciativy, různosti cest, způsobů a pro- 
středků postupu ke společnému cíli.“ (V. I. Lenin, Spisy, sv. 20, str. 
398; sv. 27, str. 203). 

Strana se ve své činnosti opírá o přesně stanovenou a účelnou struk- 
turu místních a základních organizací, které jsou budovány podle 
územně výrobní zásady. To dovoluje co nejplněji přihlížet jak k ny- 
nějšímu správnímu rozdělení země, tak 1 k operativní a hospodářské 
samostatnosti pracovních kolektivů, umožňuje úspěšně orientovat čin- 
nost stranických organizací na řešení ekonomických a společensko- 
politických úkolů. Při veškeré rozmanitosti struktury a různosti pod- 
mínek činnosti jsou stranické organizace články jednotné strany, kte- 
rá je živým a celistvým politickým organismem. 

Územně výrobní zásada budování strany předpokládá, že v nejnižším 
článku se komunisté sdružují podle svého pracovišťě — v závodě, kol- 
choze, úřadě aj. — v základních organizacích; na určitém území se 
základní organizace sdružují v obvodní, městskou a okresní organizaci 
a ty opět v oblastní a krajskou organizaci, v komunistickou stranu 
svazové republiky. Jak se zdůrazňuje ve Stanovách KSSS, je organí- 
zace působící na daném území nadřazena všem stranickým organí- 
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zacím, které působí na části tohoto území. Místní stranické organizace 
vykonávají v určitém rámci veškerou práci při uskutečňování politiky 
strany a organizují plnění směrnic ÚV KSSS. Řídí akce všech státních 
a společenských organizací na svém území a na základě celostra- 
níckých usnesení určují jejich línii. Zároveň všechny stranické orga- 
nizace samostatně rozhodují o místních otázkách, neodporují-li tato 
rozhodnutí politice strany. 

Na XXIV. sjezdu KSSS bylo zdůrazněno, že vystupuje-lí naše strana 
vždy a va všem jako jednotná, monolitní síla, působí-li s jistotou 
uvnitř země 1 na mezinárodním dějišti, řeší-ll úspěšně nové úkoly, 
je to do značné míry dáno tím, že republikové, krajské, oblastní, 
okruhové, městské a okresní stranické organizace důsledně uplatňují 
politiku strany a jsou spolehlivou oporou ústředního výboru KSSS. 

Ústřední výbor strany neustále pečuje o další zvyšování úrovně prá- 
ce řídících stranických orgánů a schvaluje důležitá usnesení, jejichž 
cílem je zlepšovat jejich činnost. Tak má velký význam usnesení ÚV 
KSSS „O organizační a politické práci Tbiliského městského výboru 
Komunistické strany Gruzie při plnění usnesení XXIV. sjezdu KSSS“ 
z r. 1972, které zaměřuje pozornost místních stranických orgánů na 
neochvějné zachovávání norem stranického života, důsledné rozvíjení 
vnitrostranické demokracie, zásadové krítiky a sebekritiky, prohlubo- 
vání stranického vlivu na všechny stránky života a Činnosti pracov- 
ních kolektivů. 

Strana má neustále na zřeteli zdokonalování struktury základních 
a místních stranických organizací. V posledních letech byly založeny 
desetitisíce nových základních organizací, vytvořeny stranické výbory 
na železničních uzlech, jednotné stranické organizace ve výrobních 
sdruženích a trustech. V některých základních organizacích, kde je 
přes tisíc komunistů, byly experimentálně zvoleny rozšířené stranické 
výbory. Byly vytvořeny nové oblastní, městské a okresní ve městech 
a vesnické okresní výbory strany. Organizační struktura všech článků 
strany se stále zdokonaluje, což způsobují změny podmínek, snaha 
o lepší řízení hospodářství, kultury, vědy, státních, hospodářských a 
společenských organizací, prohloubení ideově politického vlivu na 
dělníky, kolchozníky a inteligencí, úsilí o upevnění svazků s masami 
a nejracionálnější rozmístění a výchovu kádrů. Tak byly v sou- 
vislosti se vzníkem nových oblastí, měst a okresů v různých svazových 
republikách vytvořeny nové oblastní městské a okresní výbory strany. 

Předmětem mimořádné péče strany jsou její základní články — zá- 
kladní organizace s jejich širokou sítí dílenských organizací a stra- 
nických skupin. Tyto organizace a skupiny působí tam, kde se přímo 
buduje, mají rozhodující úlohu v uskutečňování politiky strany, ve vý- 
chově komunistů a všech sovětských lidí. Ústřední výbory komunis- 
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tických stran svazových republik, oblastní a krajské výbory, městské 
a okresní výbory věnují práci základních organizací neustálou pozor- 
nost. Po XXIV. sjezdu věnovaly mnohé stranické výbory svá pléna 
projednání způsobů zdokonalování své činnosti. Práci řady základních 
organizací v podnicích a institucích nejrůznějších národohospodář- 
ských a kulturních odvětví a také řízení státu projednával ÚV KSSS. 
Jeho usnesení byla výsledkem zevrubného studia místních zkušeností 
a živé praxe. Tato usnesení pomohla základním organizacím plněji 
v jejich práci přihlížet k současným požadavkům a soustředit pozor- 
nost na řešení hlavních úkolů, na odstranění existujících nedostatků 
a chyb. Velký celostranický význam mají například usnesení ÚV KSSS 
O práci stranické organizace Mínského traktorového závodu pro zvý- 
šení výrobní a společenskopolitické aktivity pracovního kolektivu 
(1972), O práci stranické organizace v Leninově kolchoze Zernograd- 
ského okresu v Rostovské oblasti (1972) a další. 

Bohatý život a plodná činnost naší strany jsou v mnohém podmí- 
něny vysokou stranickou kázní. To umožňuje kolektivní a organizo- 
vanou práci komunistů, pomáhá soustřeďovat jejích síly tam a tehdy, 
kde a kdy to vyžadují zájmy strany a státu. Disciplína ve straně je 
uvědomělá, soudružská a je založena na hluboké víře v marxisticko- 
lenínské ideály, na bezmezné oddanosti věci komunismu. Strana vy- 
chází z toho, že to je jednotná kázeň, stejně závazná pro všechny ko- 
munisty, nezávisle na jejich zásluhách a zastávaných funkcích. Jako 
oko v hlavě chrání jednotu svých řad a nestrpí v nich ty, kdo porušují 
požadavky jejího programu a stanov. Stanovy strany zdůrazňují, že 
„nerozborným zákonem života KSSS je ideová a organizační jednota, 
semknutost jejích řad a vysoká uvědomělá kázeň všech komunistů. 
Každý projev frakcionářství a skupinkaření je neslučitelný a marxis- 
ticko-leninskou stranickostí, se setrváním ve straně.“ 

Jak bylo zdůrazněno ve zprávě o činnosti ÚV KSSS XXIV. sjezdu 
strany, nabyla všestrannějšího charakteru činnost komise stranické 
kontroly při ÚV KSSS. Komise lépe analyzuje otázky spojené s upev- 
ňováním stranické disciplíny a rychleji reaguje na případy nespráv- 
ného chování komunistů. Rovněž se zaktivizovala práce stranických 
komisí místních stranických orgánů. 

Usnesení XXIV. sjezdu strany. a dalších plenárních zasedání ÚV 
KSSS, která po sjezdu následovala, přispěla k dalšímu upevnění dis- 
ciplíny a ke zvýšení organizovanosti a aktivity komunistů. Ve stra- 
nických organizacích bylo vytvořeno věcné a zdravé ovzduší, které je 
charakterizováno úctou a důvěrou k lidem a zároveň náročností vůči 
nim, vysokou odpovědností komunistů za situaci ve stranických ko- 
lektivech a v celé straně. Strana netrpí pasivitu a lhostejnost komu- 
nistů ani jejich lhostejný postoj k zájmům sstátu a společnosti. Vyža- 
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duje, aby komunisté nekapitulovali před obtížemi, aby se nespokojo- 
vali s tím, čeho dosáhli, aby nepřizvukovali zaostalým náladám, ale 
byli uvědomělými, aktivními a obětavými bojovníky strany. Jednou 
z charakteristických zvláštností vnitrostranických vztahů v současné 
době je, že se ve stranických masách prohloubila nesmiřitelnost k ne- 
gativním jevům a faktům, že se zabraňuje jakémukoli porušení norem | 
stranického života a zásad řízení a že se ostří kritiky obrací protí 
všemu špatnému a cízímu, proti všemu, co brání našemu postupu 
vpřed, proti konkrétním nositelům neorganizovanosti a morální labi- 
lity. 

Síla naší strany je v tom, že její politika a organizační struktura 
jsou založeny na  marxisticko-leninských zásadách proletářského 
internacionalismu, že je v celé zemi jednotnou politickou organizací, 
která ve svých řadách slučuje zástupce více než sta národů a ná- 
rodností. Strana ztělesňuje společenskopolitickou a ideovou jednotu 
dělnické třídy, kolchozního rolnictva a inteligence, je stmelující silou 
všech společenských vrstev a skupin naší společnosti, všech národů 
a národností a trvalým faktorem nerozbornosti státního svazku so- 
větských národů. 

Stranické organizace všech svazových a autonomních republik, auto- 
nomních oblastí a národnostních okruhů mají avantgardní úlohu v ře- 
šení úkolů komunistické výstavby, v důsledném uskutečňování lenin- 
ské národnostní politiky a upevňování přátelství mezi národy. Jednají 
vždy jako bojové oddíly naší strany, vysoce třímají prapor sovětského 
vlastenectví a soclalistického internacionalismu a jdou v čele pracu- 
jících mas v jejich bojí za uskutečnění ideálů vědeckého komunismu. 

Zásada demokratického centralismu v životě a Činnosti naší strany 
se v současné etapě projevuje v důsledném rozvíjení vnitrostranické 
aemokracie a zdokonalování kolektivního vedení, v upevňování ideové 
a organizační jednoty stranických řad. 

Na XXIV. sjezdu KSSS se zdůrazňovalo, že za uplynulé období naše 
strana a její ústřední výbor neochvějně uplatňovaly politiku dalšího 
rozvíjení vnitrostranické demokracie, zachovávání leninských norem 
stranického života a zvyšování aktivity komunistů. Ve straně se dů- 
sledně uplatňuje zásada volitelnosti a skládání účtu řídících orgánů, 
upevňuje se duch kolektivního vedení a kolektivní práce. Otázky čin- 
nosti strany se projednávají a řeší na širokém demokratickém základě. 

Demokratický centralismus prostupuje všechny stránky života a čin- 
ností naší strany. Projevuje se mimo jiné v práci stranických schůzí, 
konferencí, plenárních zasedání a sjezdů a v přijímaných usneseních. 
Při projednávání těch či oněch problémů vyslovují komunisté různé 
názory, předkládají různé návrhy a po výměně názorů — v souladu 
s vůlí většiny — ukončují diskusi. Kdyby existoval jiný postup, pří- 
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značný pro předstirany demokratismus, při nemz apDsoiutní menSina ma 
právo vnucovat svou vůli absolutní většině, pak by se kolektivní orgá- 
ny nutně změnily v jakésí diskusní kluby, které' obětují zájem věci 
„svobodné diskusi“. „...bez prosazení vůle většiny,“ upozorňoval 
- V. L Lenin, „nemůže být ani řeči o stranickosti, tím méně o organi- 
zované politické akci vůbec.“ (Spisy, sv. 20, str. 551.) 

Zásada demokratického centralismu znamená takový postup, kdy 
schůze, konference, plenární zasedání nebo sjezd zvažují všechna 
„pro“ a „proti“ a většínou hlasů schvalují usnesení a tím shrnují vý- 
sledek diskuse. Usnesení je závazné pro všechny členy strany nezá- 
visle na tom, jaké názory zastávali v diskusi. Musí je závazně plnit 
všechny nižší stranické výbory a organizace. V tom se také konkrétně 
projevuje stranická disciplína. Jednota slov a činů je bezpodmíneč- 
nou podmínkou úspěšné práce. „Pro rozhodnutí kompetentních 
orgánů,“ zdůrazňoval V. I. Lenin, „však my všichni, členové strany, 
postupujeme jako jeden muž“ (Spisy, sv. 11, str. 318). 

Demokratické zásady života a činností strany se zejména výrazně 
projevují při hodnocení výsledků a ve volbách. Tak se práce výročních 
stranických schůzí základních organizací, které skončily koncem roku 
1973, zúčastnilo 93 procent členů; v diskusí promluvilo 3,6 miliónu 
komunistů neboli 26. procent všech přítomných. Na okresních, měst- 
ských, oblastních a krajských stranických konferencích promluvilo 
více než 70000 osob, které vyjádřily společný názor miliónů komu- 
nistů. ; 

Charakteristickou zvláštností výročních stranických schůzí a okres- 
ních, městských, oblastních a krajských stranických konferencí je, že 
pracovaly v ovzduší všelidového boje za uskutečnění historických 
usnesení XXIV. sjezdu KSSS. Shromáždění a konference ukázaly žu- 
lovou jednotu a semknutost řad strany a jednomyslnou podporu vnitř- 
ní a zahraniční politiky ústředního výboru KSSS a její schválení všemi 
stranickými organizacemi. Komunisté do hloubky a všestranně posu- 
zovali otázky stranického řízení, hospodářské a kulturní výstavby, 
zdokonalování organizační a politické práce a komunistické výchovy 
pracujících. Výroční stranické schůze a konference pomohly mobili- 
zovat komunisty k tomu, aby zvýšili účinnost a efektivnost výroby, 
urychlili vědecký a technický pokrok, zlepšili jakost výroby a ještě 
více rozvinuli socialistické soutěžení za splnění úkolů pětiletky před 
stanovenou lhůtou. 

Zprávy stranických orgánů o jejich činnosti předkládané komunis- 
tům jsou ve skutečnosti zprávami předkládanými všemu lidu, protože 
jednání na shromážděních, konferencích a sjezdech, je rozsáhle osvět- 
lováno v tisku, v rozhlasových a televizních relacích. To přispívá ke 
zvýšení odpovědnosti stranických výborů a všech komunistů za si- 
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tuaci v organizacích i v celé straně a k prohloubení kontroly stra- 
níckých mas nad činností řídících orgánů. 

Demokracie ve straně se projevuje také při navrhování a posuzování 
kandidátů ve volbách do stranických orgánů. Komunisté ustavují 
— buď přímo sami, nebo prostřednictvím zvolených delegátů — stra- 
nické orgány, jež jsou pak voleny tajným hlasováním. Stanovy KSSS 
poskytují členům strany ve volbách neomezené právo nesouhlasit 
s kandidáty navrženými do vedoucích orgánů a kritizovat je. Protože 
je komunisty navrhovaným kandidátům prokazována vysoká důvěra, 
jsou na ně kladeny 1 vysoké požadavky. 

Stranické orgány KSSS jsou nejen utvářeny demokratickým způso- 
bem, volbami, ale jsou 1 hluboce demokratické svou povahou i me- 
todami své činností. Veškerá jejich práce je založena na zásadě ko- 
lektivnosti vedení. Členové stranických výborů se aktivně podílejí 
ina přípravě a projednávání předkládaných otázek, na vypracování 
a schvalování usnesení i na jejich praktické realizaci a kontrole plně- 
ní. Praxe kolektivní práce se neustále zdokonaluje a obohacuje 0 no- 
vé zkušenosti a formy. V mnohých stranických výborech se ustálil po- 
stup, kdy stranické byro předkládá na plenárním zasedání zprávu 
o plnění minulých usnesení, o přesunech a rozmístění kádrů, o re- 
alizaci návrhů a kritických přípomínek. Na zkoumání situace a pří- 
pravě opatření a usnesení se v rozsáhlé míře podílí stranický aktiv, 
odborníci, dělníci a kolchozníci. To dodává práci stranických výborů 
tvůrčí a věcný charakter. 

Strana se důsledně řídí politikou všestranného rozvíjení vnitrostra- 
nické demokracie, aby zajistila aktivní účast všech komunistů na ži- 
votě a činnosti stranických organizací, pří vypracování a plnění stra- 
nických usnesení. Stalo se pravidlem předkládat k projednání širokým 
masám komunistů a všem pracujícím nejdůležitější dokumenty celo- 
stranického a všelidového významu. Při těchto diskusích se věcně ho- 
voří o politice a záležitostech strany, o úspěších a nedostatcích, o ne- 
vyřešených úkolech a plánech do budoucna. Vyslovované názory se 
podrobují pečlivému rozboru, zobecňují se a pozorně se k nim při- 
hlíží v každodenní běžné činnosti místních stranických orgánů a zá- 
kladních organizací i při řešení dlouhodobých a perspektivních problé- 
mů hospodářské a sociální politiky strany. 

Jedním z projevů demokracie je vnitrostranická informace, která je 
důležitým nástrojem řízení, prostředkem výchovy a kontroly. Na 
XXIV. sjezdu KSSS se konstatovalo zlepšení vnitrostranické informace 
jak shora dolů, tak i zdola nahoru. ÚV KSSS pravidelně informuje 
inístní stranické orgány, aktiv a všechny komunisty o nejzávažnějších 
a nejaktuálnějších problémech vnitřní a zahraniční volitiky. Opera- 
úivnějšími a obsažnějšími se také staly informace. přicházející ze 
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základních stranických organizací a nižších stranických orgánů 
k vyšším až po ÚV KSSS. Vnitrostranická informace pomáhá lépe se 
orientovat v situaci, znát stav věcí a přijímat správná usnesení. 

V činnosti stranických organizací se dále rozvíjí kritika a sebekrl- 
tika. Většina stranických orgánů více přihlíží ke kritickým připomín- 
kám a návrhům komunistů a operativněji podniká opatření k jejich 
realizaci. Někteří komunisté však nemají dost vytrvalosti a taktu ani 
dovednosti pozorně vyslechnout kritické připomínky a správně na ně 
reagovat. Jak se zdůrazňovalo ve zprávě o činnosti ÚV KSSS XXIV. 
sjezdu strany, máme ještě členy strany, kteří se neprojevují jako 
opravdoví političtí bojovníci. Když se setkávají s nedostatky a zápor- 
nými jevy, tváří se, jako by níc nepozorovali, zaujímají měšťácký po- 
stoj — „mne se to netýká, ať o tom přemýšlejí jiní“. Vyskytují se 
1 takoví komunisté, jejichž aktivita je jen okázalá, předstíraná, vypočte- 
ná na vnější efekt. Častěji než jiní vyzývají k tomu, aby se lidé chopili 
té či oné věcí, radí, poučují, ale jakmile nastane čas chopit se prak- 
ticky díla, snaží se zůstat stranou. Na podobné jevy se stále aktivněji 
a rozhodněji zaměřuje stranická kritika. 

V. I. Lenin považoval za jedině správný prostředek k nalezení nej- 
lepších forem organizace strany a metod její stranické činnosti — ko- 
lektivnost a za spolehlivou záruku, jak se vyhnout nahodilostem a jed- 
nostrannosti — kolektivní vedení a společná rozhodnutí. Kolektivní 
rozhodnutí ústředního výboru KSSS a místních stranických orgánů 
opírající se o marxisticko-leninskou teorii, o bohaté a všestranné zku- 
šenosti komunistů zajišťují správné řízení strany a přispívají k upev- 
nění její ideové a organizační jednoty a k úspěšnému budování ko- 
munismu. Pravidelně se svolávají plenární zasedání ústředního výboru 
a konají se schůze politického byra a sekretariátu ÚV. Rovněž místní 
stranické výbory působí jako stále fungující orgány kolektivního ve- 
dení. 

Kolektivnost předpokládá vážit si názorů členů kolektivního orgánu, 
umět vyslechnout mínění komunistů a podřídit vůli jednotlivce vůli 
kolektivu. Strana podporuje a zdokonaluje zásadu kolektivnosti ve- 
dení a zároveň důrazně bojuje proti neplodnému schůzování a nezod- 
povědností a soudí, jak uváděl V. I. Lenin, že „určitá osoba plně odpo- 
vídá za řízení určité práce“ (Spisy, sv. 36, str. 512). Strana neustále 
zdůrazňuje, že se správnými metodami stranického řízení nemá nic 
společného hrubost, administrování a konfrontace vedoucích s kolek- 
tivním orgánem. 

V souvislosti s neustálým růstem řad strany se trvale zvyšuje po- 
četnost voleného stranického aktivu. Dnes pracují ve straně, počínaje 
základními organizacemi a konče ÚV KSSS, zhruba čtyři milióny vo- 
lených stranických funkcionářů. V byru a stranických výborech zá- 
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kladních a dílenských organizací je více než jeden milión dělníků a 
kolchozníků, v městských a okresních výborech zhruba 40 procent a 
v oblastních, krajských výborech a ÚV komunistických stran svazo- 
vých republik téměř 30 procent. Na XXIV. sjezdu KSSS bylo do ústřed- 
ního výboru a ústřední revizní komise KSSS zvoleno 32 dělníků a kol- 
chozníků. Početný stranický aktiv pomáhá zvyšovat úroveň organizač- 
ní a výchovné práce a přísněji kontrolovat plnění schvalovaných 
usnesení. 

Velký význam pro rozvoj demokratických zásad v činnosti strany mě- 
la usnesení XXIII. sjezdu KSSS o zrušení předepsaných pravidel vý- 
měny a střídání složení členů stranických orgánů a tajemníků základ- 
ních organizací. Sjezd vycházel z úkolů dalšího upevňování stranické 
disciplíny a zvyšování odpovědnosti komunistů za plnění povinností 
obsažených ve stanovách a doplnil úvodní část stanov směrnicí o tom, 
že strana se zbavuje osob, které porušují program a stanovy KSSS 
a které svým chováním kompromitují vznešený název komunisty. 
XXIV. sjezd strany vysoce zhodnotil tato usnesení a zdůraznil, že 
XXIII. sjezd KSSS, opírající se o leninské organizační zásady a rozví- 
jeje je podle nových podmínek, přesně a jasně formuloval zásadní 
otázky výstavby strany. Zenon potvrdily správnost a Životnost 
těchto směrnic. 

V současné době se ve stranických organizacích vyměňují stranické 
legitimace. Toto důležité organizační a politické opatření napomáhá 
dalšímu upevňování strany a zvyšování aktivity a disciplíny komunistů. 
V průběhu výměny legitimací využívají stranické organizace V roz- 
sáhlé míře bohatého arzenálu rozmanitých prostředků, které pomáhají 
prohlubovat avantgardní úlohu komunistů ve výrobě a v životě spo- 
lečnosti. Organizují se cykly přednášek věnovaných otázkám výstavby 
strany, zdokonaluje se praxe rozdělování úkolů s přihlédnutím ke 
schopnostem každého komunisty, podnikají se nutná opatření k reali- 
zaci návrhů a kritických připomínek a ke zvyšování účinnosti usnesení. 
Dobře se osvědčily zprávy komunistů na stranických schůzích a za- 
sedání byra o plnění požadavků programu a stanov KSSS a také indi- 
viduální pohovory se členy strany, vůčí nimž mají stranické organi- 
zace určité námitky. Pracovní nadšení a zvýšení energie, které u ko- 
munistů vyvolala výměna stranických legitimací, se projevuje i v růstu 
jejich politické a pracovní aktivity. Chceme-li upevnit tento úspěch, 
je důležité 1 nadále usilovat o to, aby každý člen strany byl v praxi 
hoden vznešeného názvu komunisty. 

Rozvoj strany jako živého politického organismu v duchu zásad de- 
mokratického centralismu určuje v různých historických etapách a 
v různých podmínkách změnu forem a metod práce. Tyto změny se 
projevují v usneseních sjezdů a plenárních zasedání ÚV, ve stanovách 
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strany. XXIV. sjezd KSSS rovněž částečně změnil stanovy. Byly sta- 
noveny nové lhůty svolávání pravidelných sjezdů KSSS a komunistic- 
kých stran svazových republik, krajských, oblastních, obvodních, 
městských a okresních stranických konferencí a výročních schůzí 
(konferencí) v základních stranických organizacích, které mají stra- 
nické výbory. V zájmu dalšího zvýšení odpovědnosti a aktivity základ- 
ních stranických organizací při uskutečňování politiky strany a pro- 
hlubování jejich organizační a výchovné práce v kolektivech pracu- 
jících rozšířil sjezd právo kontrolovat činnost administrativy na zá- 
kladní organizace ve vědeckých a výzkumných ústavech, ve školách, 
v kulturně osvětových, léčebných a dalších institucích. Sjezd rovněž 
stanovil, že stranické organizace ministerstev, státních výborů a dal- 
ších ústředních a místních sovětských a hospodářských institucí a re- 
sortů kontrolují práci aparátu a dohlížejí na to, jak plní směrnice 
strany a vlády a dodržují sovětské zákony. Opatření schválená sjez- 
dem vyjadřují aktuální životní potřeby a skutečné zájmy stranických 
organizací a dále prohlubují stranický vliv v nejrůznějších pracovních 
kolektivech. 

Jednota demokracie a centralismu zakotvená v naší straně se pro- 
jevuje ve stěžejní zásadě výstavby strany, v demokratickém centra- 
lismu. Dává naší straně tu organizovanost, cílevědomost a akční jed- 
notu, která je pro ni životní potřebou, aby úspěšně vyřešila úkoly vý- 
stavby komunismu v současné etapě. 

Naše strana jako vrcholná forma společenské a politické organizace, 
jako vedoucí a řídící síla sovětské společnosti, je příkladem jak vy- 
pracovávat nejdokonalejší formy řízení a jak zajišťovať důsledné za- 
chovávání zásady demokratického centralismu v ekonomické a soci- 
álně politické sféře společenských a hospodářských organizací. 

V oblasti ekonomické výstavby pomáhá demokratický centralismus 
správně slučovat celostátní plánování a centralizované vedení s roz- 
vojem tvůrčí činnosti mas a místní iniciativy, zapojování pracujících 
do řešení problémů zvyšování efektivnosti společenské výroby na zá- 
kladě všestranného urychlování vědeckého a technického pokroku a 
zdokonalování forem a metod řízení hospodářství. Strana rozsáhle vy- 
užívá demokratického centralismu pro lepší řízení hospodářské vý- 
stavby. Hlavní rysy této zásady se projevily v usnesení, které schválil 
ÚV KSSS a rada ministrů SSSR „O některých opatřeních k dalšímu 
zdokonalení řízení průmyslu“ (1973), jehož hlavní smysl je v tom, aby 
se orgány hospodářského řízení přiblížily výrobě, aby se přesněji vy- 
mezila práva a povinnosti mezi různými hospodářskými články, zvýšila 
operativnost a pružnost v práci řídícího aparátu. Toto usnesení orga- 
nicky vyplývá z usnesení XXIV. sjezdu KSSS a má obrovský význam 
pro zvýšení úrovně práce našeho průmyslu. 
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V oblasti společenskopolitické se důsledným uplatňováním zásady 
demokratického centralismu dále zdokonalují společenské vztahy, roz- 
víjí socialistická demokracie a zajišťuje se široká účast mas na vy- 
pracování a uskutečňování politiky všelidového státu. V posledních le- 
tech byla realizována řada významných opatření, zaměřených na zvý- 
šení úlohy místních sovětů, na aktivizaci Činnosti komisí Nejvyššího 
sovětu SSSR a nejvyšších sovětů svazových republik. Na zvýšení vlivu 
sovětů a jejich autority se kladně projevilo uzákonění statutu poslan- 
ce. Pro rozvoj kolchozní demokracie měl velký význam třetí Všesva- 
zový sjezd kolchozníků, který schválil nové vzorové stanovy kolchozu. 
Zvyšuje se úloha odborů, aktivizuje se práce stálých výrobních porad 
a schůzí dělníků. Nové ustanovení o právech závodního, dílenského 
a místního výboru odborů otevírá stále větší možností pro účast pra- 
cujících na řízení podniků a institucí. Stále rozsáhleji se rozvíjí činnost 
Komsomolu, družstev, vědeckých a technických společností a tvůrčích 
organizací sovětské inteligence. 

Demokratismus sovětské společnosti se nejlépe projevuje ve všeli- 
dovém socialistickém soutěžení za splnění úkolů pětiletky před sta- 
novenou lhůtou. Strana všestranně zvyšuje úlohu soutěžení jako mo- 
hutného prostředku rozvoje tvůrčí iniciativy mas a formování socida- 
listického kolektivismu, Zaměřuje úsilí jeho účastníků na další vzestup 
hospodářství, růst hmotné životní úrovně a kultury sovětského lidu. 
Na prosincovém plenárním zasedání ÚV KSSS v roce 1973 se zdů- 
razňovalo, že úspěchy třetího roku pětiletky musí být zakotveny a 
rozvinuty v jejím čtvrtém roce, jehož plán obsahuje vyšší ukazatele. 
Ústřední výbor KSSS v provolání ke straně a sovětskému lidu vyzval, 
aby se znásobovalo pracovní úsilí v boji za úspěšné uskutečnění 
usnesení XXIV. sjezdu KSSS a ještě šířeji rozvinulo socialistické sou- 
těžení za splnění úkolů plánu před stanovenou lhůtou pod heslem: 
Vyrobit více, lepší kvality a s menšími náklady. 

Zásada demokratického centralismu se setkala s velkým uznáním 
ve světě: marxisticko-leninské strany budují svůj život a činnost 
v souladu s těmito zásadami a stanoví míru spojování demokracie a 
centralismu podle sociálně historických podmínek a rozložení tříd- 
ních sil. 

Prvořadý význam zásady demokratického centralismu v životě mar- 
xisticko-leninských stran zdůraznila porada tajemníků ústředních vý- 
borů komunistických a dělnických stran socialistických zemí, která se 
konala letos v lednu v Moskvě. Zejména byl zdůrazněn význam dů- 
sledného zachovávání této zásady jako neochvějného základu ideové 
a organizační jednoty a rozhodující podmínky akceschopnosti strany. 

Život přesvědčuje o tom, že ústup od zásady demokratického cen- 
tralismu hrozí vážnými negativními následky. Jak ukázaly zkušenosti, 
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chápeme-li pod pojmem vnitrostranické demokracie anarchistickou 
zvůli, pak se vnítrostranícká demokracie může změnit v prázdné dis- 
kuse a může jí být využito ke škodě strany, k podkopání její vedoucí 
úlohy ve společnosti, k diskreditaci komunismu a marxismu-leninis- 
mu. Velkou škodu působí straně 1 jednostranný důraz na centralismus, 
ignorování demokratických základů, protože to má za následek po- 
tlačování kritiky a sebekritiky, snižování aktivity a iniciativy stra- 
nických organizací a komunistů a zpomalení celkového tempa života 
a činnosti strany. Na XXIV. sjezdu KSSS se jasně zdůrazňovalo, že 
pro marxisticko-leninskou stranu je stejně škodlivá jak anarchistická 
zvůle, vydávaná za demokracii, tak 1 byrokratická centralizace, která 
zdržuje rozvíjení Iniciativy a aktivity komunistů. 

Bezpodmínečná nutnost uplatňovat zásadu demokratického centra- 
lismu byla přesvědčivě dokázána marxisticko-leninským učením a praxí 
světového komunistického hnutí. Není náhoda, že proti této zásadě 
směřovaly hlavní útoky soudobých pravicových 1 levicových revizio- 
nistů. V rozporu s žívotní pravdou je tato zásada prohlašována za 
zastaralou, za přežitek a dokonce za pohřbenou, pokrytecky se kříčí 
o nutnosti „demokratizace“ vnitřního života v komunistických stra- 
nách. Odštěpenci od marxismu-leninismu dospěli v poslední době až 
k tvrzení, že prý zásada demokratického centralismu potlačuje inte- 
lekt člověka a je v rozporu se svobodou osobnosti. Cíl těchto útoků 
je naprosto jasný: podkopat organizační základy komunistických 
stran, zvíklat jednotu a semknutost jejich řad a odtrhnout pracující 
masy od vedení. 

„Leninský názor na stranu jako na vůdkyní revolučních mas, jako 
řídící sílu nové společnosti prověřený a potvrzený zkušeností KSSS a 
lenínské zásady výstavby strany jsou nyní majetkem nejen KSSS, ale 
1 bratrských komunistických stran,“ řekl soudruh L. I. Brežněv. „Sku- 
tečnosti dokazují, že komunisté vítězí tam, kde strana důsledně plní 
svou úlohu předvoje dělnické třídy, pracujících mas, kde se neochvěj- 
ně zachovávají leniínské normy stranického života, kde strana chrá- 
ní a neúnavně upevňuje svou politickou, organizační a ideovou jed- 
notu. A naopak, každé snižování úlohy strany, ústup od leninských 
zásad výstavby strany, vedou k vážným nezdarům a mohou ohrozit 
socialistické vymoženosti národů.“ 

Demokratický centralismus v plné míře odpovídá podstatě a cílům 
naší strany, jejímu úspěšnému plnění úlohy politického vůdce a orga- 
nizátora lidu, vedoucí a řídící síly výstavby komunismu. Organické 
slučování demokracie a Centralismu dává celé straně, všem jejím 
organizacím, záruku nevyčerpatelné síly, operativnosti a schopnosti 
aktivně politicky pracovat a vyvolává u komunistů energii a iniciativu 
v boji za velkou věc strany. 
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Krize perspektiv 
buržoazní společnosti 


RADOVAN RICHTA 


V době, kdy si buržoazní společenské poměry razily cestu ke světlu 
a průmyslová revoluce převracela řadu naturálních podmínek života, 
jevila se nastupující kapitalistická společnost svým ideologům jako 
příchod věku neúprosného rozumu, přirozeného řádu, „nejlepšího 
z možných světů“ — máme-li užít slov filozofa Panglosse z Voltairova 
Candida. Výhledy do budoucna byly po okraj naplněny optimismern, 
vírou a odvahou. 


Hluboké antagonismy, jež ze sebe vzápětí začal vydávat v praxi 
uskutečněný „racionální“ a „přirozený“ svět kapitalismu, donutily po- 
stupně buržoazní Panglosse vzdát se liberální myšlenky „nejlepšího 
z možných světů“ a hájit buržoazní skutečnost z pozic konzervatismu 
— Jako „nejmenší ze všech zel“. V souvislosti: s tím — jak si stěžuje 
Orwell v knize „1984“ — pronikl, na rozdíl od minulosti, do per- 
spektivních úvah buržoazních ideologů v XX. století hluboce založený 
pesimismus a hlodající strach z budoucího vývoje. 


Vznik socialistické společenské reality a prohloubení všeobecné kri- 
ze kapitalismu vzaly soudobým Panglossům buržoazního zřízení (tak 
jako v obraze Voltairově) všechny možnosti hájit buržoazní společnost 
na základě jejích vlastních principů, vydávat idealizované tvary její 
společenské reality za pravý obraz budoucnosti lidstva. Už několik de- 
sítiletí neodvozuje buržoazní ideologie ve většině svých empirických 
podob perspektivy budoucnosti z vnitřních vývojových tendencí svých 
společenských vztahů. Opírá je naopak v podstatě o pohyb výrobních 
sil, o výrobní pokrok, který kapitalismus v minulosti uvedl do pohybu 
a který ještě donedávna představoval jeho relativně nejsilnější pozicí 
— kdežto vlastní specifické buržoazní společenské vztahy lidí jsou 
v Interpretacích buržoazních ideologů odsouvány do pozadí jako pou- 
há všeobecná kulisa života i dějinného vývoje. 

Dlouhou dobu se představy o budoucnosti v. buržoazní literatuře 
upiraly k víře, že právě rozvoj vědeckých laboratoří a moderní tech- 
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niky překlene vnitřní protiklady kapitalismu a povede sám k vytvoření 
jakési nové společnosti. Ještě v 60. letech se buržoazní autoři často ko- 
nejšíli nadějí, že „třídní konflikty byly překonány především díky nové 
technice“,! že v budoucnu věda rozšíří všude své panství „pořádku“ 
a „jistoty “?. 

Spojené státy — jako země, "která měla po celá desítiletí určitý 
předstih v technice výroby a která až do závěru 60. let asignovala 
víc než polovinu ze všech světových výdajů na vědu a výzkum — byly 
na tomto základě vydávány za „Technickou společnost“ s velkým T,> 
za vzor budoucí společnosti vůbec. 

Počítače, „myslící stroje“, měly podle známého výroku J. B. Wies- 
nera, poradce prezidenta Kennedyho, umožnit ovládnout znepokojivé 
sociální problémy. Vytvoření prostředků k zásahu do genetického 
kódu živých organismů mělo přenést zbytek sociálních konfliktů do 
sféry biologických problémů. 

I dnes se pod hlavičkou úvah o „revoluci komputerů“, o „techno- 
tronickém věku“, o „epoše biosociálního inženýrství“ atd. setkáváme 
se stále novými a složitějšími variantami pokusů zachránit kapitalis- 
mus rozvojem vědy a techniky a učinit jej v této zprostředkované, 
nepřímé podobě základem reality i ideologie „roku 20004. 

Nejde přitom jen © mnohomluvné teoretické výzvy a projekty, ale 
v prvé řadě o obrovský praktický mechanismu, který se v kapitalis- 
tických zemích znovu a znovu ujímá úlohy převracet vymoženosti vědy 
a techniky v nástroje záchrany monopolů. 

V protikladu k nadějím a představám minulých desítiletí dostaly 
však současné výboje vědy a techniky v kapitalismu neobyčejně dra- 
matické souvislosti. Ukázalo se totiž, že sice využívání plodů vědy a 
techniky poskytuje kapitalismu dočasně určité nové možnosti, avšak 
ve svém celku, ve svých dlouhodobých historických souvislostech vy- 
moženosti vědeckotechnické revoluce naopak rozevírají a prohlubují 
protiklady kapitalismu. 


Vědeckotechnický pokrok se v těchto podmínkách jeví buržoazním 
ideologům jako jakýsi „fatální“, „sebe sama živící“ proces, jako zrod 
„démonické megatechniky“, „nezávislé na společnosti a člověku“, „ne- 
konečné v prostoru a čase“, řídící se pouze inherentními „zákony vý- 
konnosti“ a mařící jakýkoli pokus o zásah do svého běhu. K zobrazení 
situace, V níž se ocitla buržoazní společnost s rozvojem vědecko- 
technické revoluce, musely být hledány kuriózní analogie s „řítící 


1 P. Drucker, The Age of Discontinuity, New York 2nd ed. 1971, str. 152. 

2 Jj. Fourastié, Les conditions de Vesprit scientifigue, Paris 1968, str. 251. 

3 Jj. D. Douglas v předmluvě ke knize Freedom and Tyrany. Social Problems 
in a Technological Society, New York 1970, str. VIL. 

4 Prospects for Mankind, Hudson Institute, 1972. 
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se lokomotivou bez strojvůdce a brzd“ či s „jízdou na tygru“. Víra, 
že věda a technika a ekonomický růst vyřeší základní otázky života 
lidí v kapitalistické společnosti, byla na počátku 70. let postupně „na- 
hrazena pocitem nevolnosti tváří v tvář vyhlídkám, které otevírá “. 
Jedinou obdobu, kterou lze najít k rozčarování a zklamání, jež čiší 
z některých současných úvah o sociálních účincích vědeckotechnic- 
kého rozvoje na Západě — zvláště v souvislosti s ekologickou a ener- 
getickou krizí i s diskusemi kolem „kvality života“ — představuje re- 
akce na krizové jevy 30. let. 

Za těchto okolností sílí v buržoazní literatuře tendence, která ozna- 
čuje techniku (jestliže je jí dovoleno sledovat její vlastní logi- 
ku...“) za „rakovinový růst, jenž může ohrozit strukturovaný systém 
individuálního a sociálního života“8; množí se obvinění techniky (,„a 
zvláště příliš mnoho techniky příliš rychle přicházející“) jako „vlast- 
ního původce všech těchto zel“.? 

Vědeckotechnický pokrok se v té či oné míře „vymkl“ z rukou této 
společnosti — tento v podstatě apologetický závěr tvoří podtext 
módních romantických protestů proti „vtahování“ lidí do „rejdů“ je- 
jich vzrůstající předmětné mociŠ a na nich založených antitechnic- 
kých projektů „kontrakultury““. 

Je ovšem stejně cítit ze „stoických“ výroků konzervativních buržo- 
azních prognostiků, pracujících podle zásady, že technické změny na- 
stupují fatálně a všude stejně, jakmile jsou možné.!? A konečně ozývá 
se 1 ze závěru soudobého buržoazně reformistického hnutí za „hod- 
nocení techniky (technology assessment)“, které si klade za úkol tlu- 
mit pohyb techniky tam, kde ve svých sociálních účincích vybočuje 
z únosných mezí. 

Ve všech těchto koncepcích vědeckotechnického pokroku. jako 
vlastního zdroje „globálních problémů“ vývoje lidstva jsou ovšem sku- 
tečné globální problémy současnosti postaveny na hlavu. Neboť to, co 
dělá z vědy „inzulovanou“ sféru!, oddělenou od základní masy prá- 


$ Science, Growth and Society, Zpráva OECD pod vedením prof. H. Brookse, 
Paris 1971. 

6 E. Fromm, The Revolution of Hope, New York — Evanston — London 
1968, str. 3. 

* G. R. Taylor, Rethink. A Paraprimitive Solution, London 1972, str. 129. 

8 I Illích, Celebration of Awareness, New York 1969. 

9 T. Rozsak, The Making of a Counter-Culture, London 1970. 

10 HH. Ozbekhan komentoval ve dvou studiích (nazvaných Technika a bu- 
doucnost člověka a Triumf techníky: »možné« znamená »nutné«) příznaky 
opadávajícího nadšení a zdvíhajících se pochybností nad technickým roz- 
vojem v USA slovy: »je to nyní vše pravděpodobně mimo naši kontrolu. Jak 
řekl Pascal: „Jste naloděn, a když jste jednou naloděn, „Il faut parierl'“«. 

Il J. Ben-David, The Scientiíst's Role In Society. A. Comparative Study, 
Englewood Cliffs, 1971, str. 4. Snahy definovat vědu v termínech »intelek- 
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ce a postavenou proti ní v podobě aktivity úzkého kruhu speciální 
elity, to, co dělá z techniky „samostatnou moc“, která se „vymyká“ 
z rukou člověka, je právě její služební postavení ve vztahu ke ka- 
pitálu. Bylo to právě reálné zapojení do služeb kapitálu, jež dalo tra- 
dičnímu systému novodobé vědy, vzniklému v období renesance a 
průmyslové revoluce, formu pouhého nástroje dosahování vnějšího 
užitku, racionality „oproštěné od hodnot“, oddělené od svých spole- 
čenských předpokladů, zprostředkující technickou dispozici věcmi a 
lidmi jako věcmi, pronikající životem lidí jako „odkouzlující“ kalkul, 
směřující všude k „panství a ovládání“, nezpůsobilý — jak si kdysi 
stěžoval Tolstoj — odpovídat na otázky smyslu a cílů života společ- 
nosti a člověka. 

Vlastní příčinou dnešních globálních hrozeb není věda a technika 
či vývoj „průmyslové společnosti“ vůbec, nýbrž monopolní kapitalis- 
mus, který vědy a techniky využívá a zneužívá. Od svých počátků vy- 
dávala buržoazie svou vlastní třídní vládu za vládu všech, své úzké 
sobecké zájmy za všeobecné zájmy lidstva, své specifické životní pod- 
mínky za abstraktní podmínky života vůbec. Odpovídá logice věcí, že 
dnes, kdy se její životní dráha chýlí ke konci, vydává buržoazie svůj 
vlastní krach tváří v tvář vědeckotechnické revoluci za krach samotné 
vědy a techniky, své historické limity za limity společnosti vůbec, své 
globální problémy a svůj blížící se konec za příchod Soudného dne 
lidstva.lž Rozvoj vědy a techniky svým rozsahem a tempem jen ro- 
zevřel skutečnost — kterou zdůrazňoval už Marx — že zrušení ka- 
pitalismu se v budoucnu stane aktem sebezáchovy lidstva. 

C. Wright Mills a D. Riesman byli z prvých v americké buržoazn! 
sociologii, kdo v zřetelné souvislosti s nástupem vědeckotechnické re- 
voluce postavili otázku, zda „okázalá produkce našich velkých spo- 
lečností““ a také „okázalá technika a věda“ v USA jsou skutečně 
jedinou možnou variantou pokroku civilizace na tomto značně vyso- 
kém stupni vývoje výrobních sil. Tato reformistická kritika vedla 
k myšlence změnit scestný vývoj vědy a techniky, převrátit orientací 
„technického náporu“, „přeprojektovat“ jeho trasy. 


Nicméně kroky podniknuté k tomu, aby se vědeckotechnický pokrok 
svými sociálními efekty nevymykal „racionalitě“, aby byl podřízen její 
kontrole, vedly na každém novém stupní vědy a techniky vždy znovu 
k týmž protikladům; disparita mezi rychlým růstem technických pro- 


tuálního vlastnictví (viz např. D. Bell v Indicators of Social Change. New 
York 1968) doprovázejí právě sevření vědy za kapitalismu do hranic úzkého 
kruhu užití vědy jako záležitosti oddělené elity. 

12 G. R. Taylor, The Doomsday Book, London — New York 1971. 

13 D. Riesman, Leisure and Work in Post-Industrial Society, in: Mass 
Leisure, Glencoe 1958, str. 379. 
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středků a reprodukcí stále týchž úzkých společenských cílů kapitálu 
se tak prudce zvětšila. Vzhledem k tomu, že s každým krokem vě- 
deckotechnické revoluce stoupá význam společenských faktorů, dostá- 
vá další pokračování po této cestě 1 v očích ideologů buržoazní společ- 
nosti „formu „plánovaného promotávání se“14 stále složitějšími pod- 
mínkami vědeckotechnické revoluce. Stává se samozřejmým, že toto 
vše musí vést k hromadění zápalných látek a posléze k otevřené krizí 
vědy a techniky, jejíž nejhlubší bod umisťují někteří buržoazní prog- 
nosticí do poloviny 80. let.!5 

Nabízí se výklad, že je to příliš prudký pohyb vědy a techniky, ne- 
úměrně vysoké tempo racionalizace, spojené se specifickou tendencí 
vědeckotechnické revoluce uvádět do pohybu univerzálně všechny 
komponenty výrobních sil, jež destruují Život společnosti a člověka 
a vytvářejí „nemocnou strukturu společnosti, která nadále nemůže vy- 
konávat ani nejzákladnější funkce, tak jak je zvyklá“.l6 

Avšak analýzy krizových fenoménů v sociálních aspektech vědec- 
kotechnického rozvoje na Západě ukazují, že problém možno spíše hle- 
dat v opačném směru — v nedostatečném pohybu, využití možností 
vědy a techniky, či přímo v stagnaci těch sfér vědy a techniky v kapi- 
talistických zemích, jež by na daném stupní vývoje výrobních sil vy- 
žadovaly přednostní rozvoj (zvláště pokud jde o vědu a techniku 
umožňující zásah do povahy práce, péči o člověka a životní prostředí 
atd.). 

Ve zveličených rozměrech jsou exponovány tyto reálné disproporce 
současnosti v prognózách budoucího vývoje společnosti. 

Postup vědy a techniky, proces přetváření světa dosáhl takových 
rozměrů a takového tempa, že každý jeho další krok je skutečně spo- 
jen se vznikem určitých globálních problémů vývoje na naší planetě 
— ať už jde o problémy války a míru, o vývoj životního prostředí, 
materiálových a energetických zdrojů, populačních trendů atd. Na dru- 
hé straně však sám vývoj vědy a techniky potenciálně vytváří pro- 
středky k řešení těchto globálních problémů — za předpokladu, že 
vymoženosti techniky jsou v rukou pracujících, že věda jako „vše- 
obecná společenská práce“!? je spojována s prací všech jednotlivců 
a stává se tak zprostředkujícím článkem všeobecného rozvoje sil a 
schopností všech pracujících. 

V tendenci, která dnes na tomto úseku na Západě převládá, „přejít 
od minulé dynamiky růstu k budoucím podmínkám světové rovnová- 


M4 Prospects for Mankind, Hudson Institute 1972, str. 59. 

B H. Kahn, B. Bruce Briggs, Things to Come. Thinking about the Seven- 
tieth and Eightleth, New York 1972, str. 205 a další. 

lé A, Toffler, The Future Shock, New York 1971, str. 185. 

U K. Marx, Kapitál III. 1, str. 117. 
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hy“'18 se odráží myšlenka, že všechny propočítatelné varianty spole- 
čenského vývoje, opírající se o extrapolací existujícího hospodář- 
ského a vědeckotechnického růstu, vývoje výrobních sil, vedou ve 
svých sociálních efektech ke katastrofě — samozřejmě za tichého 
předpokladu, že abstrahujeme od revolučního vývoje na straně spo- 
lečnosti a člověka, čili, že počítáme s kapitalismem jako základem 
prognózy!". 

Bezprostředním cílem známých matematických prognóz světového 
vývoje, zpracovaných J. W. Forresterem, skupinou D. H. a D. L. Meadowse 
aj., bylo postavit pod otazník snahy po ekonomickém růstu a vědecko- 
technickém rozvoji vůbec. Tímto prostřednictvím se ovšem stalo před- 
mětem útoku i úsilí socialistických zemí o maximální využití vědecko- 
technické revoluce. V dalším postupu těchto úvah byl globální mate- 
matický model rozložen na deset oblastí světa, mezi nimiž soclalis- 
tické země jsou jmenovány jako zvláštní sektor, který ovšem v pod- 
statě sleduje všeobecné tendence. Propočty „argentinského“ týmu na- 
dace Bariloche řízené A. O. Henerou a shrnuté do „latinskoamerického 
světového modelu“ (jehož zpracování bylo finančně zabezpečeno Řím- 
ským klubem a kanadskou IDRC) byly prezentovány ve Vídni v říjnu 
1974, dovádějí tuto logiku na vyšší stupeň tím, že zařazují SSSR a 
evropské socialistické země do kategorie „vyspělých zemí“ — avšak 
do jedné řady s imperialistickými státy a zvláště USA; snaží se přenést 
na ně odpovědnost za současné vážné „globální problémy“ a postavit 
je proti „třetímu světu“. 
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V této egalitářské „antikonzumní“ koncepci „alternativní společ- 
nosti“ budoucnosti je velmi zřetelný současný hluboký stupeň krize 
perspektiv buržoazního světa. Jeho teoretickým východiskem je přizná- 
ní nepochybného selhání klasických buržoazních vztahů a odmítnutí 
reality pokročilých kapitalistických zemí. Zároveň se však ostří útoku 
obrací proti realitě socialistických zemí a zvláště proti jejich úsilí o vý- 
stavbu a osvojení vymožeností vědeckotechnické revoluce, což se vy- 
dává za projev „technokratizace“ socialismu. Proti skutečnému socia- 
Jismu se stavějí obrazy „alternativní společnosti“ jako „demokratického 


18 | W. Forrester, World Dynamics, Cambridge 1971, str. 2. 


19 „Všechen dosud provedený seriózní výzkum signalizuje, že globální 
zhroucení lidských záležitostí je nevyhnutelné, jestiiže současný kurs lidstva 
nebude radikálně změněn« — v tomto stanovisku Římského klubu, přijatém 
na podzim 1973 v Tokiu, chybí právě to nejpodstatnější, totiž určení spo- 
lečenského charakteru »kursu«, o němž je řeč. 

2 M. D. Mesarovic, E. C. Pestel et al., Construction of a Dynamic Model of 
the Regionalized World Economic System, Technical University, Hannover 
1972. Prognózy zpracované Mesarovicem a Pestelem stejně jako »Limity růs- 
tu« byly financovány koncernem Volkswagen. : 
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socialismu“' vzniklého spojením maoismu a pravicového reviztonismu.žl 
Je zřejmé, že tento přístup hledající — spolu s frankfurtskou školou — 
„šifru technickoscientistické eschatologie 72 už v Marxově koncepcí 
přetváření světa, označující — spolu s trockismem — za projev „tech- 
nokratismu“ už leninský plán socialistické výstavby ?* se stal velmi 
rozšířenou formou současné buržoazní a maloburžoazní ideologie. Ve 
své podstatě to svědčí o tom, že krizové jevy zasáhly už praktické zá- 
klady, o něž se v posledních desítiletích opíraly výhledy buržoazního 
systému. 

Tak jako euforie, jež provázela prvé známky vědeckotechnické re- 
voluce na půdě kapitalistické společnosti, je i obžaloba vědy a tech- 
niky, jež následuje po jejích prvých krocích, metodologicky založena 
na záměně vnějších technických výrazů a hlubších sociálních zdrojů 
„globálních problémů“. 

Ve skutečnosti ovšem „racionalita“ — jak prochází životem kapl- 
talistické části světa — má v sobě ve své empirické podobě vždy jako 
své motivační jádro snahu kapitálu „dosáhnout s danou masou bo- 
hatství co největšího nadvýrobku či nadhodnoty“?í — ať už je jak- 
koli korigována racionálními ohledy na podmínky, za nichž tato snaha 
může být úspěšná "5 V tomto smyslu „racionalita“ reprodukuje ží- 
velně dál sociální meze, z nichž vznikala, tj. vývojovou logiku poměrů, 
za nichž byl „vývoj lidstva zajištěn a uskutečňován jen tím, že se úžas- 
ně mrhá individuálním vývojem“ .28 

Technický rozvoj a potom i věda za těchlo okolností sledují ve své 
současné expanzi svůj vlastní „racionální“ postup jen v tom smyslu 
a potud, pokud je v něm tato intence specifické, omezené „raciona- 
lity“ a priori zabudována. V důsledku této služby kapitálu dostává sám 
vývoj vědy a techniky na Západě omezenou, jednostrannou podobu, 
která ve skutečnosti nezákládá ani jedině možnou, ani optimální va- 
riantu vědeckotechnické revoluce. Naopak, v rozšiřující se škále vý- 
vojových možností výrobních sil společenské práce pomíjí vědecko- 
technický rozvoj v těchto podmínkách ten stále větší jejich díl, který 

2l Viz M. Kaplan, Towards an Alternative World Model, The Socio-Political 
Dimensions, Bariioche 1974. 

22 H. Klages, Technischer Humanismus, Stuttgart 1974, str. 108. 

23 Viz D. Bell, The Comming of Post-Industrial Society, New York 1973. 

24 K. Marx, Teorie o nadhodnotě, sv. II, Praha 1964, str. 598. 

3 V diskusi o »hodnocení techniky« (Technology Assessment) poukázal 
B. Wynn na skutečnost, že »určující prvek« tvoří dnes sociální podmínky, 
bez jejích změny nelze očekávat ani změnu v zaměření technického rozvoje. 
„Bude-li diskutováno v politickém vakuu, je „hodnocení techniky“ téměř 
v nebezpečí, že bude užito spíš k zjemnění a pokračování existence ne- 
rovnosti, exploalace a nelidskosti...« (Technology Assessment and Ouality 


of Life, Amsterodam — London — New York 1973, str. 286—287.) 
©% K. Marx, Kapitál III. 1, Praha 1956, str. 101. 
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je spojen s využitím celospolečenské integrace, zespolečenštěním a 
s masovým rozvojem sil, schopností a aktivity pracujících. Deformuje 
se tak ve své struktuře?. 

Strhující cesta socialismu při postupném využívání vymožeností vě- 
deckotechnické revoluce otřásá stále zřetelněji půdou, na níž stojí ce- 
lá perspektiva buržoazní společnosti. V celém světě zanechala nespor- 
ně hluboký dojem skutečnost, že socialistické země dosáhly takové 
úrovně rozvoje výrobních sil, že se definitivně zhroutily naděje impe- 
rialismu srazit socialismus na kolena za pomoci vědy a techniky. Ve 
snaze oslabit tyto výsledky podnikají apologeti kapitálu zoufalé po- 
kusy postavit protí perspektivám socialismu jakousí přijatelnou „pro- 
tiváhu“. Využívají skutečnosti, že pocit přechodnosti doby se na Zápa- 
dě značně rozšířil. Jednotlivé vnější projevy vědeckotechnické revo- 
luce jsou v kombinaci s řadou jiných faktorů intenzívně využívány 
jako zdroj úvah o zrodu „nové společnosti“; buržoazní ideologové a 
za nimi revizionisté proklamují nástup „nové industriální společ- 
ností“, „postindustriální“ či „superindustriální“ společnosti, „technic- 
ké“ či „technotronní“ společnosti, „postcivilizační společnosti“, „post- 
tradiční“ či „postmoderní“ éry, „společnosti znalostí“, „učící se spo- 
lečnosti“, „informované společnosti“, „civilizace služeb“, „terciární 
společnosti“, „společnosti hojnosti“, „postkapitalistické“ či „postbur- 
žoazní“ společnosti, „planetární“ a „globální“ společností a nespo- 
četné množství jiných projektů. Většina těchto buržoazních schémat 
je spojována s koncepcí sociálních rolí určitých skupin a tříd, o nichž 
se předpokládá, že představují hybné síly vědeckotechnické revoluce 
nebo že zase naopak jsou garanty odporu proti „technokratismu“. 


Záměna výrobních poměrů za jejich výrazy v technickoorganizač- 
ních strukturách, které tvoří specifický výraz rozvinutých buržoazních 
poměrů, založila v počátcích vědeckotechnické revoluce celou škálu 
scientokratických a technokratických představ o budoucím vývoji spo- 
lečností, které fakticky vytrvale vracejí sociální teorii k technologic- 
kému determinismu právě tam, kde se domnívá, že se od něj nejvíc 
oprostila.?8 


27 V americké literatuře se dnes často píše o tom, že »zaměření výzkumu 
a vývoje v USA bylo ošklivě pokřiveno«. (D. Bell, The Coming of Post- 
Industrial Society, New York 1973, str. 260.) 

28 Postup vědeckotechnické revoluce dovedl dřívější typ technologického 
determinismu (W. F. Ogburn) ad absurdum. Jen autoři, jako Z. Brzezinskí, 
kteří jsou ochotní riskovat, že se stanou proroky nevyhnutelné zkázy, se 
ještě v plném znění drží této metody. (Srv. Between Two Ages, America's 
Role in the Technetronic Era, N. Y. 1970.) Postupný přesun k morální čí 
politické determinací, k pojetí techniky jako »závislé proměnné« je v důsledku 
toho v sociální teorii na Západě zřete.ně patrný. (Srv. např. G. Friedmann, La 
Puissance et la Sagesse, Paris 1970.) 
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Pomocí absolutizace specifických, přechodných cest vědeckotechnic- 
ké revoluce v podmínkách kapitalismu byla především zkonstruována 
koncepce „postindustriální společnosti“?, v níž odborná vědecká eli- 
ta se stává vedoucí silou společností, teoretické poznání jejím „osovým 
principem“ a vzdělání (,intelektuální vlastnictví ) představuje zá- 
kladnu nové „stratifikace“ či dokonce „třídního členění“. 

Teorie „„postindustriální společnosti“ vznikla jako pokus buržoazních 
ideologů postavit proti perspektivě komunismu na půdě kapitalismu 
obraz společnosti, která odpovídá všeobecným jfrendům vědeckotech- 
nického rozvoje, ale není jejich prostým pokračováním (jako je tomu 
např. u koncepce „technotronní společnosti“ ), nýbrž vzniká jako po- 
kus korigovat živelný vědeckotechnický pokrok na určitém stupní 
v duchu některých tendencí „kulturní kritiky“9. Je příznačné pro 
hloubku krize perspektiv buržoazní společnosti, že D. Bell a další bur- 
žoazní ideologové neprezentují svůj obraz „postindustriální společnos- 
ti“ jako ideál, nýbrž jako záchranu, síce plnou rostoucích rozporů, 
nestability, strachu, veřejné špíny a krizí — ale přece jen záchranu. 
před „hrozbou mezinárodního komunismu“ l. 

Zkušenosti prokázaly, že vědeckotechnická revoluce nemůže bezpro- 
středně měnit výrobní vztahy společnosti, v jejichž rámci probíhá, 
stejně jako nemůže přímo odstranit či překonat hranice sociálních 
tříd. Její pronikavou společenskou sílu je však cítit v jiném směru. 
Uvnitř kapitalistické společnosti, která je založena na antagonistic- 
kých vztazích, a proto nedává potřebný prostor pro spojení vědy a 
pracujících, je všechno využívání výsledků vědeckotechnické revoluce 
koneckonců spojeno s prohlubováním existujících protikladů do té mí- 
ry, že vyvolává požadavek přestavby společenských základů života. A 
naopak v socialismu, kde se setkává s poměry, které jsou s to roz- 
vinout univerzálně společensky užitečné dimenze vědy a nakonec za- 
pojit do tvorby výrobních sil obrovský potenciál masového rozvoje tvůr- 
čích sil pracujících, poskytuje vědeckotechnická revoluce adekvátní dy- 


23 »Do určité míry je to starý technokratícký sen, který můžeme v antí- 
Cipacl najít ve zvláštní podobě u Henri de Saint Simona.« (D. Bell, The 
Measurement of Knowledge and Technology, in: Indicators of Social Change, 
1968, s. 238.) V. I. Lenin poukazoval na 10, že oživování Saint-Simonových 
idejí v 20. století má úzkou souvislost s postupem monopolismu. 

© D. Bell se hlásí k Weberově »morální determinaci«. Ve statích z roku 
1971 ohlašoval, že ve své připravované knize o »postindustriální společnosti« 
dokáže, že »kultura nahradila techniku jako zdroj změny«. (Survey 1/1971, 
str. 161). Ale na příslušném místě ohlášené knihy čteme: »zdroje převratu 
jsou vědecké a technické. Ale jsou také kulturní«, (The Coming of Post-indus- 
trial Society, New York 1973, str. 37.) 

31. D. Bell, Unstabtle America, Encounter 6/1970, str. 13. Bell je nucen pří- 
pustit, že v »postindustriální společnosti« budou »neřešitelné problémy« a 
>konflikty«. (Dissent, Winter 1972, str. 185.) 
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namickou základnu pro rozvoj socialistické společnosti a výstavbu ko- 
munismu. 

Všeobecným obsahem změn ve struktuře výrobních sil spojených 
s vědeckotechnickou revolucí je uplatnění vědy jako výrobní síly a 
změna ve funkci člověka ve výrobním procesu, jinými slovy, 7pojení 
vědy a výroby. V souvislosti s různým vztahem mezi složkami výrob- 
ních sil — a zvláště vědy a pracovního kolektivu — vznikají ve dvou 
protikladných sociálních systémech v podmínkách vědeckotechnické 
revoluce dvě odlišné formy i tohoto spojení vědy a výroby s odlišnými 
hranicemi, zprostředkované v podobě odlišných pohybů sociálních tříd 
a skupin. Rozhodujícím dělítkem různých cest z hlediska vývoje spo- 
lečnosti není jen rozsah využití vědy, ale zároveň způsob jejího využití 
pro další rozvoj výrobních sil společnosti. 

Podstatnou charakteristikou kapitalistického výrobního způsobu je 
skutečnost, že „odděluje vědu jako samostatnou výrobní potenci od 
práce a nutí ji sloužit kapitálu“*2 a tak využívá vědu odděleně od 
práce a v protikladu k práci. V sociální struktuře kapitalistické spo- 
lečnosti nabyly počáteční fáze vědeckotechnické revoluce formy pře- 
sunů v proporcích některých profesionálních skupin, což se projevilo 
zvláště v rychlém růstu skupin vědců, inženýrů, techniků atd. pů- 
sobících při využití vědy ve výrobě; zatímco vůči dělníkům zůstává 
věda vnější, cizí silou, na níž se nepodílejí a jež se jim neustále vzda- 
luje. 

Ideologové „postindustriální společnosti“ se snaží využít těchto sku- 
tečností a interpretovat vědu obdobně jako cizí organismus v těle so- 
cialistické společnosti*Š. Kojí se nadějí, že prudký rozvoj tohoto ele- 
mentu rozbije socialistický systém, odsune na druhou kolej dělnickou 
třídu.*4 

Jak málo je tato koncepce spojena s realitou vědeckotechnické re- 
voluce, ukazuje fakt, že např. DĎ. Bell opakuje své pokusy o důkaz 
„zmenšující se“ role dělnické třídy již víc než 20 let a přitom — sám 
ideolog monopolistického kapitálu — výslovně navazuje na dávnou 


2 K. Marx, Kapitál I, Praha 1953, str. 388. V těchto podmínkách... »du- 
chovní potence vyroby se rozvíjejí po jedné stránce, protože po mnoha 
jiných stránkách úplně zanikají. Co dílčí dělníci ztrácejí, to se proti nim 
soustřeďuje v kapitálu« [tamtéž). 

55 D. Beii interpretuje všechny zmínky © rostoucí roli vědy ve smyslu 
popření vedoucí role dělnické třídy. V tom směru se pokouší zneužít 1 zá- 
věry starších výzkumů vědeckotechnické revoluce v socialistických zemích, 
například v ČSSR, a to přímými falzifikacemi, jež nemají nic společného 
s duchem 1 literou těchto prací. 

A Teorie o tom, že »nová sociální vrstva, inteligence, převzala vedení 
v zemi, zatímco stará sociální vrstva, proletariát, ustoupila«, využil jako hesla 
kontrarevoluce v podmínkách ČSSR zvláště E. LóbI. (Srv. The Endless Crisis, 
New York 1970, str. 247—248.) 
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anarchistickou koncepci J. W. Machajewského.“* Snaží se vylíčit so- 
cialistickou revoluci jako výsledek jakési „vzpoury“ komunistických 
intelektuálů, kteří jen „využívají“ ke svým cílům dělnické třídy. 
Právě z těchto pozic se Bell snaží vrazit klín nedůvěry mezí dělnickou 
třídu a její spojence v řadách fhteligence. 


Pro Bella je s procesem vědeckotechnické revoluce v „„postindustri- 
ální společnosti“ spojeno pokračující, nezrušitelné, fatální a dokonca 
prohlubující se členění společnosti na třídy: především na „vědeckou 
a technickou třídu a ty, kteří budou stát mimo“ a u nichž tedy 
nelze počítat s podílem na rozvoji; mezi „odborníky“ a „davem“""; 
mezi těmi, kdo „mají moc rozhodovat“, a těmi, o kom se rozhoduje, 
atd.> 

I další buržoazní varianty perspektiv vývoje společnosti se v první 
řadě soustřeďují na popření rozhodující role dělnické třídy. V Kapla- 
nových koncepcích „alternativní společnosti“ se postuluje vedoucí 
společenská aktivita „skupin, zón a zemí“, které jsou obětí společnosti 
a krize civilizace a které tvoří sociální síly „boje a útoku“. Specifikují 
se takto? 

1. Rolníci, 2. Národní regiony, podrobené dvojitému kolonialismu... 
3. Městská periférie: sektory odkázané na extrémní nouzi... 4. Intelek- 
tuálové, vědci a technici, podrobení protikladné dialektice, která na 
jedné straně zvyšuje jejich význam a jejich naděje a na druhé straně je 
podřizuje, znevažuje a frustruje. 5. Ostatní periférie: nonkonformismus, 
protest a vzpoura mládeže a žen... (kam se zařazují všechny formy 
anomie). 

V pestré směslcí „uražených a ponížených“, jež mají představovat 
hlavní síly „záchrany civilizace“ v podmínkách vědeckotechnické revo- 
luce, chybí ovšem — dělnická třída, která se v duchu H. Marcuse po- 
važuje za třídu, jež prý ztratila revolučnost, protože má v revolucí 
víc co ztratit než získat. 

je zřejmé, že otázka rozhodujícího, vedoucího postavení dělnické 
třídy je hlavním těžištěm boje o perspektivy budoucího vývoje spo- 
lečnosti. 


5 Srv. D. Bell, The End of Ideology, New York — London 1967, str. 355, 

% The Coming of Post-Industrial Society, New York 1973, str. 112. Závěr 
Bella je, že »ty skupiny, které prohrají časově v závodech ve vzdělání, budou 
rychle vyloučeny ze společnosti jako celku«. (In: Technology and Social 
Change, ed. E. Ginsberg, New York — London 1904, str. 50.). 

+ D. Bell, Labor in the Postindustrial Society, Dissent, Winter 1972. 

8 D. Bell, The Coming of Post-Industrial Society, New York 1973, str. 
119. 

5 M. Kaplan, Towards an Alternative World Model: The Socio-Political 
Dimensions, Bariloche 1974. 

© H. Marcuse, Counterrevolution and Revolt, Boston 1972, str. 8. 
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Ve struktuře společenských výrobních sil v současných podmínkách 
je založena taková možnost, cesta vědeckotechnické revoluce, která 
se realizuje spolu s rozvojem socialistických výrobních poměrů. Jejím 
jádrem je takové zapojení vědy do výroby, které spojuje vědu jako 
„všeobecnou společenskou práci“ s hlavní složkou a rozhodujícím 
zdrojem tvorby výrobních sil — s celým kolektivem pracujících. Při- 
pomínáme si v této souvislosti Leninovu myšlenku: ,...abychom mohli 
budovat komunismus, musíme převzít techniku i vědu, dát je do slu- 
žeb co nejširších kruhů...“4l 

Vedoucí úlohu v tomto procesu může sehrát jen taková složka spo- 
lečnosti, pro kterou je životním úkolem stržení a překonání všech 
hranic mezi vědou a prací, neboť jen tak může dosáhnout plného 
vlastního rozvoje. V sociální struktuře průmyslově rozvinutých zemí 
existuje jenom jedna taková síla — dělnická třída, neboť je to jediná 
třída, jejímž základním životním zájmem je zrušit všechny antagonis- 
tické společenské vztahy, založené na soukromé exploataci společen- 
ské práce, a jim odpovídající látkové podmínky, které omezují život 
dělníka v kapitalistické společnosti, překonat všechny důsledky těchto 
vztahů a vytvořit jak společenské, tak technické podmínky života, za- 
loženého na všeobecném rozvoji sil a schopností člověka. 

Marx a Engels opírali myšlenku o vedoucí úloze dělnické třídy 
o skutečnost, že jedině dělníci ,... jsou s to prosadit své úplné, ne už 
omezené činné sebeuplatnění, které záleží v osvojení totality výrobních 
sil a v rozvinutí totality schopností, daném těmito výrobními silami.“42 

Dělnická třída zároveň nemůže dosáhnout těchto podmínek pro se- 
be, aniž by jich dosáhla pro všechny, aniž by je prosadila jako obecný 
zákon společenského života. Čím více dělnická třída prosazuje svůj 
vlastní zájem o Co nejvyšší rozvoj výrobních sil, tím více sjednocuje 
kolem něj i zájem ostatních vrstev pracujících, především odborné inte- 
ligence, a zároveň uvolňuje i v těchto skupinách zájem o vlastní roz- 
voj. Připravuje tak postupně podmínky, za nichž se každý svým vlast- 
ním rozvojem stává prostředníkem rozvoje všech ostatních a naopak. 
Je zřejmé, že právě socialistické a komunistické vztahy mezi lidmí 
odpovídají podmínkám vědeckotechnické revoluce. Jen v těchto pod- 


4! Lenin, V. I. Spisy sv. 30, Praha 1955, str. 465. 

42 K. Marx—B. Engels, Německá idcologie, Spisy sv. 3, str. 81. 

45 „Marx předvídal, že měřítkem bohatství budoucí společnosti bude rozvoj 
schopností lidí, který bude jako mohutná výrobní síla zpětně ovlivňovat 
rozvoj výroby. Soudobá etapa socialistického budování, vyžadující využít 
vymoženosti vědeckotechnické revoluce, dodává Marxovým slovům zvláštní 
aktuálnost. V rozvinuté socialistické společnosti nemohou nebýt problémy 
člověka na prvním místě.“ (G. E. Glezerman: Ekonomičesktje 1 sociálno- 
političeskije problemy kommunističeskogo strojitělstva v SSSR, Moskva 1972, 
str. 178—279.) 
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mínkách dostávají perspektivy společenského vývoje pevnou sociální 
základnu. 

Čím víc se stává realítou organické spojení vymožeností vědecko- 
technické revoluce a předností socialistické hospodářské soustavy, tím 
citelněji se zužuje prostor pro budoucnost kapitalismu 1 kruh soci- 
álních sil, které jsou ochotny jí sloužit. Tím víc se projevuje skutečnost, 
že všeobecná krize buržoazní společnosti zasahuje v současné době 
do nejhlubších sfér dějinné aktivity lidí, do celého procesu přetváření 
světa. Tím víc shledávají buržoazní ideologové, rozpracovávající per- 
spektivy buržoazní společnosti, že půda, která zbývá pro jejich věc, se 
jim pod rukama — tak jako pověstná Balzacova „oslí kůže“ — stále 
smršťuje. 


První lidová revoluce 
XX. století 


VLADIMÍR KRECHLER 


bh 


Od událostí, které počátkem tohoto století otřásaly Ruskem a svými 
důsledky i vlivem sehrály významnou úlohu v celosvětovém vývoji, 
uplynulo již sedmdesát let. V lednu 1905 se v této mohutné zemi roz- 
hořela lidová revoluce namířené proti carismu. Poprvé zde vystoupily 
síly, schopné pozvednout prapor revoluce proti systému, který držel 
po staletí v područí útlaku a zaostalosti lid Ruska. Po několika po- 
kusech, ve kterých v průběhu XIX. století vystupovaly proti carismu 
různé opoziční proudy, stanula v popředí nová společenská třída 
— ruský proletariát, aby dodal odvěkému zápasu ruského lidu proti 
carismu reálný směr vedoucí k vítěznému dovršení. 


Na přelomu XIX. a XX. století žila tato velká země ve znamení hlu- 
bokých hospodářských změn. Tyto změny doprovázel prudký spole- 
čenský pohyb, signalizující, že v zemi nazrála potřeba zásadních změn 
v podobě buržoazně demokratické revoluce. Poměrně zaostalá úroveň 
ekonomických a společenských vztahů, se silnými polofeudálními pře- 
žitky zvláště na vesnici, se dostávala do sílících rozporů Ss vývojem 
kapitalistických vztahů. V řadě odvětví průmyslové výroby, kde se mj. 
prosazovaly důsledky pronikání vlivu zahraničního kapitálu, již do- 
cházelo k rychlému rozvoji imperialistických rysů | postihujících 
oblast ekonomických vztahů. 

Nadcházející revoluční události v Rusku se zároveň musely vyzna- 
čovat řadou nových rysů; odlišovaly se od obdobných společenských 
procesů, vlastních předcházejícím revolucím v západních zemích. Pře- 
devším v Rusku, stojícím před revolucí buržoazně demokratického ty- 
pu, existovala již vyvinutá nová společenská třída — proletariát, tedy 
třída, která v dřívějších obdobných revolucích samostatně nevystupo- 
vala. Nyní měla již vlastní vyhraněné politické hnutí. Dále se v této 
především agrární zemi přidružoval faktor převážně rolnického obsa- 
hu předpokládaných prvořadých přeměn. Uvedené ckolnosti vyvolá- 
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valy nutnost vypracovat nové koncepční přístupy k revolučním udá- 
lostem, které se v zemi daly do pohybu počátkem roku 1905. 

Mimořádnou důležitost mělo za dané situace vypracování účinného 
strategickotaktického | plánu pro nastupující společenskou | třídu 
v těchto událostech — pro dělnické hnutí. Živelným rozmachem udá- 
lostí byly nastolovány takové otázky, před kterými dělnické hnutí 
v epoše demokratické revoluce doposud nikde na světě nestálo. 

Nejdůslednější směr ruské sociální demokracie — bolševici — dis- 
. ponoval důležitou teoretickou průpravou, uskutečněnou v díle V. I 
Lenina ještě léta před samotnými událostmi. Lenin správně předpo- 
kládal nezbytnost příchodu revolučního výbuchu a cílevědomě připra- 
voval dělnické hnutí na nadcházející události. V pracích vytvořených 
Leninem koncem minulého a počátkem našeho století je obsažena roz- 
sáhlá analýza ekonomických a sociálních předpokladů revoluce. V dí- 
lech Vývoj kapitalismu v Rusku, Kdo jsou „přátelé lidu“ a jak bojují 
proti sociálním demokratům, Co dělat? a v řadě dalších dospíval 
Lenin k závěrům, které předznamenávaly formování základních po- 
žadavků a cílů dělnického hnutí v nadcházející revoluci. Náleželo sem 
konstatování hlubokých třídních antagonismů v zemi, zvláště pak do 
popředí vystupující zápas mezi buržoazií a proletariátem. Dále to byl 
rozmáhající se boj miliónových mas pracujících rolníků o půdu, na- 
mířený proti statkářům. Konečně pak závěr o tom, že na stávajícím 
vývojovém stupní ruská liberální buržoazie pro své sepětí s carismem 
(i když usilovala o výraznější podíl na moci) nemůže již sehrát úlohu, 
kterou v dřívějších buržoazních revolucích tato třída měla v západ- 
ních zemích. Nejdůslednější silou, zainteresovanou na zásadních de- 
mokratických změnách v zemi byl tentokráte již proletariát ve spo- 
jeneckém svazku s rolnictvem. 

Dělnické hnutí na své cestě k naplnění konečného cíle — tj. 
k uskutečnění socialistické revoluce — muselo v daných souvislostech 
iako bezprostřední úkol řešit závažný komplex otázek účasti v etapě 
buržoazně demokratické revoluce. Nejbližším cílem bylo odstranit ca- 
rismus a nahradit ho ústavním republikánským režimem, likvidovat 
nadvládu statkářů na vesnici a prosadit zásadní přeměny agrárních 
vztahů ve prospěch pracujícího rolníka, zavést v zemí základní občan- 
ská a politická práva a svobody pro všechny třídy společnosti, usku- 
tečnit důsledně demokratické zrovnoprávnění všech národů a národ- 
ností v této mnohonárodnostní zemi, uzákonit osmihodinovou pracovní 
dobu pro dělníky a řadu dalších opatření, souvisejících s rozmetáním 
staletého carského systému. 

Uvedené cíle zakotvili ruští sociální demokraté do prvního progra- 
mu své strany, přijatého na II. sjezdu v roce 1903, v pasáži tzv. ml- 
nimálního programu. V tomto dokumentu, který byl ve své době je- 
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diným důsledně revolučním stranickým programem dělnícké strany, 
byla poprvé zachycena a rozpracována závažná vývojová zákonitost 
našeho století: ideje o úzkém sepětí boje za demokracii s bojem za 
socialismus a Oo vedoucí úloze dělnické třídy v těchto zápasech. 

Netrvalo dlouho a tyto otázky nastolil sám život, vlastní praxe spo- 
lečenského hnutí v zemi. Příchod revoluce uspíšila válka protl Japon- 
sku, do které carismus vehnal zemi v roce 1904. Tento oboustranně 
nespravedlivý, imperialistický válečný konflikt probíhal pro Rusko ne- 
úspěšně jak na bitevních polích, tak 1 v zázemí. Carismus, původně 
počítající s tím, že vojenské úspěchy povedou 1 k posílení jeho vnitř- 
ních pozic, začal ztrácet půdu pod nohama. Na podzim 1904 využily 
labilního stavu režimu opozičně laděné kruhy ruské liberální buržo- 
azie, která se dožadovala většího podílu na moci a tím chtěla zachrá- 
nit podstatu vykořisťovatelských poměrů v zemi před hrozivě narů- 
stající nespokojeností širokých lidových mas. Tyto snahy se však záhy 
rozbily o realitu nastupující skutečně lidové revoluce. 

Počátek revoluce souvisel s hromadným výbuchem nespokojeností 
a rozhořčení pracujících v hlavním městě Petrohradu, namířeným 
proti nesnesitelným životním a pracovním podmínkám. Proti narůsta- 
jícímu stávkovému bojí petrohradských dělníků nasadil carismus nej- 
brutálnější prostředky. V událostech 9. ledna 1905 použil střelbu protl 
pokojné demonstraci tisíců dělnických rodin. Výsledky těchto událostí, 
známých posléze jako „Krvavá neděle“, byly strašné. Stovky mrtvých 
a několik tisíc raněných rozbily poslední zbytky víry ruského člověka 
v cara. Zemí probíhala narůstající vlna protestních stávek; za pouhý 
leden se těchto akcí zúčastnil v dosavadních dějinách nevídaný počet 
— na 440 tisíc proletářů. Byl to prakticky stejný počet stávkujících 
v Rusku jako za celé předcházející desetiletí. 

Hluboký politický otřes, ke kterému došlo počátkem roku 1905, uvá- 
děl do nebývalé společenské aktivity všechny třídy a vrstvy. Vše na- 
svědčovalo tomu, že v Rusku je rozehrána otázka násilné záměny stá- 
vajícího mocenského uspořádání. Revoluce započala... 

Ono „mimořádné“ a nové spočívalo v tom, že na rozmachu širokého 
lidového hnutí proti carismu se především podílel proletariát jako 
skutečný iniciátor a hybná síla revoluce. Nechtěly a nemohly to po- 
chopit pravicově orientované živly ruské sociální demokracie — men- 
ševici — kteří varovali dělníky před „ukvapenými“ akcemi. Šablono- 
vitě, po vzoru dřívějších revolucí buržoazně demokratického typu na 
Západě očekávali i nyní vedoucí úlohu liberální demokracie. Dělnic- 
kým akcím připisovali maximálně úlohu nátlaku na rarismus; zároveň 
se strachovali, aby opoziční buržoazní kruhy nebyly podobným! akce- 
mi vystrašeny a „neodvrátily“ se od revoluce. 

Realita dnů a měsíců roku 1905 bvla však historicky jiná, nová. 
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Když Lenin posléze, s odstupem času hodnotil vývojový dynamismus 
tohoto období, psal: „Stovky revolučních sociálních demokratů „náhle' 
vyrostly v tisíce, tisíce se postavily v čelo dvou, tří miliónů proletářů. 
Proletářský boj vyvolal velké vření, zčásti i revoluční hnutí hluboko 
uvnitř padesáti až stomiliónové rolnické masy, rolnické hnutí našlo 
ohlas v armádě a vedlo k vojenským povstáním, k ozbrojeným sráž- 
kám jedné části vojska s druhou. Obrovská země o 130 miliónech oby- 
vatel tak vstoupila do revoluce, ze spícího Ruska se tak stalo Rusko 
revolučního proletariátu a revolučního lidu.“! ! 

Nosná síla událostí měla nejen dějinný význam pro Rusko, ale spo- 
číval v ní 1 mimořádný význam a vliv mezinárodní, označovaný mezi 
dělníky a ostatními pracujícími lidmí mnoha jiných zemí v té době 
(včetně našich zemí) jako „ruský příklad“. Jeho inspirující význam 
spočíval především v revoluční podstatě bojového vystoupení lidového 
hnutí v této velké zemi. Tehdy znamenaly zprávy | přicházející 
z Ruska vskutku „nové slovo“ pro dělnické hnutí v ostatních zemích, 
pro hledání nových cest pří rozvíjení třídních zápasů. V daném období 
byly řady mezinárodního proletářského hnutí zaplavovány pravicově 
oportunistickou teorií a praxí reformismu, iluzemi o tom, že doba ná- 
silných, revolučních akcí již minula. Reformismus a revizionismus sta- 
věl na jednostranných zevšeobecněních výsledků tzv. pokojného vý- 
voje kapitalismu V poslední třetině XIX. století. Dovolával se úspěš- 
ného růstu masových dělnických stran, poukazoval na jimi postupně 
získávané pozice v buržoazních parlamentech. Koncepce Bernsteinova 
revizionismu konstruovala doktrínu o tzv. demokratizaci kapitalismu, 
kdy se platnost revolučních principů marxismu stává prý pro XX. sto- 
letí iluzorní, kdy lze počítat pouze s pokojnou, ve své podstatě ne- 
revoluční transformací kapitalismu V nové společenské uspořádání. 

Do této složité atmosféry hledání a ve svých důsledcích klamání 
dělníků jejich falešnými pravicovými proroky přichází úder revoluce 
v Rusku. Její událostí a teoretické závěry z nich vyplývající posky- 
tovaly důkaz trvalé platnosti Marxových a Engelsových idejí o nezbyt- 
nosti revoluční metody jako reálného nástroje, potřebného k útoku na 
staré odumírající společenské vztahy. Nabízely nová poučení, přiná- 
šející tvořivé rozvinutí Marxových a Engelsových myšlenek v epoše 
našeho století. 


Ruská revoluce již za svého průběhu vyvolávala důležitý diferen- 
ciační proces v internacionálních řadách dělnického hnutí. Postupně 
se objevující zkušenosti a příklad, přicházející z Ruska, urychloval 
proces vyzrávání revolučně marxistického proudu uvnitř dělnických 
stran v řadě zemí. V diskusích probíhajících například v německém 


1 V. I. Lenin, Spisy, sv. 23, str. 251. 
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dělnickém hnutí, vyslovila tehdy Rosa Luxemburgová závěr, že „rus- 
kou revolucí se končí téměř šedesátileté období klidného parlamen- 
tárního panství buržoazie. Spolu s ruskou revolucí vstupují dějiny do 
přechodné epochy — od kapitalistického řádu k socialistickému.“ Po- 
stoje autorky této hluboké myšlenky vyjadřovaly ve své době zásadové 
vyhranění mezinárodního ohlasu ruských událostí. 

Adaptace „ruského příkladu“ přinášela v jejím díle ostré vyhranění 
alternativy, obecně platné pro tehdejší dělnícké hnutí: revoluce, nebo 
reforma?! — s jednoznačným vyslovením se pro první řešení. 

Spolu s významem ideově teoretickým sehrál v oné době „ruský pří- 
klad“ i úlohu přímého působení na radikalizaci forem a metod bo- 
jových vystoupení dělnického hnutí a pracujících v mnoha dalších ze- 
mích. Netřeba sahat daleko k příkladům, když stačí připomenout vý- 
znam, jaký mělo tehdy heslo „jednat po rusky“ pro dělnickou třídu 
našich zemí v boji za definitivní prosazení všeobecného volebního 
práva. 

Události v Rusku se dále staly impulsem pro novodobý vývoj na 
asijském kontinentu, kde inspirovaly nové cesty k rozmachu mohut- 
ného lidového národně osvobozeneckého hnutí. „Ruská revoluce 
— psal Lenin — uvedla do pohybu celou Asii. Revoluce v Turecku, 
Persii a Číně dokazují, že mohutné povstání v roce 1905 zůstavilo hlu- 
boké stopy a že jeho působení na postupné hnutí stamiliónů lidí nelze 
zahladit.“? 

Již uvedený bezprostřední ohlas revolučních zápasů ruského lidu, 
který se v zahraničí projevil v oblasti teoretického myšlení a v prak- 
tickém politickém hnutí, svědčil o tom, že revoluce v Rusku má zá- 
važný dosah mezinárodního charakteru. Proto ještě v roce 1913 Lenin 
ve své studii Historický osud učení Karla Marxe oprávněně kladl rok 
1905 jako významný historický předěl v rozvoji nejnovějších dějin jak 
Ruska, tak i v mezinárodních měřítcích. Nejnovější historil zde dělil 
na „tři základní období: 1) od revoluce 1848 do Pařížské komuny 
(1871); 2) od Pařížské komuny do ruské revoluce (1905); 3) od ruské 
revoluce“.“ V souvislosti s nastupujícím třetím obdobím formuloval 
ve zmíněné studií závěr: „Po zrození marxismu každá ze tří velkých 
epoch světové historie mu přinesla nové potvrzení a nové triumfy. Ale 
ještě větší triumf přinese marxismu jako učení proletariátu nastávající 
historická epocha.“4 

Uvedené Leninovy myšlenky již poukazují na projev dlouhodobého 
vlivu a úlohy idejí, které se zrodily v revolučních událostech let 
1905—07. Jejich historické zkušenosti, zobecněné především v Leni- 


2 V. I. Lenin, Spisy, sv. 23, str. 265. 


3 V. I Lenin, Spisy, sv. 18, str. 583. 
4 Tamtéž, str. 586. 
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nově díle, přinesly důležité obohacení marxistického učení o revolu- 
cích. Poskytovaly závažná metodologická poučení nejen v praktických 
událostech v Rusku let 1905—07, ale i pro postup dělnického hnutí 
v nadcházejících světových revolučních procesech, které se v násle- 
dujících desetiletích staly náplní našeho století. 

V souvislosti s konkrétními úkoly ruského dělnického hnutí byla 
nastolena a rozpracována řada závažných otázek na jednání III. sjezdu 
SDDSR, který se sešel na jaře 1905, aby poskytl dalšímu rozvoji re- 
voluce a úloze dělnického hnutí cílevědomé zaměření. Dále byly tyto 
otázky rozvíjeny ve známém Leninově díle Dvě taktiky sociální de- 
mokracie v demokratické revoluci a v celé řadě dalších jeho vystou- 
pení z té doby. 

Především sem náleží výchozí závěry o nezbytné vedoucí úloze děl- 
nické třídy v probíhající buržoazně demokratické revoluci, tvořící 
podmínku jejího důsledného vývoje a úspěšného dovršení. Z hlubo- 
kého vědeckého poznání, které má širší obecný dosah pro hodnocení 
revolučních procesů v budoucích desetiletích, vyplývalo, že třída bur- 
žoazie jako celek ztratila v imperialistickém vývojovém stadiu rysy 
pokrokovosti a tím i schopnost být hybnou silou demokratických hnu- 
tí (následující vývoj národně osvobozeneckých protiimperialistických 
revolucí v koloniích ukázal, že výjimku tvoří mladá nastupující ná- 
rodní buržoazie těchto zemí, vystupující ve světovém protiimperialis- 
uckém boji jako pokroková společenská síla). 

V ruské revoluci 1 v revolučních demokratických hnutích řady zemí 
v našem století, které ještě neměly bezprostředně socialistický cha- 
rakter, prokázala dělnická třída kvality nejdůslednější síly v boji za 
skutečnou demokratizaci společností. Nejrozsáhlejším potvrzením této 
skutečností stal se po událostech v Rusku let 1905—07 a 1917 průběh 
protifašistických, národně demokratických revolucí v celé řadě zemí 
na sklonku druhé světové války. 

Další závažnou součást leninských rozborů z roku 1905 tvořily zá- 
věry o nezbytných základních spojencích dělnické třídy v demokra- 
tické revoluci. Rusko, kde pracující rolník tvořil základní masu oby- 
vatelstva, kde úkol boje proti pozůstatkům polofeudálních vztahů na 
vesnici vystupoval zvláště intenzívně do popředí, poskytovalo v tomto 
ohledu mimořádně rozsáhlé zkušenosti. Leninismus obohatil učení 
o spojencích proletariátu v revolučních procesech nejnovější epochy 
světových dějin tezemi o nezbytnosti vytvořit bojový svazek s veške- 
rým rolnictvem v jeho boji o půdu a proti carismu, za důsledné pro- 
sazení demokracie v zemi, myšlenkami o dvojstranném charakteru 
rolníka jako malovýrobce-vlastníka a pracujícího člověka a o nutném 
zajištění vedoucí úlohy dělnické třídy v takto se vytvářejícím bojovém 
svazku, o dalších diferenciačních procesech v rolnické mase při pro- 
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hlubování revolučních procesů a celým komplexem navazujících otá- 
zek. 


Myšlenky o nové kvalitě a skladbě hybných sil buržoazně demo- 
kratické revoluce v Rusku let 1905—07 vedly bolševickou stranu k no- 
vým závěrům 1 v oblasti úvah o novém charakteru mocenského uspo- 
řádání po odstranění carismu. Pravicové křídlo sociální demokracie 
v Rusku — menševici — v podstatě dogmaticky počítali s mechanic- 
kým opakováním šablony buržoazních revolucí, probíhajících v před- 
cházejících staletích. Úlohu vedoucí síly připisovali liberální buržoazil 
a také budoucí mocenské uspořádání předpokládali jako dlouhodobu 
epochu třídního panství buržoazie v zemi. 


Leninovi stoupenci naproti tomu tvořivě orientovali lidové hnutí 
k boji za nový charakter mocenského uspořádání v Rusku po svržení 
Ccarismu. Z nového rozložení hybných sil ve stávající revoluci vyvo- 
zovali nový třídní obsah mocenských vztahů po vítězné demokratické 
revoluci, vyjádřený heslem boje za revolučně demokratickou diktaturu 
dělníků a rolníků. Jen tato nová třídní základna formující se revoluční 
mocí byla schopna prosadit a uskutečnit požadavky nastupujícího li- 
dového proticarského hnutí, zlomit odpor odcházejících regresívních 
třídních sil, dát zemi a jejímu lidu skutečně demokratické uspořádání 
a zabezpečit také jeho další progresívní vývoj. 


Revoluční sociální demokraté Ruska zároveň před širokým lidovým 
hnutím neskrývali, že svým bojem za bezprostřední splnění úkolů 
v revoluci ještě buržoazně demokratického typu se nevzdávají svých 
konečných programových cílů — uskutečnění budoucí socialistické 
revoluce. 


Vývojový dynamismus událostí, objektivní struktura jejich základ- 
ních hybných sil vedly Lenina k navazujícím závažným závěrům, 
k formulování teorie přerůstání stávající buržoazně demokratické re- 
voluce v socialistickou. Leninova koncepce znamenala další rozvinutí 
marxistické teorie průběhu lidových revolučních hnutí, rozvíjejících se 
v epoše imperialistického stadia kapitalismu. Byla namířena protí teh- 
dy šířeným pravicově oportuniístickým představám o nezbytnosti dlou- 
hodobého historického přeryvu mezi obdobím buržoazních revolucí a 
socialismem. Minulé, XIX. století se vyznačovalo upevňováním kapi- 
talistických vztahů v západní Evropě 1 v dalších částech světa a po- 
skytovalo tak argumentaci některým ideologům tehdejší II. interna- 
cionály k prognózování obdobného vývoje 1 v dalších zemích včetně 
Ruska. 


Imperialistické vývojové stadium přinášelo však ve svých důsledcích 
do řešení těchto otázek nové závažné prvky. Objektivně sbližovalo zá- 
pas širokých lidových revolučních hnutí za demokracii s bojem děl- 
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nické třídy proti vlastní podstatě všech rozporů vykořisťovatelského 
řádu, tedy s bojem za socialistickou revoluci. 

Bezprostředním úkolem ruských dělníků bylo, aby vedli v čele l- 
dových mas intenzívní boj za svržení carismu, za rozsáhlou škálu de- 
mokratizačních požadavků. Za uskutečnění těchto požadavků vstoupila 
do revoluce proti samoděržaví spolu s dělnickou třídou široká fronta 
lidových vrstev, především rolnictvo. Široká fronta boje proti carismu 
musela — při úspěšném dovršení probíhajících zápasů — nastolit no- 
vou kvalitu mocenských vztahů, vyjádřenou heslem revolučně demo- 
kratické diktatury dělníků a rolníků. Již tato skutečnost vytvářela pří- 
znivé sociálně třídní předpoklady k tomu, aby revoluční procesy v ze- 
mi mohly být dále prohlubovány. V tomto smyslu se revolučně de- 
mokratická diktatura dělníků a rolníků jevila jako nezbytná vývojová 
etapa revolučního vývoje v zemi, ale spolu s tím také jako přechodný 
stupeň mocenského uspořádání, trvající podle okolností kra'ší či delší 
časové období. 

„Revolučně demokratická diktatura proletariátu a rolnictva má, jako 
všechno na světě, svou minulost a budoucnost — psal Lenin. Její mi- 
nulost — toť samoděržaví, nevolnictví, monarchie, výsady. V boji proti 
této minulosti, v boji proti kontrarevoluci je možná „jednota vůle“ pro- 
letariátu a rolnictva, neboť tu je jednota zájmů. Její budoucnost 
— toť boj proti soukromému vlastnictví, boj námezdního dělníka proti 
zaměstnavateli, boj za socialismus... Revolučně demokratická dikta- 
tura proletariátu a rolnictva je bezpodmínečně jen přechodným, do- 
časným úkolem socialistů, ale ignorovat tento úkol v epoše demo- 
kratické revoluce je přímo reakční.“5 Revoluce započatá roku 1905 
nemohla směřovat svým sociálně ekonomickým obsahem k bezpro- 
střední realizací jiných opatření, než určoval rámec revoluce buržo- 
azně demokratického typu. To znamenalo, že do jisté míry spolu se 
širokou demokratizací společenského uspořádání bylo třeba počítat 
1 S upevněním soukromovlastnických vztahů. Nezbytně to muselo 
v budoucnu vyvolávat nová kola třídních střetnutí pracujících s ma- 
jetnými vykořisťovatelskými vrstvami. Dělnické hnutí proto muselo 
počítat s tím, že demokratizace vztahů země pouze vyčistí půdu pro 
zostření nových třídních konfliktů mezi zájmy otevřeně kapitalistic- 
kých živlů a zájmy vykořisťovatelských tříd. 

Lenin proto dělnické hnutí orientoval na to, aby se po vítězství stá- 
vající revoluce proti carismu okamžitě zaměřilo na přerůstání třídních 
bojů k úkolům socialistické revoluce. Pro proletářskou stranu tvořila 
aktivní a iniciativní účast v procesech buržoazně demokratické revo- 
iuce síce nezbytnou, ae pouze první etapu na její cestě ke konečnému 


3 V. I. Lenin, Spisy, sv. 9, str. 77—79. 
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cíli — dovést lidové hnutí k řešení úkolů socialistické revoluce. Ještě 
v podmínkách první etapy — v revoluci demokratické — vedl pro- 
letariát dvě paralelní sociální války: důsledný zápas proti carismu, za 
demokracii a zároveň vyhraněný třídní boj protí kapitalistům. Tato 
druhá složka boje se stále intenzivněji musela stát dominantní v před- 
pokládaném období rozvíjení procesů přerůstání demokratické revo- 
luce k socialistické. 

Lenin v koncepci přerůstání revoluce upozorňoval také na přeměny, 
ke kterým dochází ve složení jejích hybných sil v této nové etapě. 
Naplnění demokratických úkolů revoluce splní očekávání a zájmy ně- 
kterých vrstev — účastníků původně jednotného demokratického re- 
volučního hnutí. Tyto vrstvy se od dalšího prohlubování revolučních 
společenských přeměn počnou odklánět. Třídní složení bojového svaz- 
ku se při realizaci socialistické revoluce mění. Dělnická třída má při 
řešení úkolů socialistické revoluce nejbližší a spolehlivé spojence pře- 
devším v řadách poloproletářských skupin drobného rolnictva, bez- 
zemků a pracujících ve městech. „Proletariát — psal Lenin o této 
otázce v roce 1905 — musí dovést demokratický převrat do konce tím, 
že získá na svou stranu masu rolnictva, aby silou potlačil odpor sa- 
moděržaví a paralysovat kolísavost buržoasie. Proletariát musí provést 
socialistický převrat tím, že získá na svou stranu masu poloproletář- 
ských elementů obyvatelstva, aby silou zlomil odpor buržoasie a pa- 
ralysoval kolísavost rolnictva a maloburžoasie.8“ 


Neoddělitelnou součástí leninské koncepce přerůstání buržoazně de- 
mokratické revoluce v socialistickou bylo dosáhnout a zabezpečit 
v těchto procesech vedoucí úlohu proletářské strany jako uvědomě- 
lého politického vyjadřovatele, organizátora a předvoje tohoto boje. 
Právě v účinném spojení boje za demokracii s bojem za socialismus 
dovršuje proletářská revoluční strana zodpovědnou součást svého his- 
torického poslání v období bojů za nastolení diktatury proletariátu. 
Důsledným politickým vedením těchto zápasů získává rozsáhlou au- 
toritu a podporu nejen v prostředí dělnické třídy, ale 1 v širokých 
kruzích ostatních pracujících, dopracovává se vedoucího postavení 
v těchto rozhodujících, společnost přetvářejících revolučních proce- 
sech. Její cílevědomý politický postup napomáhá převést původně šl- 
rokou frontu sil demokratického lidového hnutí k pochopení úkolu 
socialistické revoluce, která odstraňuje podstatu a podmínky, rodící 
útlak nejen dělnické třídy, ale i ostatních pracujících. 

Uvedené obecné teoretické schéma progresivního historického vý- 
voje, které Lenin formuloval na základě rozmachu událostí v Rusku 
roku 1905, sehrálo v dějinách marxistického myšlení i revoluční praxe 


6 V. I. Lenin, Spisy, sv. 9, str. 93. 
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v dosavadním průběhu XX. století rozsáhlou úlohu. Třeba poznamenat, 
že v samotném průběhu ruské první buržoazně demokratické revoluce 
let 1905—07 nedošlo k vyčerpávajícímu vyústění revolučních procesů, 
které by odpovídalo výše naznačeným idejím. Skutečností však zůstá- 
valo, že postup revoluce zvláště v druhé polovině roku 1905 gradoval 
směrem předpokládaným bolševickou koncepcí. Vznik celoruské ge- 
nerální stávky v říjnu 1905, rozsáhlé zpolitizování třídních bojů, na- 
růstání širokého rolnického hnutí a jeho boje o půdu, růst národnost- 
ního hnutí v okrajových územích, zakládání zárodečných orgánů ro- 
dicí se lidové moci v podobě sovětů, a konečně hrdinský pokus mos- 
kevského proletariátu v prosinci 1905 o ozbrojené povstání — to vše 
potvrzovalo © oprávněnost. leninské | revoluční koncepce a. jejích 
prognóz. Bojové akce pracujících měst a venkova ještě pokračovaly 
v roce 1906 a v první polovině roku 1907. Carismu se však dařilo toto 
první lidové revoluční vystoupení potlačit. Ovšem s novou, neodola- 
telnou silou byly nastoleny obdobné otázky na pořad dne v odstupu 
deseti let — v rozhodujícím „ruském roce“ 1917. Tehdy — mimo jiné 
v důsledku hlubokých poučení z let 1905—1907 — uskutečnilo lidové 
hnutí v únoru 1917 v pořadí druhou a tentokráte úspěšnou buržoazně 
demokratickou revoluci a dalo se pod vedením bolševické strany Ce- 
stou přerůstání k revoluci socialistické, kulminující v historických 
dnech Října 1917. Leninská koncepce, zrozená v událostech let 
1905—1907 a tvořivě obohacená v konkrétních podmínkách roku 1917, 
slavila tak první rozsáhlé úspěšné prověření ve společenské praxi. 

Následující období prokázalo obecný dosah těchto teoretických zá- 
věrů v mezinárodních měřítcích. Leninská teorie přerůstání demokra- 
tické revoluce v socialistickou pomáhá chápat závažné rysy vývojo- 
vého mechanismu revolučních procesů současnosti. V konkrétních 
historických podmínkách řady zemí inspirovala svými myšlenkami ko- 
munistické strany k rozvíjení původně protifašistických demokratic- 
kých revolucí v procesy revolučních socialistických přeměn. Tuto teo- 
rli má na zřeteli a tvořivě ji uplatňuje soudobé mezinárodní komu- 
nistické hnutí při vytváření mezinárodní protiimperialistické fronty 
boje, pří stanovení konkrétních úkolů v zájmu prohlubování akční 
součinnosti všech rozhodujících sil soudobého pokrokového vývoje ve 
světě. 

Před 70 lety započala v Rusku revoluce, která rozhodující měrou 
ovlivnila nejen dějinnou cestu lidu této velké země, ale její zkušenosti 
a ohlas rozsáhle zapůsobily na historický vývoj v celosvětovém mě- 
řítku. Od dob této revoluce se datuje praktický inspirující vliv bo- 
javých zkušeností leninské strany na zápasy pracujících celého světa 
za jeho spravedlivé uspořádání. 
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Formovanie 
socialistického spósobu 
života 


ERNEST MAGDOLEN 


Tvorba a formovanie socialistického spósobu života vystupuje v sú- 
časnosti do popredía ako jedna z významných úloh KSČ v rozvoji 
socialistickej spoločnosti, osobnosti človeka a tomu zodpovedajúcej 
úrovni pracovných a životných podmienok 1 sociálnych vzťahov. Nut- 
nosť jeho upevňovania jednoznačne zdóraznil XIV. zjazd Komunistickej 
strany Československa. 


Takéto zvýrazňovanie tvorby socialistického spósobu života je logic- 
kým dósledkom doterajších premien v jednotlivých oblastiach spolo- 
čenského života, ku ktorým došlo v socialistických krajinách budujů- 
cich vyspelů socialisticků spoločnosť. Socialistický spósob života totiž 
prispieva k samotnému rozvoju výroby a výrobných síl, k upevňovaniu 
a rozvoju socialistických spoločenských vzťahov. Vystupuje ako moti- 
vujúci Činitef spoločenských aktivít a angažovanosti pri zabezpečení 
ciefov rozvoja socialistickej spoločnosti. 


Podstatu socialistického spósobu života vidíme v cieřavedomom vy- 
tváraní a rozvoji kvalitatívne vyšších životných foriem a hodnót, ktoré 
čo najúplnejšie odrážajúů objektívne črty socialistických spoločenských 
vzťahov. Sů prejavom ideových, etických a politických princípov so- 
cialistického svetového názoru v činnosti fudí, v ich hodnotových orien- 
táciách. Ich ciefom je všestranný rozvoj osobností človeka a kultivácia 
jeho životných potrieb. Tvorba a upevňovanie socialistického spósobu 
života závisí od toho, ako sa rozšírujů, ustafujúů a upevňujú spoločen- 
ské vzťahy socialistickej spoločnosti a ako sa vytvárajů a formujů 
nové sociálne štruktúry. 
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Na podstatu, vývojové procesy a zákonitosti v utváraní a zmenách 
spěsobu života 1 vzájomné súvislosti medzi spósobom života a spósobom 
výroby poukázal K. Marx: »... výroba je už určitá forma prejavu Života 
Tudí, určitý spósob ich života,« »...spósob života je už to, že človek 
vyrába, ako aj sposob, ako vyrába.«! Túto súvislosť K. Marx chápe 
v najvšeobecnejšej rovine, keď výrobu považuje za východiskový bod 
samotnej existencie a spósobu života ludí, a to tak z aspektov biolo- 
gických, ako aj spoločenských. Tak ako sa rozvíja a mení spósob 
výroby, ako sa menia a vytvárajú kvalitatívne nové životné podmienky, 
zákonite sa mení aj spósob života jednotlivých tried a celej spoločnosti. 

Aj v ďalších dielach klasikov marxizmu-leninizmu pracovná činnosť 
človeka sa vyzdvihuje ako činitel, ktorý najbezprostrednejšie pósobí 
na rozvoj samotného človeka a tým aj na spósob jeho života. Potom aj 
zmeny v charaktere a defbe práce sú základom pre celý komplex zmien 
v spósobe života. Ich vplyvom sa menia životné aktivity človeka, jeho 
potreby a spósob ich uspokojovania, jeho vzťah k jednotlivým skupi- 
nám a celej spoločnosti. 

Socialistický spósob života zahrňuje široký okruh javov a prvkov. 
No určujúcim prvkom sů bezpochyby spoločensko-ekonomické pod- 
mienky existencie, ktoré cez systém spoločenských vzťahov formujů 
jeho základné stránky. Charakter týchto podmienok sa premieta jednak 
do oblasti vzťahov a postojov človeka k celospoločenským hodnotám 
a potrebám a tiež k vlastným životným hodnotám a potrebám. 

Bez nároku na vyčerpávajúůcu charakteristiku jednotlivých zložiek 
socialistického spósobu života možno k najdoležitejším zaradiť najmá: 
angažovaný prístup k plneniu úloh pracovných 1 spoločenských v kaž- 
dodennom Živote; angažované postoje k celospoločenským záležitos- 
tiam, aktivita jednotlivcov 1 kolektívov pri uskutočňovaní zámerov a 
cieřov socialistickej spoločnosti; zvyšovanie účasti pracujúcich na 
rladení a správe ako v miestnom, tak aj v celospoločenskom meradle; 
rastůcí a všeobecný rozvoj vzdelanostnej a kultúrnej úrovne pracujú- 
cích; kvantitatívny, ale predovšetkým kvalitatívny rozvoj životnej 
úrovne a potrieb všetkých skupín obyvatelstva vyplývajúcich zo zdoko- 
nalovania socialistických výrobných vzťahov a z dynamického rozvoja 
výrobných síl; rastúca spoločenská starostlivosť, ale aj vyšší, socialis- 
tickej etike zodpovedajůcí charakter rodinných vzťahov; prehlbovanie 
vzájomnej úcty, priatelstva a porozumenia vo vzťahoch medzi fuďmi. 

Medzi najvážnejšie jeho javy bezpochyby patrí cielavedomosť, plá- 
novitosť a vplyv spoločnosti, ktorá ideovo-politickými, ekonomickými, 
sociálnymi, výchovnými a ďalšími nástrojmi pósobí na jeho formovanie 
v súlade s cieřmí rozvoja socialistickej spoločnosti. 


1 Marx, K.— Engels, F.: Nemecká ideológia, Bratislava, SVPL 1961. 
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Na utváranie spósobu života spolupósobí celá škála faktorov a čini- 
telov v každej oblasti spoločenského života, t. j. faktorov a determi- 
nantov ideovo-politických, ekonomických, mravných a výchovných, 
sociálnych, kultúrnych, demografických, etnických atď. No podstatným 
determinantom, ktorý určuje tak základné smery vývoja socialistic- 
kého spósobu života, ako aj jeho dynamiku, je socialistický spósob 
výroby — ako díalektická jednota socialistických výrobných vzťahov 
a výrobných síl, ktorých rozvoj je úzko spátý s vedeckotechnickým 
pokrokom. ' 
| Organizátorom a hlavným usmerňovatefom tohto procesu je komu- 
nistická strana. Ona a pod jej vedením ostatné politické, štátne a spo- 
ločenské organizácie plánovite riadia a usmerňujů všetkv základné 
oblasti spoločenského života. Preto aj zmeny v podmienkach a spósobe 
života sú výsledkom v prvom rade ich cielavedomej politickovýchov- 
nej a organizátorskej činnosti. 


Z tejto všeobecnej súvislosti vyplýva, že formovanie socialistického 
spósobu života je súčasťou plánovitého riadenia spoločenského vývoja, 
je výsledkom ciefavedomých spoločenských zásahov. 

Tieto vychádzajů v podstate z troch polóh: 

a) Z polohy regulácie faktorov, ktoré objektívne pósobia na determi- 
nanty spósobu života a vyplývajů zo zabezpečovania všeobecných 
cieřov socialistickej výstavby v oblastí politickej, hospodárskej a so- 
ciálnej (zospoločenštenie výrobných prostriedkov, industrializácia, ko- 
lektivizácia, plánovitý rozvoj materiálno-výrobnej základne, vybudo- 
vanie politického systému s vedúcou úlohou robotníckej triedy a ko- 
munistickej strany a jeho inštitúcií atď.). Všetky tieto opatrenia viedli 
k zásadným zmenám spoločensko-ekonomických vzťahov, k zmenám 
. sociálnej a triednej štruktůry, k redukcii sociálnych nerovností a dali 
základ ku kvalitatívne novým formám spósobu života. 

Formovanie socialistického spósobu života sa z tejto polohy usku- 
točňuje v procese tvorby hodnót, ktorý predstavuje primárnu oblast 
spósobu Života. Zahrňuje nielen základné materiálne podmienky Tud- 
skej existencie, ale aj postavenie človeka vo výrobe, jeho míesto 
v systéme delby práce, spósob a povahu vykonávanej práce, čo priamo 
alebo sprostredkovane určuje ostatné zložky spósobu života. Preto 
v pracovných činnostiach a postojoch treba vidieť základný prejav 
vzťahu k spoločnosti a ciel jej socialistického rozvoja. 

Štát pomocou celej sústavy opatrení a noriem reguluje pracovné 
podmienky a pracovný režim, rozmiestňovanie a pohyb pracovných síl, 
ich profesionálnu štruktůru a spolu s plánovitým riadením výrobnej 
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a hospodárskej činnostk cieřavedome ovplyvňuje tvorbu a uspokojova- 
nie potrieb. 

Osobitne významná z tohto hřadiska je politická práca strany. Jej 
účinkom sa dosahuje rast iniciatívy pracujúcich, zvyšuje sa ich anga- 
žovanosť vo výrobnom procese, čo v súčasnej dobe patrí medzi naj- 
doležitejšie úlohy v tvorbe socialistického spósobu života. 


b) Z polohy regulácie faktorov, ktorými sa zabezpečuje rozvoj tých 
stránok a oblastí spósobu Života, ktoré súvisia s procesom užívania 
hodnot. Jeho ciefom je optimálne uspokojovanie životných potrieb čo 
do rozsahu, miery a štruktúry. Socialistická spoločnosť sa zameriava 
na to, aby v štruktúrach potrieb sa neustále zvyšoval podiel tzv. vyš- 
ších potrieb a aby sa Čo najviac redukovala jednostranná orientácia 
na samoúčelnů a prestížnu spotrebu. Preto spoločnosť usmerňuje rozvoj 
materiálnych a kultúrnych potrieb, zmierňuje a odstraňuje sociálne 
nerovnosti, usiluje o zblíženie pracovných a životných podmienok 
medzi mestom a dedinou, medzi jednotlivými sociálnymi skupinami 
nášho obyvatelstva. 


Regulujúca funkcia štátu, ktorý takto ovplyvňuje dynamiku i štruk- 
túru spotreby a súčasne ju využíva ako jeden z faktorov materiálnej 
zainteresovanosti na výsledkoch práce, má za cief pósobiť na takú jej 
orientáciu, aby, ako to zdóraznil XIV. zjazd KSČ, bola prostriedkom 
k reprodukcii tvorivých síl človeka a jeho všestranného rozvoja. 


c) Trefou polohou, z ktorej možno cielavedome pósobiť na formo- 
vanie socialistického spósobu života, je napokon súbor opatrení, pro- 
stredníctvom ktorých sa urýchťuje orientácia na socialistické životné 
hodnoty a ktoré naopak eliminuiú alebo potláčajů cudzorodé prvky 
a prejavy neadekvátne týmto hodnotám, akými sú napr. nedobrý vzťah 
k prácí, nezáujem o vecí verejné, individualizácia života, jednostranne 
orientovaná spotreba, kultúrna, vzdelanostná a politická zaostalosť 
a podobne. 


Pri cielavedomej a plánovitej tvorbe a formovaní socialistického 
sposobu života ide o nástroje ekonomické a nástroje ideovo-politické, 
morálno-právne a kultůrno-výchovné. 

Ekonomickými nástrojmi formovania spósobu života sú všetky eko- 
nomické kategórie, ktoré socialistický štát v rámci hospodárskej a so- 
cidlnej politiky využíva na to, aby orientoval životné aktivity a prejavy 
obyvatelstva smerom k socialistickým životným hodnotám. Pomocou 
nich štát rozvíja predovšetkým hmotné podmienky života, ktoré tvoria 
dóležitů stránku socialistického spósobu života. 
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Prl formovaní socialistického spósobu života socialistický štát po- 
užíva nástroje hospodárskej a sociálnej politiky, ktoré plnía viacúče- 
lové spoločenské funkcie. Základným problémom regulácie spósobu 
života je preto hladat efektívne a optimálne metódy používania jestvu- 
júcich ekonomických nástrojov tak, aby vychádzali z objektívnej po- 
vahy jednotlivých ekonomických kategórií, z toho, ako determinujů 
alebo ovplyvňujú jednotlivé sociálne javy, ktoré zahrňujeme do spó- 
sobu života. Pritom ekonomické nástroje pósobia popri ďalších spolo- 
čenských faktoroch a nástrojoch a teda nemožno nimi vo všetkých 
prípadoch bezprostredne pósobiť na utváranie socialistického spósobu 
života v plnom rozsahu. Navyše ich účinky sú do istej miery sprostred- 
kované cez subjektívne rozhodovaníe a volbu skupín obyvatelstva 
1 jednotlivcov.  * 

Z uvedeného vyplýva, že pri volbe a používaní ekonomických nástro- 
jov treba sa predovšetkým sústrediť na tie ích funkcie, ktoré sú z hla- 
diska formovania spósobu života dominantné, prostredníctvom ktorých 
možno: 


— rozvíjať a zdokonalovat materiálne a sociálno-ekonomické pod- 
mienky života ako predpoklad pre nepretržité zvyšovanie životnej 
úrovne spoločensky žiadúcimi smermi; | 

— upevňovať a rozvíjať socialistický spoločenský systém v oblasti 
sociálno-ekonomických vzťahov a zabezpečovať všeobecné cíele spolo- 
čenského rozvoja; 

— podnecovať spoločensky žiadúce životné aktivity a utvárať pre 
ne príslušný motivačný mechanizmus; 


— usmerňovať tieto aktivity smerom k spoločenským ciefom, orien- 
tovať ich na socialistické životné hodnoty. 


Prvů skupinu ekonomických nástrojov tvoria všetky hmotné pro- 
striedky a ich hodnotové ekvivalenty, pomocou ktorých spoločnosť 
utvára objektivne materiálne podmienky života a ovplyvňuje tak druhy, 
formy a kvalitu životných aktivít obyvatelstva. Máme na myslí inves- 
tície do výrobnej i nevýrobnej sféry a prostriedky nevyhnutné na 
fungovanie príslušných zariadení, ktoré investíčnou činnosťou vznikajú. 
Ide o nástroje dlhodobé, koncepčné, ktoré pósobia predovšetkým na 
dynamiku rozvoja životných potrieb a spósob ich uspokojovania. 

Týmito ekonomickými nástrojmi disponuje spoločnosť a jej tnštitúcie 
za účelom utvárania objektívnych životných podmienok a životného 
prostredia a ich účinky možno hladať v reakciách obyvatelstva, v spó- 
sobe, akým tieto podmienky využíva a osvojuje si ich. 

Druhů skupinu ekonomických nástrojov predstavujů ekonomické 
kategórie vzťahov rozdelfovania, na základe ktorých sa utvára podiel 
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jednotlivcov a sociálnych skupín na spoločenskom produkte a tým aj 
ich konkrétne žívotné podmienky ekonomickej povahy. Ich účinok teda 
závisí od toho, ako ich každý jednotlivec alebo skupina zaradí do 
štruktáúry vlastného spósobu života, ako ich využije. 


Primárnu ekonomická funkciu majú investicie do výrobnej sféry, 
prostriedky používané na rozvoj a zdokonalovanie materiálnej výroby. 
Z hlřadíska formovania spósobu života socialistická spoločnosť rozvo- 
jom materiálnej výroby riadl a usmerňuje rozsah a štruktůru hmotných 
i nehmotných potrieb, mleru a spósob ich uspokojovania a dynamiku 
ich vývoja. Súčasne plánovíte riadí rozsah, vecnů náplň a štruktúru 
hmotnej spotreby ako základnej zložky životnej úrovne obyvatelstva; 
stimuluje určité smery spotreby; pósobí na vývoj triednej a sociálnej 
štruktůry a na utváraníe spoločenských vzťahov medzi jej jednotlivými 
zložkami; plánovite riadi vývoj spoločenskej defby práce a zmeny 
v povahe práce, od ktorých závisí spósob reprodukcie pracovnej sily 
a tým aj diferenciácie spósobu života sociálno-profesionálnych skupín 
obyvatelstva. 


Dóoležitá úlohu pri formovaní spósobu života zohrávajů investícte do 
pracovného prostredia. Sú to prostriedky používané na ochranu zdra- 
via, bezpečností a hygieny práce, na zlepšenie sociálnych a estetických 
dimenzií pracovného procesu. Ich základnou úlohou je obmedzovat 
negatívne vplyvy pracovného procesu a spolupósobiť na racionálny 
výdaj pracovnej sily; utvárať podmienky pre spoločenské, politické 
a výchovné funkcie pracovných kolektívov; zvyšovať príťažlivosť práce 
a posilňovať pozitívny postoj k pracovnej činnosti; zmierňovať hranice 
rozdielov medzi životnými podmienkami v rámci pracovného procesu 
a mímo neho. 


Do skupiny týchto ekonomických nástrojov patria v širšom zmysle 
aj prostriedky používané na výstavbu sociálnych zariadení v závodoch, 
na závodné jedálne, kluby, knižnice, na jasle, podnikové rekreačné 
strediská a pod. Hoci tieto zložky nemožno bezprostredne priraďovať 
k pracovnému procesu, predstavujů dóležitý medzičlánok, ktorý ne- 
priamo zvyšuje sociálnu a kultúrnu úroveň pracovného procesu a 
v ňom vykonávaných tvorivých činností. 


Formovanie socialistického spósobu života významné ovplyvňujů 
investicie do ns miest a dedín, bytov a životného prostredia. 
Sú nástrojom utvárania materiálnych životných podmienok, v ktorých 
sa Iudia pohybujú počas váčšiny mimopracovného i volného času. Nimi 
možno regulovať spósob a mieru uspokojovania základných potrieb, 
harmonizovat jednotlivé životné aktivity, ovplyvňovať kultúrnosť život- 
ných foriem a prejavov, náplň a spósob využívania volného času, 
ovplyvňovať podmienky rodinného života, vytvárať predpoklady pre 
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rozvoj Vvzťahov medzi luďmí a kontaktov, pre spoločensků činnosf, pre 
kultárne vyžitie a pod. 


Na druhej strane investície do dopravy, obchodu a služieb' plnia 
funkciu ekonomického nástroja v procese formovania spósobu života 
vo velmi širokej oblasti životných aktivít obyvatelstva, čo vyplýva 
z komplementárnych vázieb na vývoj materiálnej výroby a na roz- 
množovanie životných potrieb. Čím je členitejšia Štruktúra materiálnej 
produkcie, množstvo a sortiment spotrebných statkov, tým váčšía je 
úloha obchodnej siete, nároky na jej kvalitu, špecializáciu a početnost 
foriem spotreby. Je tiež dobre známe, že rozvoj obchodnej siete a 
služieb umožňuje redukovať straty času, presunúť časove náročné a 
technicky stereotypné aktivity spojené s chodom domácnosti do sféry 
spoločensky racionálnejších a efektívnejších činností. To isté platí 
aj o doprave. 


Bezprostredné účinky na formovanie spósobu života majů investície 
do vzdelania a rastu kvalijikácie. Sú to prostriedky, ktoré socialistická 
spoločnosť vynakladá na organizovanů vzdelávaciu a odborno-profe-. 
sionálnu sústavu. Je to nástroj, ktorým sa formuje rozvoj Tudskej 
osobnosti, regulácia tvorivých síl a schopnosti populácie. Osobitne 
dóležité je najmá to, že úroveň vzdelania a kvalifikácie ovplyvňuje 
motiváciu tvorivých činností, rozširuje možnosti politickej angažova- 
nosti človeka a jeho účasti na riadení. S úrovňou vzdelanosti a kvali- 
fikácie sa mení štruktůra životných potrieb obyvateřstva, zvyšuje sa 
podiel prijímania kultúrnych hodnót, zlepšují sa predpoklady pre 
výchovu detí a pod. 


Napokon sú to investície do zariadení slůžiacich spoločenským po- 
trebám, ktoré predstavujúů širokú škálu materiálnych podmienok, ne- 
vyhnutných pre uspokojovanie životných potrieb vyplývajúcích zo spo- 
ločenskej povahy života, z jeho kolektívnej formy (výstavba kultúr- 
nych a osvetových zariadení, ako aj prostriedky použité na zabezpe- 
čenie potrieb telovýchovy, športu a rekreácie). 


Všetky spomínané ekonomické činitele sú nástrojom na zabezpečenie 
spoločenskej a kultúrnej úrovne života, bohatosti životných foriem a 
prejavov, harmonického rozvoja osobnosti. Okrem toho prostredníctvom 
nich sa zabezpečujů a rozširujů sociálne istoty obyvateřstva, utvárajů 
sa materiálne možnosti sociálnej a zdravotníckej starostlivosti, zmier- 
ňujú sociálne nerovnosti. 

Významnou funkciou týchto ekonomických nástrojov je tiež spolo- 
čenská regulácia využívania volného času. Od nich, okrem ďalších 
činitefov, závisí množstvo, druh a formy životných aktivít obyvateřstva, 
spósobov trávenia dovoleniek, rekreácie a pod. 

Inú skupinu ekonomických nástrojov tvoria kategórie rozdelovania 
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podřa práce (pracovné dóchodky) a kategórie rozdelovania zo spolo- 
čenských fondov spotreby (sociálne dóchodky). Obe tieto formy rozde- 
Iovania, ktoré používa socialistická spoločnosť, zohrávajů v procese 
formovania socialistického spósobu života významnů úlohu, aj keď ich 
úloha v živote socialistickej spoločnosti je ovela širšia a odráža vše- 
obecnejšie ekonomické a sociálne súvislosti. Pracovné dóchodky splňa- 
já významný funkciu stimulátora pracovného. výkonu a jeho kvality, 
funkciu nástroja materiálnej zainteresovanosti na ekonomických cie- 
loch spoločenského rozvoja. Diferenciáciou pracovných dóchodkov sa 
podnecuje racionálny a efektívny priebeh pracovných činností a spája 
sa jeho spoločenská užitočnosť so subjektívnymi pracovnými postoimi 
a aktivitami. Z tohto hřadiska treba pripísať pracovným dóchodkom 
funkciu nástroja, ktorým sa stimuluje obsah, spósob a forma vynakla- 
daných pracovných činností. 

Rozdelřovanie zo spoločenských fondov spotreby je nástrojom ciefa- 
vedomej orientácie na tie prvky spósobu života, ktoré majů imanentne 
socialisticků kvalitu a vyplývajů z povahy spoločenského systému. 
Soctalistická spoločnosť pomocou týchto nástrojov reguluje a zabezpe- 
čuje uspokojovanie potrieb spoločenskej povahy v oblasti vzdelávania 
a kultúry, starostlivosti o zdravile, v sociálnom zabezpečení. 


Pomocou ekonomických nástrojov formovania spósobu života sa 
utvárajů Iba materiálne podmienky života. Ich regulačná funkcia je 
teda obmedzená. Socialistická spoločnosť sa preto nemóže spoliehať 
pri cielavedomom formovaní spósobu života iba na pasívny odraz 
materiálnych podmienok v životných prejavoch obyvatelstva. Kombi- 
nuje ich s nástrojmi politickými, ideovými, výchovnými, morálnymíi, 
právnymí a pod. 

Sáhrnne Ide o nástroje ideovo-politickej činnosti, školskej, kultůrnej 
a osvetovej politiky, morálne nástroje, právne, estetické a ďalšie. 
Určenie vhodných proporcií a vzájomných vázieb týchto nástrojov 
s pósobením ekonomických nástrojov je dóležitou podmienkou pláno- 
vitého a harmonického pósobenia riadiacích orgánov na formovanie 
soclalistického spósobu života. V tomto procese je komunistická strana 
rozhodujúcou spoločenskou silou a ako avantgardný predvoj spoloč- 
nosti vypracůva základné smery ideovo-politického pósobenia zamera- 
ného k výchove človeka socialistického typu, aktívneho budovatela 
a spolutvorcu nového spósobu života. 

Socialistický spósob života vzniká v dósledku zmien ako v objektív- 
ných podmienkach spoločenského bytia, tak aj vo vedomí ludí. Funkcie 
nástrojov neekonomickej povahy v procese tvorby socialistického spó- 
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sobu života sů potom predovšetkým odvodené od cielov a špecifík 
formovania spésobu života v duchovnej sjére, vo sjére spoločenského 
vedomia. Veď socialistický spósob Žžívota nevyrastá automaticky a 
komplexne len z ekonomických faktorov, ale v procese jeho tvorby 
hrá aktívnu úlohu ideovo-politická, kultárna a výchovná práca strany, 
štátnych a spoločenských orgánov a organizácíí. 


Nadstavba a spoločenské vedomie nielen sprostredkůva odraz bytla 
v duchovnom živote Iudí, ale príslušné nástroje pomáhajú formovat 
spoločenské vedomie Tudí ako predpoklad ich aktivít a činností tvo- 
rlacich obsah spósobu Života vóbec. Ich úlohou je ďalej cielavedomae 
pósobiť na prekonávanie tradičného zaostávania vedomia za bytím. 


Nástroje nadstavby ovplyvňujů tvorbu nových hodnotových orientácit 
ako pre oblasť materiálneho, tak aj duchovného života spoločnosti. 
Pravda, vypracovanie celospoločenských hodnotových orientácií a ce- 
lého hodnotového systému je zložitý a protirečívý proces. Rozhodujúcu 
úlohu pri tom zohrfávajů potreby a záujmy robotníckej triedy ako 
vedúcej síly spoločnosti. 

V oblasti nadstavby a spoločenského vedomia sa koncentruje boj 
o prekonanie dožívajúůcich prvkov spósobu života kapitalistickej spo- 
ločnosti. Nástroje nadstavby socialistickej spoločnosti zabezpečujů 
proces ich prekonávania a likvidácie. 

Význam pósobenia nástrojov ideovo-politických a kultúrno-výchov- 
ných vo sfére spoločenského vedomia je daný tým, že najmě cez 
ovplyvňovaníe tzv. každodenného vedomia a individuálneho vedomia 
je možné aktivne ovplyvňovať vnůtorné usporiadanie životných foriem 
a aktivít konkrétneho človeka, jeho adaptáciu a socializáciu v rámct 
formujúceho sa socialistického spósobu života. 

Predpokladom pozitívnych výsledkov pri formovaní socialistického 
spósobu života je ciefavedomé zapájanie všetkých 1Ideovo-politických, 
kultáúrno-výchovných a inštitucionálnyých nástrojov do jeho tvorby tak, 
aby pósobili komplexne v súlade s konkrétnymí podmíenkami tej-ktorej 
oblasti, regiónu, resp. vývojovej fázy našej socialistickej spoločnosti. 
Podmienkou k tomu je, aby uvedený proces bol cielavedome riadený 
uplatňovaním vedúcej úlohy strany, aby sa jej prostredníctvom zabaz- 
pečovalo vedecké poznaníie danej problematiky, jednotné a komplexné 
pósobenie róznych štruktúr Inštitucionálnej sféry a nástrojov našej 
spoločnosti. 

Uskutočňovanie týchto zámerov a clelov vyžaduje dósledné plnenie 
programu strany vo všetkých oblastiach spoločenského života a na 
všetkých úrovniach rladiacej a organizátorskej práce. 
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Socialistické krajiny utvárajů socialistický sposob života v podmien- 
kach triedne rozdeleného sveta, v procese neustáleho ideologického 
a politického boja, ktorý má dve stránky. 

Na jednej strane je nevyhnutné čelíť ideologickej diverzií,, ktorá 
sa snaží róznymi cestami vnášať do vedomia života nášho obyvatelstva 
buržoázne vzory tzv. západného spósobu života s jeho individualízmom, 
hmotným prospechárstvom, s prvkami maloburžoáznej morálky a zne- 
hodnocovať všetko pozítívne, čo sa dosiahlo v živote nášho obyvatel- 
stva počas rokov socialistickej výstavby. Preto je nevyhnutné v ovela 
váčšej miere analyzovať skutočný spósob života súčasnej buržoáznej 
spoločnosti, jeho sociálne protirečenia a triedne kontflikty, jeho 
vplyv na prehlbovanie sociálnej nerovnosti, na devalváctu kultúr- 
nych hodnót, ktoré sú v úplnom rozpore s progresívnymí prvkami 
socialistického spósobu života. 

Na druhej strane sa formovanie socialistického spósobu života usku- 
točňuje v rámcí úzkych vzťahov priatelstva a všestrannej spolupráce 
medzi krajinam! socialistického spoločenstva. Charakterizujá ho teda 
idea a prax internacionaliízmu. Internacionalizmus vo vedomí obyvatel- 
stva je vóbec jedným zo základných prvkov, ktorým sa vyznačuje 
socialistický spósob života, a v určítom zmysle ho možno považovat za 
nástroj, ktorý formovanie socialistického spósobu života urýchluje. 

Internacionalizmus pri formovaní socialistického spósobu života je 
pritom účinnou aktívnou ideologickou zbraňou, lebo stavia pred fudstvo 
ideály a vzor, ako móžu fudia šťastne, plne, harmonicky a spokojne 
žiť bez obavy o budácnosť v socialistickej spoločnosti, zbavenej vyko- 
ristovania a trlednych antagonizmov. . 


Finsko — příklad 
mírové koexistence 


MIROSLAV DOČKAL 


Historickým mezníkem v dějinách země Suomi se stal revoluční rok 
1917. Když Finská republika v roce 1967 vzpomínala 50. výročí své 
nezávislosti, na slavnostním zasedání k této pro Finy tak významné 
události prezident Dr. Urho Kaleva Kekkonen uvedl: „Svržení carské 
mocí a příznivé podmínky, k nimž došlo v důsledku Říjnové revoluce, 
vytvořily vnější předpoklady prohlášení nezávislosti Finska a jejímu 
přiznání v zahraničí.“ 

Velká říjnová socialistická revoluce a zrod mladého sovětského stá- 

Ntu skutečně znamenaly pro Finsko základní předpoklad národního a 
státního rozvoje. Pozdější vývoj a prakticky celé S8lelé dějiny nezá- 
vislého Finska prověřily tuto pravdu, vyjádřenou zejména principiální 
zahraniční politikou SSSR. Leninské pojetí sovětské zahraniční poli- 
tiky, tak jak bylo proklamováno v historickém dokumentu — Dekretu 
o míru, bylo hned od samého začátku naplňováno konkrétními skutky. 

Již necelý měsíc po přijetí Dekretu o míru — v době, kdy hynoucí 
Německo dále pokračovalo v agresí a zabíralo celé oblasti, kdy impe- 
rialistické velmoci připravovaly přepadení sovětské země a kdy se 
již vedly mezi nimi spory o rozdělení kořisti — dává sovětská vláda 
příklad spravedlivého řešení národnostní otázky. V listopadu 1917 byla 
ve Finsku ustavena buržoazní vláda v čele se Svinhufvudem a dne 6. 
prosince byla vyhlášena nezávislost země. Nová vláda zahájila jednání 
se Sovětským Ruskem, které v poslední den roku 1917 uznalo státní 
nezávislost Finské republiky. Dekret o uznání nezávislosti předal fin- 
ské delegaci, vedené Svinhufvudem, V. I. Lenin. Lenin již tehdy, při 
ustavení mladé sovětské republiky a zrodu diplomacie nového, socía- 
listického typu, chápal mírové soužití jako generální linii socialistic- 
kého státu, který pokládá mírovou. zahraniční politiku za jednu 
z hlavních podstat socialismu. 

Nebylo ovšem snadné uvádět tyto zásady, které se příčily hlavním 
cílům agresívní politiky imperialistických vlád, do praxe. Proto také 
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ani jednání s buržoazní vládou Finska nebyla lehká. Před druhou svě- 
tovou válkou v zemi stále více sílil vliv pravicových a militaristických 
sil. které vsadily na kartu nacistického Německa ve snaze zavléci 
Finsko do války proti SSSR. V roce 1939 vojenské protisovětské akce 
vyvrcholily válkou, která však pro Finsko skončila porážkou. Když hi- 
tlerovské Německo v roce 1941 přepadlo Sovětský svaz, finská reakce 
se' postavila na stranu Německa a tak podruhé v nedlouhé době se 
Finsko zúčastnilo války proti SSSR. Také v této válce bylo poraženo 
a dne 19. září 1944 bylo nuceno požádat Sovětský svaz o příměří. Doho- 
da o příměří se Sovětským svazem byla pro Finsko životně důležitou 
otázkou, ale její naplňování bylo provázeno mnoha složitostmi a těž- 
kostmi. Jednoho, a to základního cíle bylo však dosaženo: dohoda vy- 
tvořila nezbytné předpoklady pro postupné zlepšování styků Finska 
s jeho východním sousedem, vytvořila základy pro demokratizaci ze- 
mě, v nichž primárním úkolem byla likvidace fašistických organizací 
a skupin. V souladu s tímto demokratizačním, 1 když poznenáhlým a 
umírněným procesem byla legalizace komunistické strany, Což v praxi 
silně ovlivňovalo proces sbližování a upevňování přátelských kontaktů 
a spolupráce mezi Finskem a Sovětským svazem. Nemalý význam mělo 
rovněž vytvoření společnosti „Finsko — Sovětský svaz“, jež je dnes 
jednou z největších masových organizací ve Finsku. 

Základem v rozvoji sovětsko-finských vztahů se stala Smlouva 
o přátelství, spoluprácí a vzájemné pomoci z roku 1948. Tato smlouva 
se stala pevným základem přátelských vztahů mezi oběma zeměmí, 
založených na vzájemné důvěře a vzájemné úctě. Měla také rozho- 
dující význam pro utváření finské politiky aktivní neutrality a je dů- 
ležitým faktorem, který přispívá k zabezpeční míru nejen na severu, 
ale v celé Evropě. 

Realizační program uzavřených dohod a smluv se Sovětským svazem 
pomohl Finsku vybudovat ocelářský kombinát, na němž se podíleli so- 
větští odborníci, postavit tepelnou elektrárnu a plynovod a začít vý- 
stavbu jaderné elektrárny. Rozvíjely se oboustranně prospěšné 
obchodní styky, jak potvrzuje mimo jiné skutečnost, že Sovětský svaz 
byl v první polovině letošního roku na prvním místě mezí zahranič- 
ními obchodními partnery Finska. Sovětský svaz tradičně dováží 
z Finska lodě nejrůznějších typů, zařízení pro celulózky a papírny, 
nábytek a zemědělské produkty. Finsko naopak dováží ze Sovětského 
svazu energetické a železniční zařízení, obráběcí stroje a jiné stro- 
jirenské výrobky, elektrické lokomotivy, elektropřístroje, optiku a jiné 
výrobky. 

SSSR a Finská republika „udržují živé a aktivní kontakty v nej- 
různějších oblastech a právě díky tomu jsou sl finský a sovětský lid 
stále bližší“, psalo se v telegramu, který k 30. výročí podepsání do- 
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hody o příměří mezi Sovětským svazem a Finskem zaslal finský pre- 
zident U. Kekkonen představitelům Sovětského svazu. V sovětském te- 
legramu prezidentu U. Kekkonenovi vyjádřili představitelé SSSR 
L. Brežněv, N. Podgornyj a A. Kosygin přesvědčení, že přátelství a 
plodná spolupráce se budou dále rozvíjet a tím obě země přispějí- 
k upevňování míru a spolupráce jak v Evropě, tak na celém světě. 

Cesta k dnešnímu stavu sovětsko-finských styků nebyla vždy hladká, 
nejednou se fi snažily narušit pravicové kruhy a reakční strany ve 
Finsku, ale nakonec byla zakončena úspěšně, za podpory veliké vět- 
šiny finského lidu. 

V současné době zatjíná Finsko mezi státy severské oblastí vý- 
znamné postavení a dává příklad dobrých vztahů a spolupráce mezi 
zeměmi zakládajícími svou politiku na principech mírové koexistence 
států s rozdílným společenským zřízením. Zahraniční politika Finské 
republiky, vycházející ze zásad neutrality a nevměšování se do zá- 
ležitostí druhých zemí, je charakterizována rozvojem kladných vztahů 
se zeměmi socialistického společenství, především se Sovětským sva- 
zem. Vzpomenutá již Smlouva o přátelství, spolupráci a vzájemné po- 
moci z roku 1948 byla v roce 1970 prodloužena o dalších dvacet let. 
To však Finsku nebrání v tom, aby udržovalo a rozvíjelo poměrně ší- 
roké styky se západními zeměmi, v prvé řadě se severským! státy. 

Finská republika je členem Severské rady, v níž společně se Švéd- 
skem, Dánskem, Norskem a Islandem projednává otázky společných 
zájmů, kromě otázek vojenskopolitické povahy. 


V otázkách války a míru nelze být neutrální 


Málokterá kapitalistická země dosáhla.v posledních letech takového 
stupně veřejně politického zájmu jako Finská republika. Hlavním dů- 
vodem této pozornosti je konstruktivní přístup Finska k problematice 
mezinárodních vztahů. Ne neprávem se stále pravidelněji uvádí finská 
politika dorozumění a spolupráce za příklad řešení styků mezi státy 
s rozdílným společenským zřízením. 

A právě v důsledku svých principlálních postojů v mezinárodních 
záležitostech stává se Finsko na Západě předmětem nejrůznějších 
kombinací a úvah. Je neutrální, nebo není; je právě ono tím vhodným 
příkladem účastl malých zemí na řešení světových problémů; je právě 
ono tím příkladem soužití malého a velkého státu? Úspěchy, kterých 
Finsko dosáhlo na mezinárodním fóru, odpovídají na všechny úvahy 
a spekulace, jež se rojily na stránkách buržoazního tisku či přemílaly 
ve vládních kabinetech, jednoznačně ano. 

Nesporně, Finsko se mnoho poučilo na hořkých dramatických obra- 
tech svého předválečného a válečného vývoje na domácí i zahraniční 
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frontě. Po roce 1944 bylo finskému lidu 1 řadě politiků jasné, že 
v nových mezinárodních podmínkách jedině politika realismu a tím 
1 polítíka soužífí může zaručit pokojný rozvoj a budoucnost země. 
Finsko a finští státníci nejenže jako jední z prvních pochopili tuto 
základní otázku zahraniční politiky, ale také ji v praxi začali důsledně 
realizovat. 

- Toto poválečné konkrétní uplatňování politiky dobrého sousedství 
je neodmyslitelně spojeno se jmény dvou vynikajících mužů země, 
dvou jejích prezidentů: Paasikiviho a Kekkonena. Oba spojoval spo- 
lečný zájem: zabezpečit mírový život země a udržovat čestné, přátel- 
ské styky a spoluprácí se Sovětským svazem. Tento politický kurs byl 
také korunován úspěchem ve vnitřní a zejména v zahraniční oblasti. 

Hlavním smyslem této politiky, ve světě běžně nazývané linií. Paa- 
stkivi-Kekkonen, je snaha přispět co nejvíce trendu mírového soužití, 
při uplatňování zásad aktivní neutrality. Pojem aktivní neutrality vy- 
jadřuje prezident U. Kekkonen tak, že „v otázkách války a míru není 
neutrální, ale je pro mír a proti válce“. 

Angažovaná účast finských státníků ve světových záležitostech vy- 
plývá z jejich reálného pohledu na svět a společenské odpovědnosti 
vůči finskému lidu, 1 z jejích osobního přesvědčení. Jejich realismus 
se projevil v tom, že odvrhli mýtus o jakésí „hrozbě z Východu“ a 
že střízlivě přistupovali k forměvání finské zahraniční polttiky. Nebáli 
se poučení z dějin, kdy se nejednou podařilo Finsko zaplést do slo- 
žitých zahraničně politických konfliktů, které měly neblahé následky 
pro celou zemi a v osudech jeho lidu zanechaly hluboké stopy. 

Dnes prosazuje Finsko takové pojetí zahraničně politického progra- 
mu, který odpovídá zájmům země a je pozitivním faktorem v mezi- 
národních vztazích. Přispívá k vytvoření systému kolektivní bezpeč- 
nosti v Evropě a současně vlastním příkladem dokazuje užitečnost 
vzájemně výhodné spolupráce mezi Západem a Východem. Bezpochyby. 
zde hrál úlohu důležitý faktor: změna poměru sil ve světě. Vedoucí 
politické kruhy malého Finska brzy pochopily a akceptovaly reality 
vytvořené druhou světovou válkou a třicetiletým poválečným vývojem, 
l dynamickým růstem socialistických zemí. Dnes vidíme, že chtě nech- 
tě jsou nuceny uznat a smířit se s touto skutečností 1 mnohé sí 
kapitalistické země. 

Svou snahu přispět k vybudování vr dské kolektivní bezpečnosti vy- 
jádřila velmi konkrétně finská vláda v souvislosti s přípravou kon- 
ference o evropské bezpečnosti a spolupráci v Helsinkách. 

Ve světě je dobře známo, jaké mimořádné úsilí vyvinulo Finsko a 
osobně jeho prezident, aby tato pro evropské — a nejen evropské 
— národy Životně důležitá konference byla úspěšně připravena a re- 
alizována. Finsko již od samého počátku iniciativně podporovalo my- 


119 


šlenku jejího svolání 1 urychlené zahájení její multilaterální přípravy. 
Prezident U. Kekkonen několikráte v poslední době vyjádřil názor, že 
na konferencí o evropské bezpečnosti bylo již nyní dosaženo význam- 
ných výsledků. Současně však připomněl, že konference by měla být 
jakýmsi trvalým procesem, který by nekončil jen jednou konferencí 
o bezpečnosti. Také v současné době patří Finkso k těm státům, které 
usilují o urychlené svolání třetí závěrečné fáze konference, pro níž 
— Jako hostitelská země — byšo opět zvoleno Finsko. Prezident Urho 
Kekkonen pří svých jednáních s generálním tajemníkem ÚV KSČ Gus- 
távem Husákem při jeho loňské zářijové návštěvě Finska optimisticky 
posuzoval výsledky konference a řekl, že věří, že se její třetí fáze 
uskuteční brzy a na nejvyšší úrovní. 


Konkrétní přínos Finska pro snížení mezinárodního napětí 

Ve světě se vysoce oceňuje aktivní přístup Finska k mnoha aktu- 
álním otázkám světa. 

Aktivní postoj zaujímá Finsko v otázkách odzbrojení a nešíření ja- 
derných zbraní. Vychází z přesvědčení, že problém jaderných zbraní 
a hrozba zbrojení mohou být překonány jedině cestou dohod, na nichž 
by se podílely všechny země a především velmoci. Ve smyslu této zá- 
sady učinilé Finsko několik konkrétfich rozhodnutí: především po- 
depsálo smlouvu o nešíření jaderných zbraní, vyslovilo se pro uza- 
vření smlouvy 0 zákazu umisťování jaderných zbraní a jiných zbraní 
hromadného ničení na mořském dnu a podporuje nutnost bezodklad- 
ného zákazu vývoje, výroby a skladování bakteriologických a chemic- 
kých zbraní a je pro jejích úplné zničení. Značnému zájmu a podpoře 
se těšil významný návrh prezidenta Kekkonena na vytvoření bezato- 
mového pásma na Severu Evropy a na zabezpečení míru v této oblas- 
tí. Při návštěvě, kterou právě před několika týdny ve Finsku vykonala 
sovětská vládní delegace, prohlásil předseda prezídia Nejvyššího so- 
větu SSSR N. V. Podgornyj, který byl vedoucím delegace, že Sovětský 
svaz je ochoten být spolu s dalšími jadernými mocnostmí garantem 
statutu bezjaderného pásma v severní Evropě. 

Finská republika patří bezesporu k těm státům, které přikládají vel- 
ký význam Organizací spojených národů. Považují jí za hlavní instru- 
ment pro řešení problémů a konfliktů jednáními a dohodami — mí- 
rovou cestou. Svůj aktivní a konkrétní vztah k OSN vyjádřilo Fifsko 
tím, že součástí jednotek OSN na Kypru a na Středním východě jsou 
finské vojenské jednotky. Funkcí velitele dozorčích jednotek OSN na 
Středním východě byl pověřen finský generál E. Siilasvuo. 

Finsko zaujalo jasný postoj 1 k situaci na Středním východě. Ve 
shodě s převážnou většinou států, zejména socialistických zemí, spa- 
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třuje základní východisko pro řešení izraelsko-arabského konfliktu 
v rezoluci Rady bezpečnosti z listopadu 1967 o stažení Izraelských 
jednotek z okupovaných arabských území. 

Důsledné uskutečňování zásady mírového soužití a spolupráce zemí 
s rozdílným společenským systémem se plně odrazilo 1 v úpravě vzta- 
hů Finska s oběma německými státy, k nímž uplatňuje rovnoprávný 
vztah. Zatímco do roku 1972 udržovalo s ními styky na úrovní 
obchodních zastupitelství, byla v prosinci 1972 podepsána mezi 
Finskem a Německou demokratickou republikou dohoda o navázání 
styků na úrovni velvyslanců a v lednu 1973 podepsána obdobná do- 
hoda s Německou spolkovou republíkou. Při jednání o uzavření těchto 
dohod požadovalo Finsko, aby oba německé státy uznaly finskou neu- 
tralitu, vzdaly se použití síly nebo hrozby silou a byly uhrazeny ško- 
dy způsobené Finsku nacistickými vojsky v letech 1944—1945. 

Ve vztazích NDR a Finska, které se pozitivně vyvíjejí více než dva- 
cet let ve všech oblastech, nastala nová etapa oficiální návštěvou 
předsedy státní rady NDR Williho Stopha ve Finsku v říjnu minulého 
roku. Předseda finské vlády Kalevi Sorsa tehdy zdůraznil, že vztahy 
mezí Finskem a NDR jsou dobré. „Politika a právní základy naších 
vztahů — řekl — se upevnily smlouvou o celkové úpravě vztahů mezi 
našimi státy.“ K. Sorsa pak v souvislosti s oslavami 25. výročí založení 
NDR připomenul mezinárodní uznání, kterého se dostalo NDR za její 
aktivní mírovou politiku. 


„© Úspěšný hospodářský vývoj země 


Pozitivní roli v rozvoji vztahů Finské republiky se socialistickými 
zeměmi hraje současná politika finské koaliční vlády, ustavené v roce 
1972. Jsou v ní zastoupeny čtyři politické strany: Sociálně demokra- 
tická strana, Strana středu (dříve agrární svaz), Švédská lidová strana 
a Ltberální lidová strana. — ; 

Nová koaliční vláda ve svém programu uvádí, že bude hájit životně 
důležité zájmy země a uskutečňovat politiku odpovídající linii Paa- 
sikiviho a Kekkonena. Hlavní zaměření této politiky — uváděl pro- 
gram — sleduje posilování míru a rozvíjení mezinárodní spolupráce, 
zejména se Sovětským svazem. Jestliže se vládě, v jejím čele stojí so- 
ciální demokrat, generální tajemník SDSF Kalevi Sorsa, daří plnit 
vládní program v oblasti zahraniční politiky, nelze totéž řící o plnění 
programu, který se týká domácích záležitostí, zejména postavení děl- 
nictva, otázek, které se přímo dotýkají zájmů finských pracujících. 

Těmto problémům věnuje plnou pozornost, zvláště v poslední době, 
Demokratický svaz finského lidu, po SDSF druhá nejsilnější politická 
sila v zemi. 
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Demokratický svaz finského lidu vznikl v roce 1944 z Iniciativy 
Komunistické strany Finska, která je jeho vedoucí silou a tvoří také 
hlavní základ svazu. Kolektivními členy kromě KSF jsou různé levi- 
cové politické skupiny, Demokratický svaz finských žen, Akademická 
socialistická společnost a jiné pokrokové organizace a skupiny. Úsilí 
komunistické strany v DSFL je zaměřeno na vytváření a upevňování 
jednotné fronty pracujících v boji za práva a zlepšování jejich život- 
ních podmínek, v boji za sociální pokrok v zemi a za prosazování mí- 
rové zahraniční politiky Finska. Třicet let zkušeností a Čínnosti DSFL 
prověřilo správnost a užitečnost tohoto úsilí KSF, které odpovídá nej- 
životnějším zájmům finského lidu. 

V mimořádných parlamentních volbách v lednu 1972 hlasovalo pro 
DSFL 17 procent všech voličů a získal 37 mandátů, to je o jeden více 
než v roce 1970. Z ostatních stran je nejsilnější Koaliční strana, která 
oproti roku 1970 ztratila 3 mandáty a má nyní 34 poslanců. Je bur- 
žoazní stranou krajní pravíce a představuje hlavní sílu vládní opozice 
Jak ve vnitřní, tak 1 v zahraničně politické sféře. 

Komunistická strana Finska je ve finském politickém životě vý- 
znamným činitelem. Má mnohaleté tradice bojů za zájmy dělnické tří- 
dy a ostatních pracujících, má zkušenosti v bojí proti imperialismu 
a fašismu, je silná svou početností 1 svým vlivem v masách dělníků, 
pokrokové inteligence, mezí ženami! a mládeží. KSF považuje za svůj 
důležitý úkol usilovat o zlepšení pracovních a životních podmínek fin- 
ských pracujících, V této souvislosti se KSF zabývala otázkou uzavření 
dohody o „volném obchodu“ mezi Finskem a Společným trhem. Vyslo- 
vila se důrazně proti zavlékání Finska do sféry EHS, poukazujíc na 
dalekosáhlé vnitropolitické, zahraničně politické 1 ekonomické a so- 
clální dopady této dohody. 
-V současné době věnuje komunistická strana zvýšenou pozornost 
otázkám mezinárodní důležitosti a chce svým dílem přispět ke snížení 
mezinárodního napětí. Proto považuje za důležité, aby byla co nejdříve 
a na nejvyšší úrovní zahájena 3. etapa konference o bezpečnosti a 
spolupráci. Komunistická strana Finska přisuzuje velký význam nové 
poradě evropských komunistických a dělnických stran a je toho ná- 
zoru, že dozrály podmínky pro svolání nové světové porady komu- 
nistických a dělnických stran. 

Finsko, které před první světovou válkou patřilo mezi zaostalé 
agrární země, zaujalo dnes ve světové ekonomice důležité místo. Mezi 
evropskými kapitalistickými zeměmi zaujímá první pořadí v těžbě měď- 
né rudy, je třetí na světě ve vývozu dřeva a papír., zaujímá přední 
místo v produkci dřevoobráběcích a papírenských strojů, vyrábí a vy- 
váží výkonné zemědělské stroje, dále lodě všech druhů, nábytek, po 
němž je poptávka v celém světě. Finsko těží železnou rudu a mš*ď 
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a v-posledních letech, zásluhou nově objevených ložisek, níkl, zinek, 
chromovou rudu, zlato a uran. 


Mladá republika po získání samostatnosti usilovala o přeměnu své 
agrární země v zem! všestranně průmyslovou. Dokladem úspěšného 
splnění tohoto klíčového ekonomického problému je skutečnost, že se 
dnes Finská republika zařadila mezí patnáct průmyslově nejvyspělej- 
ších států světa a že s rychlým ekonomickým rozvojem výrazně 
stoupla 1 životní úroveň finských pracujících. Jako ostatní kapitalis- 
tické země nevyhnulo se však ani Finsko některým průvodním krt- 
zovým jevům kapitalistické ekonomiky. Hlavním problémem, s nímž se 
potýká současná koaliční vláda K. Sorsy, je udržení rovnováhy a sta- 
bility hospodářství narušeného ztrátami, jež Finsku způsobilo zvýšení 
cen ropy a inflační tendence. 


Ale rostou nejenom ceny ropy. Finům dělá nemalé starosti břímě, 
jež je společné většině západních zemí: neustálý růst cen spotřebního 
a průmyslového zboží. 


Aktivní postoj Finska k problematice mírového soužití a spolupráci 
mezí národy dokládá rozvoj kooperace, předsvším však finská pomoc 
rozvojovým zemím. 


Nová fáze v československo-finských stycích 


Vztahy mezi Finskem a socialistickými zeměmi mají zejména v po- 
sledních letech vzestupnou tendenci, především v politické oblasti a 
ve sféře výměny kulturních hodnot. Obě strany současně vyvíjejí úsilí 
dále rozšířit obchodní styky, zbavit je všeho, co tyto styky brzdí, vy- 
tvořit podmínky vzájemných výhod prospěšných oběma stranám. Proto 
finská vláda podepsala v květnu 1973 v Moskvě dohodu se zeměmi 
RVHP o výměně zkušeností v hospodářské a vědeckotechnické oblasti. 
Tato dohoda má velmi praktický význam vzhledem ke stoupající účasti 
západních zemí na finském trhu smluvně stvrzené v říjnu 1973 uza- 
vřením dohody o „volném obchodu“ Finska s členskými zeměmi EHS. 
Je nesporné, že dohoda o spolupráci mezí RVHP a Finskem otevřela 


nové perspektivy pro rozšíření ekonomické spolupráce Finska se so- 
cialistickými zeměmi. 


Pokud jde o politické kontakty v oblasti bilaterálních styků i kon- 
takty v OSN a dalších mezinárodních organizacích, je možno hovořit 
o trvalé a Konstruktivní spolupráci Finska se zeměmi socialistického 
společenství. V rámci této spolupráce se příznivě vyvíjejí také vztahy 
mezi ČSSR a Finskem. 


Nepůjdeme-li do daleké historie (první zprávy o stycích mezi na- 
šimi zeměmi jsou již z konce 14. století, kdy mezi schou navázaly kon- 


123 


" 
č. 


» 


takty Univerzita Karlova a univerzita v Turku, a potom později, kdy 
došlo k setkání našich národních buditelů s finskými spisovateli a 
kdy z takového setkání a vzájemného poznávání se zrodil roku 1894 
první překlad do slovanského jazyka slavného finského národního 
eposu KALEVALA J. Holečkem), byly první diplomatické styky mezi 
oběma zeměmi navázány v září 1923. 

K všestrannému rozšíření a oživení vztahů dochází po druhé světové 
válce. V těchto stycích není nejasných nebo sporných otázek; příznivě 
se rozvíjejí styky v oblasti kultury a umění, vědy a techniky, projevuje 
se oboustranný zájem o obchodní výměnu. Přispěly k tomu oboustran- 
né návštěvy a jednání na vládní a jiné úrovni, uskutečněné zejména 
v posledních letech. Významné byly návštěvy prezidenta Urho Kekko- 
nena v Československu v říjnu 1969 a prezidenta Ludvíka Svobody ve 
Finsku v říjnu 1970. Rok poté byl na oficiální návštěvě v naší zemí 
finský ministr zahraničních věcí V. Leskinen. Za návštěvy předsedy 
vlády ČSSR Lubomíra Štrougala ve Finsku v říjnu 1973 se uskutečnila 
jednání s předsedou vlády Finské republiky. K prohloubení styků pří- 
spěly vzájemné styky mezí parlamenty. V červnu 1972 byla ve Finsku 
delegace Federálního shromáždění ČSSR vedená jeho předsedou Aloi- 
sem Indrou a o rok později navštívila finská parlamentní delegace 
v čele s předsedou parlamentu V. J. Sukselainenem Československo. 

Rozvíjela se rovněž spolupráce mezi československými a finskými 
odbory, která vyvrcholila návštěvou delegace ÚRO ve Finsku, kterou 
vedl její předseda Karel Hoffmann, a návštěvou delegace Ústředny 
finských odborů (SAK) v Československu, vedenou předsedou SAK 
Háměláinenem. | 

Řada jednání byla věnována otázkám zintenzivnění československo- 
finských vztahů v hospodářské a obchodní oblasti na úseku kultury 
a školství, vědeckých styků, družeb mezi československými a finskými 
městy. Bylo by možné uvádět další významné vztahové události. 
Všechny měly za cíl dále rozšířit a prohloubit spoluprácí, která by 
byla výhodná a prospěšná pro obě země a přispěla k dalšímu z SPSen 
mezinárodní situace. 

Pozitivní vývoj Československo-finských vzájemných vztahů vyvrcho- 
lil oficiální návštěvou soudruha Gustáva Husáka ve Finsku vloni v zá- 
ří jako hosta prezidenta U. Kekkonena. Polítická a hospodářská jed- 
nání soudruha G. Husáka s prezidentem U. Kekkonenem, i další ná- 
vštěvy a jednání, k nimž během pobytu došlo, dodaly vztahům mezi 
ČSSR a Finckem nové impulsy. Budou ku prospěchu pracujících obou 
zemí a obou států, upevní a prohloubí bilaterální styky. 

V ČSSR se vysoce oceňuje mírová zahraniční politika Finska a 
v této souvislosti mimořádné zásluhy prezidenta U. Kekkonena. Nejdů- 
ležitějším výsl>dkem pobytu Gustáva Husáka ve Finsku je upevnění 
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a prohloubení vzájemných přátelských vztahů mezi oběma zeměmi a 
shoda stanovisek v hlavních otázkách mezinárodní situace. Soudruh 
G. Husák po návratu z Finska ve svém rozhovoru, poskytnutém 
Československé televizi, zdůraznil, že návštěva byla „příkladem dobré 
spolupráce států s rozdílným společenským zřízením“. 


Vyjadřují to mimo jiné hlavně dvě významné obchodní dohody: 
Dohoda o postupném odstraňování celních bariér, která je vůbec první 
dohodou tohoto druhu, kterou jsme uzavřeli s vyspělou kapitalistickou 
zemí, a dlouhodobá obchodní dohoda s neomezenou časovou platností 
a s některými novými progresívními prvky. Na základě nové obchodní 
dohody se má do roku 1980 zvýšit obrat výměny zboží o 150 procent 
proti dosavadnímu stavu. Dohoda o odstranění překážek v obchodu 
mezí ČSSR a Finskem stanoví odstranění všech celních překážek 
k 1. červencí 1977, zatímco 60procentní snížení vstoupí v platnost již 
od ledna 1975. 


Z obou stran bylo při jednáních zdůrazněno, že mezi ČSSR a 
Finskem existují značné ekonomické možnosti, z nichž se některé již 
projednávají v rámci nynější dohody o hospodářské, průmyslové a vě- 
deckotechnické spolupráci. 


Československo udržuje s Finskem obchodní styky již z dob před 
druhou světovou válkou. První obchodní dohoda mezi oběma zeměmi 
byla podepsána v roce 1927. Finský podíl na československém zahra- 
ničním obchodu byl však nepatrný. Novými dohodami a úpravami po. 
válce projevily obě země zájem na rozšíření a konsolidaci zahranič- 
ního obchodu. Avšak liberalizace finského dovozu ze Západu a finský 
přístup k Evropskému sdružení volného obchodu měly nepříznivý do- 
pad na snahu obchodní výměnu zvýšit a stabilizovat. 


Pozitivní změna nastala po uzavření obchodní dohody v roce 1965. 
Zvýšil se objem zahraničního obchodu a současně sí obě země vyrov- 
naly položky — import i export. Také z hlediska struktury odpovídak 
čs.-finský obchod zájmům obou zemí. ČSSR exportovala do Finska 
především chemické výrobky, obráběcí stroje, osobní automobily a 
motocykly, sklo, bižutérii a jiné výrobky. Hlavní položky českosloven- 
. ského dovozu z Finska představovaly celulóza a papír, chemické vý- 
robky, dřevoobráběcí stroje a další zboží. V současnosti má důležité 
místo v oblasti Čs. exportu do Finska vývoz energetických zařízení, 
hlavně v oboru parní energetiliy. 


Ve svém přípitku na slavnostní večeřl uspořádané finskou vládou 
na počest čs. návštěvy zdůraznil soudruh G. Husák význam příznivého 
rozvoje „vztahů mezi parlamenty obou zemí 1 stále stoupající počet 
významných návštěv na vládní či jiné vysoké politické úrovni, inten- 
zívní prohlubování vzájemných kontaktů mezi československými a fin- 
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skými městy a zejména mezi hlavními městy obou našich zemí — Pra- 
hou a Helsinkamí.“ | 

Z obou stran, především v posledních letech, se uskutečnila řada 
důležitých návštěv, které přispěly k novým pohledům na možností vzá- 
jemné spolupráce a znamenaly praktický pokrok v bilaterálních sty- 
cích 1 kontaktech a spolupráci na půdě mezinárodních organizací. 


Díky důsledné a užitečné politice ve vztazích k ostatním státům 
Je postavení Finska v Evropě, jako jedné z nemnoha neutrálních zemí 
našeho kontinentu, pevné a jasné. Pro tuto svou aktivní politiku se 
těší velikému uznání a vážnosti mezí národy. Finský příspěvek míru, 
bezpečnosti a uvolnění je rovněž s velikou pozorností a sympatiemi 
sledován v naší zemi. Jsou to zejména státy socialistického společen- 
ství, které oceňují, že finské úsilí slouží zmírňování napětí, normalizací 
situace v Evropě a porozumění mezi národy a státy. 

Finská republika a jmenovitě její prezident Urho Kekkonen dávají 
dobrý příklad mírové koexistence. Československo spolu s Finskem, 
s nímž nás pojí pouta pevného a upřímného přátelství, jsou jednotní 
v přesvědčení, že budoucnost světa může být vybudována ne válkami, 
ale jedině jednáními, důvěrou a porozuměním. 

„Velice si vážíme postoje vlády a lidu vaší země k otázkám upev- 
nění míru,“ řekl ve svém přípitku na slavnostní večeří pořádané fin- 
skoů vládou soudruh Gustáv Husák a pokračoval: „Jsou to otázky, 
kterými dnes žijí národy našeho kontinentu 1 celého světa. Jsme pevně 
přesvědčeni, že v zájmu prohloubení mezinárodní mírové spolupráce 
a posílení mezinárodní bezpečnosti a míru ve světě se budou též roz- 
víjet československo-finské vztahy pro dobro a blaho lidu naších ze- 
mí.“ : 


poznámka 


Filozofia 
a vedeckotechnický 
roZVOJ 


Plné využitle | možností vedecko- 
technického | rozvoja | predpokladá 
o. t. systematické využívanie filozo- 
fických metód vo vede a technika. 
To preto, lebo rozvoj vedy a tech- 
niky v teóril 1 praxi vedeckotechnic- 
kých premien treba orientovat tak, 
1. aby Sa proces vedeckotechnického 
rozvoja trvale vnútorne a pevne spá- 
jal s direktívami komunistickej stra- 
ny ako vedúcej sily našej socialis- 
tickej spoločnosti, 

2. aby sa vo vedeckotechnickej revo- 
láúcii veda a technika správne trled- 
ne a pevne internacionalisticky po- 
chopili ako revolučná zbraň V ru- 
kách robotníckej triedy, družstevného 
roIníctva a pracujácej  inteligencle 
v službách rozvoja socializmu, 

3. aby sa proces rozvoja a aplikácle 
vedy a techniky v efektívnom prepá- 
janí do praxe spoločenskej výroby 
prejavíl v rozvoji celku socialistic- 
kého národného hospodárstva. 

To znamená, že vedeckotechnická 
tvorba nemá zmysel len v sebe Sa- 
motnej, ale význam, svoje r “lne 
spoločenské hodnoty nadobúda len 
tak, že sa spája s konkrétnymi sociál- 
no-politickým! potrebamí a Clelmi. 
V podmienkach rozvinutej výstavby 


soctalizmu nadobůda čínnosť v ob- 
last vedy a techniky konrétne spo- 
ločenské hodnoty osobítne v praxi 
jej aplikácie. Proces tvorby 1 apliká- 
cile vedy a techniky tu preto treba 
ideovo-politicky spolahlivo  oriento- 
vať 1 metódami marxisticko-leninskej 
filozofie. Ak tvorba a aplikácia vedy 
a techniky podstatne mení obsah spo- 
ločenskej výroby, dotýka sa V ko- 
nečných dósledkoch nutne 1 samotné- 
ho človeka. Zmeny výrobných síl spo- 
ločnostl sa tu nakoniec. vyjadrujů 
v zmenách človeka ako určujúcej 
zložky obsahu spoločenskej výroby 


vo funkcit subjektu vedeckotechnic- 


kej tvorby. Proces tvorby 1 proces 
aplikácie vedy a techniky tu preto 
rozhodne nemožno považovat za 80- 
ctálno-politicky neutrálny proces, kto- 
rý by bolo možno izolovat od tried- 
nych Ideovo-politických snažení doby. 


Naopak, vedeckotechnický rozvoj 
musí byť so všetkým! jeho zložkaml 
a vo všetkých krokoch teoretickej čl 
praktickej tvorby spolahlivo sociálno- 
politicky orientovaný. Istoty V takej- 
to sociálno-politickej orientácil ne- 
poskytuje subjektu vedeckotechnickej 
tvorby skúsenosť samotných empiric- 
kých vled. Skáúsenosť jednotlivých 
špeclálnych vied tu musí byť 1 širše 
teoreticky fundovaná, ak má byť táto 
skúsenosť pri tvorbe novej techniky 
úspešne © spredmetnená v systéme 
socialistickej výroby. Veda a technika 
sa musí rozvíjat v záujme revoluč“- 
ných clelov výstavby komunistickej 
spoločnosti. 


S. G. Husák v záverečnom slove na 
zasadnutí pléna ÚV KSŽ 14.—15. mája 
1974 k otázkam vedeckolechnického 
rozvoja čs. národného hospodárstva 
podčiarkol, že »na každom úseku, na 
každom  vedeckovýskumnom  praco- 
visku treba robiť kritickúů analýzu 
stavu, posúdiť, čo je dobré, čo nevy- 
hovujúce a zlé, čo sme dosiahli a čo 
by sme ešte mohli dosiahnuť zlepše- 
nou organizáciou práce. No pristupo- 
vať k tejto úlohe náročné diferenco- 
vane podla odborov a pracovísk je 
treba konkrétne vždy a všade Z as- 
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pektov | marxizmu-leninizmu.«! Tam, 
kde pri tvorbe vedy a techniky sa ne- 
doceňuje revolučná teória marxizmu- 
lenínízmu, vzniká riziko  deformač- 
ných vplyvov buržoáznej | ideológie. 
Ak sa vo vede a technike podceňujů 
revolučné | ideovo-politické | funkcie 
marxisticko-leninskej filozofie, skór- 
neskór sa utvára pole pósobenla pre 
antikomunistické, kontrarevolučné 
ciele politického oportunizmu. Toto 
nebezpečíe hrozí rovnako v teóril ako 
1 v praxi tvorby a aplikácie vedy 
a techniky. 


Subjektom naozaj tvorivého rozvo- 
ja vedy a techniky sa u nás preto 
musí stať človek, ktorého teoretické 
myslenie i praktická činnost ovládnu 
tvorivé | idey. marxizmu-leninizmu. 
Jeho správanie, myslenie £ konanie 
treba cieluprimerane ideovo-politicky 
regulovať v celej Štruktúůre systému 
vedeckotechnického | rozvoja nie na 
poslednom mieste práve i účínnými 
filozofickými hfadiskami. 


Prísne vedecky orientovať tvorbu a 
aplikácíu vedy a techniky znamená 
usilovať o to, aby sa náš človek 
stal maximálne informovaným sub 
jektom tvorby a aplikácie vedy a 
techniky. 


V spráte Predsedníctva o otázkach 
vedeckotechnického rozvoja na za- 
sadnutí ÚV KSČ v máji 1974 sa zdů- 
raznil význam marxizmu-leninizmu vo 
vedeckotechnickej tvorbe. | Konštato- 
valo sa, že »treba utvárať ovzdušíe 
podporujůce náročné tvorivé hada- 
nie a uplatňovanie nového vo vede 
a technike, treba si tu osvojovať a 
rozvíjať marxizmus-leninizmus a viesí 


dósledný boj proti buržoáznyým a re- 


vizionistickým teóriám a oportuniz- 
mu vo vede a technike«.ž 


1 Zborník materiálov pléna ÚV KSČ 
14.—15. mája 1974 o vedeckotechnickom 
rozvojí | Čs.. národného — hospodárstva, 
Pravda, Bratislava 1974, s. 5L. 

8 Tamtiež, «. 41 
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Sústava súčasnej vedy | obsahuje 
značný počet zložito diferencovaných 
odborov, ktoré sa výrazne kvalitatív- 
ne odlíšujú svojím predmetom výsku- 
mu a príslušnými praktickými a teo- 
retickými úlohamt. Čím. zložitejší je 
ich predmet, tým komplikovanejšie 
sů £ úlohy ich teórie a praxe. Ide 
o úlohy nielen vo vzťahu k vonkaj- 
ším rastůcim potrebám spoločenské- 
ho života, ale i k potrebám vnútor- 
ného samovývoja ich. Štruktúry a 
fungovania. Analogicky | zložíto sa 
vyvíjajů i odbory technických vied. 
Rýchle sa tvoria a vyvíjajů ich vonkaj- 
šie sociálno-politické funkcie 1 vnú- 
torné poznávacie i aplikačné funkcie. 


Technické vedy potrebujú teoretic- 
ké skůsenosti celej sústavy vied a 
potrebujú 1 teoretická skůsenosť naj- 
vyššieho stupňa všeobecnosti. Nevy- 
stačia len s vlastnými  zdrojmí in- 
formácií. Potrebujů a hlfadajů i von- 


„Kajšie pramene teoretických skúse- 


ností.  Zužítkovávajúů | teoretické, vý- 
sledky © vedeckovýskumnej | Ččínnosti 
príbuzných hraničných prírodných a 
spoločenských vied a v príslušných 
problémových situáciách sú z Času 
na čas donucované náležite ocenit a 
použiť i teoreticko-metodologické dí- 
rektívy filozofie. 


Širšiu teoretickú orientáciu sl vy- 
žaduje 1 vedecké poznanie v technic- 
kých  vedách.  Nadobůda ju práve 
v Spojení Ss teoreticko-metodologic- 
kou  skúsenosťou | marxisticko-lenin- 
skej filozofie. Metódy riešenia kon- 
krétnych problémov vedy treba pre- 
to rozvíjať v hladiskách vždy širších 
i filozofických teoretických informá- 
cií. V technických vedách toto po- 
pierať by znamenalo odtrhovať empi- 
ricků skůsenosť odborov od teoretic- 
kej skúsenosti  celostného | systému 
vedy. Znamenalo by to hrubo zjedno- 
dušovať pojem teoretickej podmiene- 
nosti vedeckovýskumných | procedůr 
v technických vedách. 


Riešiť jednotlivé | komplexné pro- 
blémy technickej praxe dósledne ve- 
decky znamená riešiť ích nielen na 
úrovní primárne. teoretickej | skůse- 


nosti, ale súčasne 1 na základe Šir- 
šej teoretickej prípravy. Takáto pred- 
pokladá nie na poslednom mieste 
i filozoficky | syntetizované a gene- 
ralizované teoretické informácie sys- 
tému vied. Empirické pozorovanie a 
prvotne teoretické analyticko-synte- 
tické procedúry predstavujá v rovine 
každej špeciálnej vedy dve význam- 
né roviny vedeckého poznania. V po- 
žiadavke rozvíjat vedecké © metódy 
riešenia problémov praxe je takto za- 
hrnutá požiadavka integrácie empi- 
rického s teoretickým a spájania teo- 
retického nižšieho stupňa s teoretic- 
kým vždy vyššieho stupňa všeobec- 
nosti a naopak. 

Oddelovat empirické od teoretic- 
kébo je reálne možné len v osobit- 
nej abstrakcii. Empirické a teoretic- 
ké tu vyjadruje špecifické rozdiely 
skúsenosti na dvoch stupňoch proce- 
su poznania od javu k jeho podstate, 
od zmyslového k logickému. 


Vzniká požiadavka zjednocovat vo 
vedách empirické procedúpy s teore- 
tuckými, no naviac osobitná požiadav- 
ka zjednocovat dané procedúry vedy 
s teoretickými hlřadiskami, ktoré po- 
skytuje filozofická skúsenosí. 


Teoretické poznanie má podobne 
ako i empirické poznanie svoje roz- 
dielne formy a skúsenostné roviny a 
rozdielne ich má najmě svojím kon- 
krétnym stupňom všeobecnosti. Pojem 
prísne vedeckej, dósledne teoretickej 
orientácie v praxi vedy zahrňuje po- 
žiadavku uplatňovatí v príslušnej pro- 
blémovej situácil £ limitne všeobecné 
filozofické  hřadiská, najmá preto, 
lebo »vedecké problémy, vždy a vša- 
de keď sa preskočí rámec danej teó- 
rie,  prechádzajů nevyhnutne a zá- 
konite do sťéry spoločenskej, politic- 
kej angažovanosti«.“ 


Technické vedy podobne ako ostat- 
né špeciálne vedy predstavujůú systém 
vied, v ktorých sa nutne pracuje 
s. experimentom. Nezrledka sa tu 
»experimentuje« už na úrovní živé- 


$ A. Sirácky, Soclálny svet človeka, 
Bratislava 1674, s. 176. 


ho nazerania, v praxi empirického po- 
znania. 

Všeobecne platí, že moderná veda 
je bez experimentu nemyslitelná. Vo 
všetkých zložkách činnosti technic- 
kých vied, Či v základnom, aplikova- 
nom alebo vývinovom  výskume, čí 
pri tvorbe, zavádzaní alebo využívaní 
novej techniky, všade, kde technické 
vedv riešia konkrétny technický pro- 
blém, je skór-neskór nevyhnutné po- 
užitie príslušného druhu experimentu. 

Bolo by však absurdným popíeraf, 
že konkrétne experimentálne technl- 
ky v procesoch vedeckotechnickej 
tvorby prinášajú 1 komplexné problé- 
my všeobecne teoretické, ktoré je 
kompetentná riešiť 1 filozofia. 

Filozofia vystupuje v úlohe ideál- 
neho modelu pre hypotézu experi- 
mentu ako. prvok. myšlienkového 
experimentu pre danů predmetnú 
oblasť. V tejto funkcii sa filozofia 
móže uplatniť už pred vykonaním* 
experimentu, keď sa tvorí hypotézu 
skůúmaných zákonitostí predmetu vý- 
skumu a treba formulovať konkrétne 
problémy experimentu. Analogicky sa 
filozofia móže stať prvkom myšlien- 
kového experimentu nielen pred rea- 
lizáciou praktického experimentu, ale 
i v samotnom procese praktickej son- 
dy experimentov. 

Pri žiadnom druhu experimentova- 
nia nemožno praktický stránku pozná- 
vacieho procesu trvale oddelif od 
teoretickej stránky. Do tej miery, do 
akej je filozofia schopná úspešne Sys- 
temizovat — informácie | špeciálnych 
vied, do tej miery sa stáva použitel- 
ným teoretickým modelom hypotézy 
experimentu. Tak nielen pri tvorbe 
hypotézy experimentu, ale i v dal- 
Ššom spojení s vytvorenou hypotézou 
sa filozofia pri experimentálnyých pro- 
cedúrach stáva pomocnou teóriou. 

Filozofia © pochopiteřne v žiadnom 
prípade nemóže nahradit všetky teo- 
retické informácie, z ktorých sa od- 
vádza hypotéza. Neměže zastupovat 
špeciálne teórie, ktoré predmet expe- 
rimentu špecificky popisujů a vysvet- 
Tujú z hladiska skůseností jednostli- 
vých technicko-vedných odborov. Fi- 
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lozofia móže však vecne poslúžiť vša- 
de tam, kde v procese odvádzania hy- 
potézy alebo teoretického hlfadania 
v problémovej situácil riešime vzťa- 
hy, ktoré korešpondujů s obsahom 
všeobecnejších  kategórií a zákonov 
o danej predmetnej oblasti experi- 
mentu. Obsah kategórií filozofie sa 
tu spája s obsahom výrokov hypotézy 
ako sieť všeobecných a zvláštnych 
zákonov, ktoré poplsujá a vysvetlujů 
determinanty štruktůry a fungovania 
predmetu výskumu. Vídieť v procese 


experimentovania | určujúce | vzťahy 
poriadkov objektu  štúdia vskutku 
konkrétne  predpokladá  vidief ich 


v maximálne šírokých kauzálnych re- 
láctách. Takéto sa zobrazujů sieťou 
kategórií a zákonov filozofie a máže 
sa preto stať reálne použitelným 
teoretickým prvkom experimentálnej 
praxe. 

»V  modernej vede sa na rozdíel 
od starších morfologických deskripcií 
čoraz viac uplatňuje funkclonalistic- 
ký prístup.  Špecifické | vlastnosti 
jednotlivých zložiek | určitého celku 
3a  prejavujů predovšetkým v ich 
funkčnom vzťahu k príslušnej štruk 
táre.«4 Ak sa pri kybernetickom mo- 
delovaní sústreďuje pozornost. na- 
príklad na autoregulujúce sa systémy 
rozdielnych foriem | pohybu hroty, 
nemožno vylůúčiť, že prax experimen- 
tovania pomocou modelovania nasto- 
lí 1 širšte filozofické problémy. MÓó- 
žeme tu stretnáť také všeobecné teo- 
retické otázky, ako sú interdisciplí- 
nárne problémy princípov izomorfiz- 
mu a homomorfizmu vo. vzťahoch 
jednotlivých rozdielnych foriem po- 
hybu hmoty a rozdielne Iné komplex- 
né problémy vzťahu šŠtruktúr a funk- 
ctí  Študovaných systémov. Tu len 
hfadiská marxisticko-leninskej filozo 
fie sú zárukou, že teóriu a prax tech- 
nicko-vedných | odborov | uchráníme 
pred ideovým! vplyvmí Strukturalizmu 
alebo pozitivízmu. 

»Domnienka, že filozofla je pre 
vedu operatívna len cez samotnů lo- 


* I Hrušovský, Kapitoly z teórle vedy, 
Bratislava 1968, s. 322. 
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giku, je žial minimalistická.«* Otázky 
príslušnostl daného systému ku kvalí- 
tatívne diferencovaným formám po- 
hybu na hraniciach dynamických a 
štatistických zákonitostí alebo otázky 
jednoty štruktúry a funkcie u mate- 
rtálneho alebo ideálneho modelu a 
originálu patria k hraničným problé- 
mom technických vied, ktoré je kom- 
petentná riešiť 1 filozofla. 


Pri formulácil 1 rtešení všeobecne|- 
ších vedeckých problémov teórie a 
praxe technických víed je možno a 
treba používat 1 filozofické  ontolo- 
gícké, gnozeologické a metodologic- 
ké hřadiská. Filozofické hlřadiská tu 
používame najčastejšie ako svetoná- 
zorové ideovo-politické aspekty všet- 
kých zložiek vedeckotechnickej 
tvorby. 


Teoretické problémy osobitne kom- 
plexnej povahy, v ktorých sa zjedno- 
cujú filozofické otázky prírodnej a 
sociálnej ontológie s otázkaml gnozeo- 
lógte a metodológie vedy, sů naj- 
častejšíe vo sfére riadenia rozvoja 
vedy a techniky a na půde základné- 
ho výskumu v odboroch technických 
vied. S politicko-filozofickými  otáz- 
kamí se stretávame v systéme riade- 
nia  vedeckotechnického | rozvoja a 
v teóril a praxi základného vyskumu 
v princípe rovnako  nevyhnutne, ako 
aj V rovine teórie a praxe aplikova- 
ného a vývojového výskumu. Politic- 
ko-filozofická problematika všetkých 
týchto | zložiek | vedeckotechnickej 
tvorby trvale korešponduje vždy svo- 
jím spósobom s finálnymi aplikačný- 
mi funkciaml všetkých odborov tech- 
nických vled. 


Subjekt vedeckotechnickej tvorby 
sa tako stretáva s filozofiou ako so 
svojím svetonázorom vóbec a svojou 
ideológiou zvlášť a inokedy objavuje 
vo filozofií použitelnosť špecifických 
vedeckovýskumných  teoreticko-meto- 
dologických  hřadísk. Filozofia tak 
v teórii a praxl vedeckotechnickej 
tvorby funguje ako ideolÓógia subjek- 


$ V. Filkorn, Metodológla ako exaktná 
veda, Filozofia SAV, 1969/4, s. 353. 


tu tvorby a ako aplikovaná teória a 
metóda vedy súčasne. 

Filozofia sa v príslušných vzťahoch 
stáva reálne použitelná len v kon- 
krétnom prepojení na jednotlivé hla- 
diská špeciálnych vied. 


Špecifickou | vlastnosťou | človeka 
v jeho aktívnom vzťahu k prírode je 
jeho schopnost uspokojovať potreby 
a dosahovat cíele v  uvedomelom 
ontotvornom procese. je to schopnost 
prispósobovať si! prírodu jej premenou 
podla vlastných potrleb v procese 
tvorby a využívania vedy a techniky. 
Rozvoj sebarealizácie človeka je tu 
závíslý od jeho schopností tvoriť a 
rozvíjať vedu a techniku v pracov- 
no-výrobnom procese. Týmito schop- 
nosťamil sa človek vydeluje z prírody. 
V rozvoji týchto schopností rastie je- 
ho moc nad prírodou. 

V epoche búrlivého nástupu vedec- 
kotechnickej revolůcie najmá v pod- 
mienkach soclalízmu tvorba a prak- 
túcká aplikácia vedy a techniky vo 
výrobe sa neznáša so živelnosftou. 
Vedeckotechnická | tvorba | človeka 
v podmjenkach rozvinutej výstavby 
socializmu musí byť spolahlívo teo- 


retiícky orientovaná skůsenostou 
o svete, ktorý človeka | obklopuje. 
Subjekt tvorby vedy a. techniky 


v službách spoločenského pokroku 
musí byť dobre orientovaný osobitne 
v ideovo-politických vzťahoch výrob- 
nej praxe. »Osobitne dóležitou úlohou 
tu je nevyhnutnosť všade a dÓósiedne 
sa vyrovnat so všetkými zbytkami 
teoretických a praktických deformá- 
cif, ktorými bol poznačený náš život 
v krízových rokoch. Úspech tu zabez- 
pečuje len tvorivé rozvíjanie vedec- 
kého poznania na princípoch marxiz- 
mu-lenlnizmuc“, hovorí sa v Správe 
Predsedníctva ÚV KSS k otázkam ve- 


% Správa Predsedníctva ÚV KSS z 22. 
má'a 1974, DOsledné uplatňovanie vedec- 
kotechnického rozvoja — revolučná úlo- 
ba celej socialistickej spoločnosti, Prav- 
da, Bratislava 1974, s. 85. 


deckotechnického rozvoja. Predpokla- 
dom efektivnosti v procesoch vedec- 
kotechnického rozvoja je teda náleži- 
tá odborná 1 politická pripravenost 
subjektu tvorby a aplikácle vedy a 


“ techniky. 


Progresívne premeny pracovno-vý- 
robných schopností človeka sa v dia- 
lektike spoločenských dejín určujů 
progresívnymi  premenami vedy a 
techniky. Vedeckotechnickému rozvo- 
Ju priznávame preto osobitne význam- 
né funkcie v. systéme. socializmu 
v podmienkach jeho rozvinutej vý- 
stavby. Dosahované výsledky rozvoja 
vedy a techniky sa tu uvádzajů do 
služieb socialistickej pracovno-výrob- 
nej praxe, aby sa podriadíli mimo- 
rladne rýchlo rastůcím potrebám a 
smelým revolučným cielom človeka. 


V sítuácil triedne rozdeleného sveta 
je človek nutne vždy svojím spóso- 
bom subjektom. sociálno-politických 
premlen a preto musf byť v. teóril 
1 praxi rozvoja vedy, techniky i výro- 
by aj dobre ideologicky vyzbrojený. 
Jeho vedeckotechnická | výzbroj sa 
musí zjednocovat s príslušnou filozo- 
ficko-teoretickou  výzbrojou, ak má 
v službách spoločenského  progresu 
fungovať ako spolfahlivý subjekt tvor- 
by a aplikácia vedy a techniky na 
póde socialistickej výroby. 

Systém rladenia vedeckotechnické- 
ho rozvoja vo všetkých jeho rovinách 
regulácie a vo všetkých jeho zložkách 
musí byť vedecky  fundovaný, čo 
predpokladá vyhranenů marxisticko- 
leninská reguláciu. »Musíme si uve- 
domiť — hovorí sa v Správe na zasa- 
daní pléna ÚV KSS 22.—23. mája 1974 
— že vedeckotechnicků revolůciu mó- 
žeme zvládnuť a jej plody využiť len 
s Ideovo pevnými, socializmu oddaný- 
mi, odborna zdatnými, skúsenými, 
odhodlanými a nadšenými [uďmi.c? 


7 Zborník materiálov pléna ÚV KSČ 
z 22.—23. mája 1974 o vedeckotechnic- 
kom rozvoji čs. národného hospodárstva, 
Pravda, Bratislava 1974, s. 63. 
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informace 


Významná 


konference k otázkám 


socialistické 
demokracie 


V Sofli se ve dnech 12.—13. lislo- 
padu 1974 konala mezinárodní teore- 
tická konference »Současné problémy 
socialistické demokracie a perspekti- 
vy jejího rozvoje«, organizovaná re- 
dakcí časopisu Otázky míru a socia- 
lismu a ústředním výborem Bulhar- 
ské komunistické strany. Jednání se 
zúčastnily delegace Bulharské komu- 
nistické strany, Komunistické strany 
Sovětského svazu, Komunistické stra- 
ny © Československa, © Komunistické 
strany Kuby, Maďarské socialistické 
dělnické strany, Mongolské lidové 
revoluční strany, Jednotné socialistic- 
ké strany Německa, Polské sjednoce- 
né dělnické strany, Rumunské komu- 
nistické strany a též představitelé re- 
dakce časopisu Otázky míru a socia- 
lismu. : 

Na konferenci vystoupili vedoucí 
delegací jednotlivých socialistických 
zemí, kteří hovořili © základních 
otázkách a zkušenostech z rozvoje 
socialistické demokracie, o realizaci 
leninských principů a zásad socialis- 
tické demokracie v podmínkách roz- 
voje socialistické a komunistické vý- 
stavby. Hovořili o základních objek- 
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tivních a subjektivních faktorech roz- 
voje socialistické demokracie, o rea- 
lizaci jejích principů v současných 
podmínkách rozvoje socialistické spo- 
lečnosti a složité mezinárodní situací. 
Zdůraznili rozhodující význam „Velké 
říjnové socialistické revoluce, socia- 
listické výstavby v SSSR, kde se zro- 
dil a naplňuje reálným obsahem no- 
vý historický jev — socialistická de- 
mokracie. Ukázali na. ohromný vý- 
znam teoretických a praktických zku- 
šeností socialistické výstavby v SSSR. 

Vedoucí sovětské delegace, tajem- 
ník ÚV KSSS L V. Kapitonov ve svém 
vystoupení ukázal, že otázkám rozvo- 
je demokracie přikládá KSSS princi- 
piální význam a důsledně je v sou- 
ladu s leninskými idejemi přeměňujs 
v život. Tento leninský kurs na vše- 
stranný rozvoj socialistické demokra- 
cie nachází výraz ve všech programo- 
vých dokumentech strany, v praktic“ 
ké činnosti strany, státu a celé sovět- 
ské společností. 

Soudruh I. V. Kapitonov zdůraznil, 
že přednosti socialistické demokracie 
se plně prokazují právě v rozvinuté. 
socialistické společnosti. V tomto ob- 
dobí se přeměňuje sovětský stát ze 
státu diktatury proletariátu ve stát 
všelidový, což znamená kvalitativně 
novou etapu i v rozvoji socialistické 
demokracie. 

Základní zaměření činnosti v roz- 
voji socialistické demokracie se opí- 
rá o zkušenosti mas, vychází z vše- 
strannosti socialistické demokracie, 
z účasti mas pracujících na řízení a 
správě všech oblastí života společnos- 
ti. Soudruh I. V. Kapitonov připomněl, 
co všechno bylo v tomto směru za 
poslední léta vykonáno — ve zvýšení 
úlohy sovětů, odborů, Komsomolu 
i dalších společenských organizací, 
V rozvoji demokracie v pracovních 
kolektivech, ve zdokonalování sovět- 
ského zákonodárství atd. 

Když hovořil o základní principiál- 
ní odlišnosti demokracie socialistické 
od buržoazní demokracie, zdůraznil 
soudruh I. V. Kapitonov, že socialis- 
mus přenáší centrum | pozornosti 
z formálního uznávání demokratic- 


kých práv a svobod na jejich reálné 
uskutečňování, na vytvoření takových 
sociálních, ekonomických a. politic- 
kých podmínek, pří kterých by všich- 
ni občané měli reálné možností využí- 
vat práva daná jim státem a účastnit 
se na jeho Činnosti. 

Vytvořením adekvátních objektiv- 
ních sociálně ekonomických předpo- 
kledů se socialistická demokracie po- 
vyšu je na nový stupeň. V této souvis- 
losti věnoval I. V. Kapitonov pozor- 
nost analýze faktorů, které v součas- 
ných podmínkách podmiňují její další 
vývoj a perspektivu. jedná se o tyto 
faktory: 
mocný ekonomický potenciál, za- 
bezpečující stálý růst životní úrov- 
ně, řešení všech sociálních úkolů 
v souladu s principy vědeckého 
komunismu; 


rostoucí sociální stejnorodost spo- 
lečnosti, formování sovětského ná- 
roda jako nového historického 
společenství lidí; 

růst uvědomělosti a politické ak- 
tivnosti sovětských lídí, formování 
nového, všestranně rozvinutého, 
iniciativního Člověka, uvědomující- 
ho sl svoji odpovědnost před spo- 
lečností a státem; 

další sblížení 1 výměna zkušeností 
s bratrskými zeměmi, což je velmi 
důležité zvlášť v podmínkách, kdy 
mnohé z nich přistoupily k výstav- 
bě rozvinuté socialistické společ- 
nosti. 


Rozvoj | socialistické | demokracie, 
stejně jako 1 další procesy socialis- 
tické a komunistické výstavby se roz- 
víjejí na základě objektivních záko- 
nitostí, přičemž tempa rozvoje nemo- 
hou nezáviset na podmínkách vytvá- 
řených na mezinárodní aréně. V tom- 
to směru zdůrazníl I. V. Kapitonov 
principiální význam obratu od »stude- 
né války« k uvolňování mezinárodní- 
ho napětí, kde stále více se utvrzuje 
v mezinárodních vztazích princip mí- 
rového soužití. 

Z hlediska subjektivních podmínek 
existence a rozvoje socialistické de- 
mokracie věnoval I. V. Kapitonov 


ba 


prvořadou pozornost úloze a místu 
Komunistické strany Sovětského sva- 
zu v politickém systému socialismu. 
Zdůraznil, že strana jako vedoucí a 
řídící síla socialistické společnosti je 
i hlavním nositelem principů socialis- 
tické demokracie, garantem jejího 
úspěšného rozvoje. 

KSSS je hluboce lidová svým slože- 
ním, vstřebává nejlepší představitele 
dělnické třídy, družstevního rolnictva, 
sovětské inteligence. Nyní je v jejích 
řadách více než 15 miliónů komunis- 
tů, což představuje, že průměrně kaž- 
dý jedenáctý dospělý člověk je jejím 
členem. Strana vyjadřuje zájmy ne 
jednotlivých skupin a vrstev společ- 
nosti, ale všech pracujících. jedno- 
značnou podporu vnitřní i zahraniční 
politiky strany znovu se vší silou 
ukázaly letošní volby do Nejvyššího 
sovětu SSSR. 

Zdroj síly soctalistického státu, jak 
zdůraznil ve svém vystoupení na me- 
zinárodní poradě komunistických a 
dělnických stran v r. 1969 L. I. Brež- 
něv, je V »nerozlučném sepětí s li- 
dem a zapojení nejširších mas do ří- 
zení země a veřejných záležitostí. A 
právě to má zajistit socialistická de- 
mokracie. Její zdokonalování a rozši- 
řování je hlavním směrem politické- 
ho rozvoje sovětské společnosti na 
cestě ke komunismu.« Stálý rozvoj 
socialistické demokracie je objektivní 
nutnost, vlastní podstatě našeho zří- 
zení, které se neustále rozvíjíj, zdo- 
Konaluje, je stále zralejší, postupně 
přerůstá v komunismus. 

V kapitalistických zemích se napro- 
tí tomu zvyšuje labilnost politického 
systému kapitalismu, prohlubuje se 
krize institucí buržoazní demokracie. 
Tyto dvě protichůdné tendence vývo- 
je — jak zdůraznil v závěru svého 
vystoupení I. V. Kapitonov — ještě 
Ss větší a nezvratnou silou potvrzují 
správnost marxisticko-leninského uče- 
ní, nutnost vítězství socialismu a ko- 
munismu. 

Vedoucí Československé delegace, 
tajemník ÚV KSČ O. Švestka sev prvé 
části svého vystoupení zabýval zevše- 
obecněním zkušeností Z rozvoje S80- 
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clalistícké demokracie v naší zemí a 
současným procesem jejího zdokona- 
lování jako neoddělitelnou součástí 
výstavby vyspělé socialistické společ- 
nosti. Zdůraznil, že rozvoj socialistic- 
ké demokracie patří k těm stěžejníin 
otázkám, kterým KSČ věnuje trvalou 
a mimořádnou pozornost. Linie XIV. 
sjezdu směřující k prohloubení socia- 
listické demokracie, k upevnění socia- 
listického státu jako orgánu. mocí 
dělnické třídy a všech pracujících, se 
úspěšně plní. Široká pracovní a poli- 
tická iniciativa při realizaci sjezdo- 
vých usnesení je nejpřesvědčivějším 
důkazem, že politika strany vyjadřuje 
zájmy a tužby československého lidu. 

Více než čtvrtstoletí výstavby socla- 
„ Hsmu v Československu podává pře- 
svědčivé důkazy o přednostech socla- 
listického zřízení. Lid vedený KSČ za- 
jistil všestranný a nevídaný rozvoj své 
země, utvořil nové, kvalitatívně vyšší 
vztahy uvnitř společnosti 1 navenek. 
Na základě socialistického vlastnictví 
mohutně vzrůstá ekonomika naší So- 
ctalistické republiky, zvyšuje se kul- 
turní a životní úroveň pracujících. 
Rozvíjí se socialistická demokracia. 
To vše v poměrně krátké době od krl- 
ze v letech 1968—1969 — vytvořilo 
politické, sociálně ekonomické a 
právní jistoty občanů. Plně se rozví- 
nula socialistická demokracie 1 ve 
. vztazích Čechů a Slováků a ostatních 
národností, zakotvená ve federativním 
uspořádání státu. 

Když se zabýval rozdílností mezi 
demokracií socialistickou a buržoaz- 
ní uvedl: »Síla socialistické demo- 
kracile — na rozdíl od formální bur- 
žoazní demokracie — je v její reil- 
ností, v tom, že prostřednictvím insti- 
tucí našeho politického systému se 
prosazují a uskutečňují základní zá- 
jmy dělnícké třídy a ostatních pra- 
cujících.« Socialistické zřízení vytváří 
reálné možnosti a předpoklady pro 
stále širší účast pracujících na řízení 
a správě společenských. záležitostí, 
všech oblastí společenského života. 

Velkou pozornost věnoval rozvoji 
aktivity dělnické třídy a. „statních 
pracujících mas jako významnému 
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rysu socialismu V národním | me- 
zinárodním měřítku. »Velikých vítěz- 
ství socialistických idejí, jichž jsme 
v posledních letech svědky, by neby- 
lo možné dosáhnout bez činorodého 
a promyšleného úsilí socialistického 
společenství v čele se Sovětským sva- 
zem, opírající se o podporu meziná- 
rodní dělnické třídy a ostatních pra- 
cujících, Jakož 1 širokého protiimpe- 
rialistického národně osvobozenecké- 
ho hnutí«, zdůraznil soudruh O. Švest- 
ka. 

V další části se zabýval systémem 
socialistické demokracie, jeho jednot- 
livými součástmi, zastupitelskými sbo- 
vy, společenskými organizacemi atd. 
»Účast na tvorbě a realizací politiky 
komunistické strany je výrazem sku- 
tečnosti, že masy přijímají za své my- 
šlenky vědeckého komunismu konkre- 
tizované v dokumentech a usneseních 
strany, je projevem cílevědorné a uvě- 
domělé účastí pracujících na správě 
státu a společnosti,« řekl s. O. Švest- 
ka. V této souvislosti zdůraznil roz 
hodující význam vedoucí úlohy Ko- 
munistické strany © Československa. 
Uvedl, že její zdokonalování a upev- 
ňování je zárukou toho, aby se v ne- 
dílné jednotě naplňovaly třídní, so- 
cialistické zájmy dělnictva a zároveň 
zabezpečoval soclalistický rozvoj spo- 
lečnosti. Hovořil 1 o významu hlubo- 
kého a soustavného spojení strany 
Ss masaml pracujících, upevňování jed- 
noty strany a lidu, o masové politic- 
ké prácí jako o významné stránce so- 
cialistické demokracie. Vnitřní rozvoj 
strany 1 její působení navenek je pří- 
kladem demokratického centralismu 
pro všechny orgány a organizace na- 
ší socialistické společnosti. V této 
souvislosti poukázal na vzájemnou, 
úzkou spojitost socialistické demo- 
kracie s teoretickým základem socia- 
Ustické politiky —  marxismem-lenl- 
nismem. 

Značnou pozornost věnoval místu 
socialistické demokracie v ideologic- 
ké konfrontaci. Buržoazní Ideologové 
a spolu s nimí 1 revizionisté pravico- 
vého či levičáckého zaměření se sna- 
ži zfalšovat ideologický, politický 3 


sociálně ekonomický obsah, socialis- 
tické demokracie. Jak se prosazují 
vztahy mírového soužití mezl zeměmi 
s rozdílným společenským zřízením, 
podstatně vzrůstá význam 1deologic- 
kého boje, jehož předmětem jsou 
všechny závažné otázky společenské- 
ho rozvoje, včetně rozvoje demokra- 
cie. »Zvýšení významu tdeologické 
konfrontace o problematice socialis- 
ucké demokracie vyplývá 1 z reagen- 
ce buržoazie na dva protichůdné pro- 
cesy ve vývoji demokratismu v sou- 
časném světě, na neustálý rozvoj so- 
cialisttické demokracie a současně na 
prohlubující se krizi buržoazní demo- 
kracie, která je rovněž poznamenána 
rozpory mezi úsilím o demokratizaci 
společenských poměrů a rostoucím 
nebezpečím neofašismu.« 


Hlavní zaměření ideologického pů- 
sobení ve vztahu k těmto otázkám 
tvoří 1 nadále oslabování a posléze 
odmítání třídní podstaty státu a de- 
mokracie. Zdůraznil, že předmětem 
tohoto boje jsou zejména všechny ob- 
jektivní a subjektivní podmínky a fak- 
tory, podmiňující skutečný demokra- 
tismus socialistické společnosti, no- 
vou kvalitu socialistické demokracie. 
Polemicky vystoupil proti útokům na 
principy socialistické demokracie ze 
strany buržoazních ideologů, pravico- 
vých revízlonístů a maoistů, protí 
teoriím »čisté demokracie« a jejím 
modernizovaným podobám, proti kon- 
cepci tzv. pluralistické demokracie. 


»Rozpor mezi socialistickou a bur- 
žoazní demokracií je přímým výrazem 
antagonistického rozporu mezl socía- 
lismem a kapitalismem. Proto se so- 
Cialistická demokracie opírá o vlast- 
al principy a tradice a nemůže být 
»pokračaváním«, Čí »důsledným napl- 
něním« principů buržoazní demokra- 
cíe, ale jejich dlalektickou negací. 
teorie »pluralistické demokracie« je 
v zásadním rc*poru S marxismem-l8- 
ninismem a zkušeností ČSSR znovu 
potvrdily, že jako součást 1ideolosic- 
kého arsenálu »demokratického socia- 
bismu« znamená popření socialistické 
d -mokracie.« 


Podrobně se dále zabýval postave- 
ním a úlohou dělnické třídy v souvis- 
losti s vědeckotechnickou revolucí a 
v návaznosti na tuto problematiku 
podrobil kritice protidemokratickou 
podstatu elitářských tendencí. Skuteč- 
ný vývoj v socialistických zemích — 
zdůraznil s. O. Švestka — však hlasa- 
tele těchto protidemokratických kon- 
cepcí odhaluje -a usvědčuje. »Hluboký 
zájem dělnické třídy na vědeckotech- 
nickém rozvoji vyplývá ze skutečnos- 
tl, že V něm spatřuje jeden z nejdů- 
ležitějších prostředků naplnění svých 
konečných cílů, přeměny práce a 
úplného osvobození člověka. Vedena 
tímto zájmem je dělnická třída vůdčí 
silou vědeckotechnického pokroku a 
stimulátorem jeho © bezprostředního 
vykonavatele — socialistické inteli- 
gence.« Na realizaci úkolu spojení vy- 
možeností vědeckotechnické revoluce 
s přednostmi socialistického zřízení, 
který L. I. Brežněv velmi výstižně na- 
zval světodějným, má bytostný zájem 
dělnická třída, neboť jejím »historic- 
kým posláním je úplné osvobození 
člověka v komunismu, pro něž vytvá- 
ří vědeckotechnická revoluce mate- 
riální předpokladye. 


Jestliže je vědeckotechnický pokrok 
v socialismu věcí mas, jestliže je — 
jak jej charakterizovala  květnová 
rezoluce pléna ÚV KSČ — významným 
politickým, revolučním úkolem dané 
etapy, pak socialistická demokracie 
tím, že vytváří široký prostor pro ma- 
sovou iniciativu, významně pomáhá 
tento úkol naplnit. Rozvoj socialistic- 
ké demokracie, zdůraznil s. O. Švest- 
ka, bude však zárukou, ž?2 »gigantické 
výsledky vědeckotechnické revoluce 
rýsující se v nedaleké budoucnosti 
budou naplňovat vysoké a vskutku 
humanistické hodnoty komunismua«. 


Ve vystoupeních vedoucích delegací 
socialistických zemí byly zobecněny 
zkušeností z uplatňování leninských 
principů demokracie v podmínkách 
těchto zemí. Ukázaly na mnohostran- 
nost forem a přístupů pří realizaci 
obecných zákonitostí rozvoje socialis- 
tické damokracie. 


: 135 


Tvořívá výměna zkušeností a názo- 
rů na současný stav a perspektivy 
rozvoje socialistické demokracie při- 
nesla velmi mnoho poznatků, zkuše- 
ností a faktů o dalším rozvoji socia- 
listické demokracie 1 o otázkách a 
problémech, které je nutné v tomto 
směru řešit. Důkladné seznámení se 
s těmito materiály významně přispě- 
je k obohacení poznání a politické 
práce © bratrských © komunistických 
stran. 


JAROSLAV MATĚJÍČEK 


K problematice 
vědeckotechnického 
pokroku 


Ve dnech 4.—6. listopadu 1974 st 
konala v Liblicích za účasti vědců 
z Bulharska, Maďarska, NDR, Polska, 
Sovětského svazu a Československa 
porada ke kritice teoretických zákla- 
dů buržoazních a.  revizionistických 
pojetí | vědeckotechnické | revoluce. 
Uspořádala ji  Problémová | komise 
mnohostranné | vědecké | spolupráce 
akademií věd socialistických | zemí 
K otázkám ideologického boje v pod- 
mínkách koexistence dvou světových 
soustav, která působí od r. 1967 ja- 
ko důležitý článek socialistické vě- 
decké a 
ordinaci její Činnosti zajišťuje stálý 
sekretariát při Ústavu pro filozofii a 
sociologii ČSAV. 

Protože nositelem výzkumu. bur- 
žoazní a revizionistické dezinterpre- 
tace soudobého  vědeckotechnického 
pokroku v Problémové komisi je Čes- 
koslovenská akademie věd, předložili 
českoslovenští — vědečtí — pracovníci 
v této oblasti obšírný materiál jako 
základ diskuse. 
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ideologické integrace. Ko- *' 


Úvodní projev k souhrnu předlože- 
ných materiálů a k hlavním tenden- 
cím zostřeného ideologického boje 
v novodobých koncepcích buržoazní, 
antikomunistické | a | revizionistické 
teorie přednesl J. Filipec. Rozebral 
na základě dokumentů XIV. sjezdu 
KSČ etapy ideologického boje v ČSSR 
a naznačil úkoly a typy vědecké 
spolupráce akademií věd socialistic- 
kých zemí v oblastí boje s nejnověj- 
šími proudy buržoazní ideologie. 


Poukázal na některé nové temátic- 
ké posuny, které vyplývají ze zostřu- 
jícího se ideologického boje v pod- 
mínkách mírového soužití. Ústřední 
tendence v teoriích antikomunismu 
se soustředila kolem komplexu vě- 
deckotechnické revoluce v. třídně 
rozděleném světě. Z tohoto zorné- 
ho úhlu podal kritickou analýzu 
dnes tak frekventovaných kategorií, 
jako jsou:  »konvergence«, »kvalita 
života« aj., jejichž obsah pod různý- 
mi módními úpravami skrývá nezmě- 
něnou třídní podstatu a funkcí. Účin- 
né vyvrácení těchto falešných kon- 
ceptů předpokládá jak jejich princi- 
piální odmítnutí, tak soustavné po- 
zitivní řešení objektivní problematiky 
současné společnosti a člověka. Vy- 
zvedl především metodologický prin- 
cip divergence dvou protikladných 
způsobů života v soudobém. světě, 
jenž má své důležité místo pří zkou- 
mání procesů vývoje vědeckotechnic- 


, ké revoluce v kapitalismu a Ssocialis- 


mu a pro strategii boje za organické 
spojení vědeckotechnické | revoluce 
s. přednostmi socialismu. 


Bohatá diskuse byla zaměřena ze- 
jména na krizi perspektiv buržoazní 
společnosti; kritiku fetišistického po- 
jetí — vědeckotechnického | pokroku; 
způsob života v soudobém ideologic- 
kém boji; filozofický a třídně poli- 
tický aspekt teorií tzv. »jednotné in- 
dustriální společnosti« a teorie »kon- 
vergence«; krizi teorie a prave kapi- 
talistického řízení společnosti; ten- 
dence frankfurtské školy v pojetí vě- 
dy a techniky jako ideologie »třetí 
cesty«; pojetí vědeckotechnické re- 


voluce v soudobém sociálním refor- 
mismu; společenskou funkcí vědy a 
její metodologické základny z hle- 
diska současné ideologické konfron- 
tace. 

V rozpravě, jež se soustředila hlav- 
ně na teoretickoideologický aspekt 
nastíněného komplexu problémů, vy- 
stoupilí českoslovenští autoři písem- 
ných textů — především L. Hrzal, L. 
Hanzel, F. Kutta, |. Netopilík, R. ŠÍ- 
ma, Zd. Javůrek ad. Ve svých ana- 
lýzách prokázali, že hlavní kritéria 
ideologie fetišízujícího pojímání vě- 
deckotechnické revoluce svým ostřím 
míří proti organickému sepětí vědec- 
kotechnické a sociální revoluce. Že 
obecná teorie fetišizace vědeckotech- 
nického pokroku je jedním z hlav- 
ních východisek revizionistických a 
pravicově oportunistických koncepcí, 
jež známe u nás z krizových let 1968 
až 1969 a jež jsou aktuální v nových 
převlecích zejména v podobě: a) tzv. 
teorií »industriální« a »postindustriál- 
ní« společností; b) teorií »konvergen- 
ce«; c) teorií tzv. »třetí Cesty«; d) 
teorií tzv. »demokratického« či »hu- 
manitního« socialismu. V záměrech 
jejich nositelů — I. K. Galbraitha, R. 
Arona, D. Bella i Zb. Brzezinského — 
jde o cílevědomou redukci společen- 
ských funkcí vědy a techniky na pou- 
hý prostředek k prosazování tříd- 
ních zájmů buržoazie. V metodologic- 
kých premisách jde pak o abso- 
lutizaci vědeckotechnické | revoluce 
jako určující společenské síly. Teo- 
rie takzvaného »>dynamického« vývoje 
kapitalismu zastírá hlubokou. krizi 
řízení a plánování ekonomického vý- 
voje kapitalistického systému. Rysy 
soudobé kríze kapitalísmu svými ko- 
řeny tkví v. historických etapách 
taylorismu, keynesiánství, New Dealu 
aj. Bvlo zdůvodněno, že teorie tzv. 
politického pluralismu v. mocenské 
sféře kapitalismu není v. podstatě 
ničím jiným nežli novou. liberální 
řormou staronového technokratismu a 
scíentismu. 

Významným přínosem byly příspěv- 
kv zahraničních vědců. Soudruh V. D. 
oranov, zástupce předsedy vědecké 


rady AV SSSR pro koordinací vý- 
zkumů zahraničních ideologických 
tendencí, informoval o komplexním 
plánu výzkumu vědeckoteoretických 
problémů ideologického boje, který 
zahrnuje asi 154 témat zpracovaných 
monograficky. Příští pětiletka počítá 
s tím, že za rok vyjde z iniciativy 
AV SSSR 150—170 vědeckých mono- 
grafií s rozbory problematiky 1deo- 
logického boje ve všech jeho aspek- 
tech. Mimo to zkoumají nejaktuál- 
nější otázky ideologického boje také 
stranické vědecké instituce. Soudruh 
Granov zdůraznil, že soudobé kon- 
cepce teorie tzv. konvergence kapi- 
talismu se | socialismem | zůstávají 
v nových převlecích hlavní zbraní 
v boji proti marxismu-leninismu. Dá- 
le analyzoval projevy buržoazního a 
maloburžoazního reformísmu, jakož 
i stále se obnovující nebezpečí ultra- 
pravých forem neofašismu. Je sku- 
tečnostfí, že zkušenosti z maďarských 
a © československých | kontrarevoluč- 
ních pokusů se v metodách třídního 
protivníka dále »kultivují« do ještě 
rafinovanějších koncepcí »tiché kon- 
trarevoluce« v duchu programu »čes- 
koslovenská metoda« bez jejích chyb! 


Bulharský ekonom soudruh Savov 
a maďarští vědečtí pracovníci ve 
svých vystoupeních rozebírall pře- 
devším obsah tdeologických přístu- 
pů buržoazních teoretiků k vědecko- 
technické revoluci a prokazovali apo- 
logetický ráz buržoazních ekonomic- 
kých teorif manažerismu a tzv. teo- 
rie růstu. Němečtí soudruzi rozvinuli 
kritiku buržoazního pojetí vědy a 
prokázali, že v souvislosti s nastupu- 
jící vědeckotechnickou revolucí jde 
našim odpůrcům o to, zabrzdit ofen- 
zívu socialistických zemí. Polský teo- 
retik soudruh C. Mojsiewicz se za- 
býval přednostmi socialistického po- 
litického  svstému a. jeho. funkcíf 
v ideologickém bojí. 


Závěr porady byl věnován koncep- 
ci krize perspektiv buržoazní společ- 
ností, K níž přednesl zásadní referát 
člen korespondent R. Richta. Ukázal, 
že vědeckotechnická revoluce v pod- 
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mfínkách dvou antagonistických sy- 
stémů staví na pořad dne dvojí úkol. 
V prvé řadě vyžaduje další hlubší 
ujasnění východisek, charakteru a 
sociálních souvislostí tohoto vývojo- 
vého procesu a v druhé řadě vytváří 
nebývale širokou arénu ideologické- 
ho zápasu s buržoazní a revizionis- 
tickou ideologif. Problémy, jež tvoří 
obsah vědeckotechnické revoluce, se 
dotýkají samých základů sociálních 
teorií a nejhlubších otázek filozofic- 
kých: 


a) Co ve svém souhrnu představu- 
je věda a technika jako fenomén spo- 
lečenského života. Jaká je jejich úlo- 
ha v soudobé společnosti? 


b) Odkud vychází a čím je určen 
rozvoj soudobé vědeckotechnické re- 
voluce. Jak je možné cílevědomě řídit 
perspektivy tohoto vývoje a současně 
řešit reálné úkoly vytyčené společ- 
ností? 


c) V čem jsou přednosti socialismu 
při řízení rozvoje vědeckotechnické 
revoluce a využívání jejích vymože- 
ností v zájmu všestranného rozvoje 
člověka? 


Ideologický boj, který se rozvinul 
kolem těchto teoretických otázek, ve 
své podstatě odráží gigantický zápas, 
který se v současné době vede v pra- 
xl mezi silami socialismu a imperia- 
lismu za perspektivy rozvoje společ- 
nosti. 


Soudruh Richta doložil, že pokusy 
hledat řešení těchto problémů vně 
socialismu a komunistického hnutí 
vyústily ke koncepcím novodobého 
revizionismu, např. v pojetí R. Garau- 
dyho a E. Fischera, tzv. »demokra- 
tického« čí »humanitního« socialis- 
mu, a odtud k přímým útokům proti 
reálnému socialismu, který předsta- 
vuje jediné skutečné řešení problé- 
mu. Úloha dělnické třídy V procesu 
rozvoje vědeckotechnické | revoluce 
stává se klíčovou otázkou ideologiíc- 
kého boje © současnosti. Referát 
s. Richty podal. kritickou. analýzu 
současných buržoazních a revizionÍs- 
tických koncepcí. vědeckotechnické- 
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ho rozvoje a narýsoval základní směr 
teoretického 1 praktického zvládnutí 
objektivní problematiky, na níž naší 
odpůrci zákonitě ztroskotávají. 

V bohaté rozpravě k tomuto téma- 
tu vystoupili zejména sovětský teo- 
retik a metodolog I. G. Gerasimov, 
L. Hrzal, G. Domín z NDR, F. Kutta. 
Soudruh Gerasimov rozborem dovo- 


dil, že je nezbytné zkoumat vědu 
jako relativně samostatný proces 
se © všeml jeho  vnitřaími | proti- 


kladnostmí a současně prokázat vše- 
chny souvislostí společenského za- 
kotvení a působení vědy. V této sou- 
vislosti na první místo zkoumání vy- 
stupuje společenská povaha procesu 
poznávání se všem! jeho zvláštnostmi! 
a protikladnými gnoseologickým!i a 
ideologickými východisky. 

Ltblická porada přijala konkrétní 
plán spolupráce socialistických zemí 
na r. 1975 a upřesnila některá hlav- 
ní témata pro základní výzkum v ob- 
lasti ideologického boje, který se 
v současné době mímo jiné zaměřuje 
na následující otázky: 


a) Problematika vědeckotechnické 
revoluce v současném třídně roz- 
děleném světě a kritika jejích 
různých buržoazních a revizionis- 
tických dezinterpretací. 
Problematika životního prostředí, 
úloha společenských stránek při 
jejím řešení a kritika buržoazních 
ekologických koncepcí. 
Problémy války a míru, jmenovitě 
otázky vývoje života lidstva v pod- 
mínkách míru a kritika buržoaz- 
ních, antikomunistických a revi- 
zlonistických dezinterpretací. 
Problémy plynoucí ze soudobých 
demografických trendů ve světě a 
kritika buržoazních, antikomunis- 
tických a revizionistických kon- 
cepcí v této oblasti. 
Kritika buržoazních, maloburžoaz- 
ních, revizionistických a reformis- 
tických koncepcí tzv. jednotného 
světového vývoje, zejména růz- 
ných forem teorie konvergence. 
£) Otázky spojené Ss  protikladností 
způsobu života v kapitalismu a 
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v socialismu a boj za formování 
socialistického a komunistického 
způsobu života. 


Problémy spojené s tzv. informač. 
ní explozí, jejíž podstatou je mno- 
hostranné působení na vědomí li- 
dí, zneužívání masových komuni- 
kačních prostředků, intenzifikace 
ideologického působení a s tím 
spjatý boj proti buržoazním a re- 
vizlonistickým pojetím. 


Problémy charakteru soudobého 
vědeckého poznání, vnitřních zá- 
konitostí rozvoje, řízení a pláno- 
vání vědy, praktického uplatnění 
vědeckých poznatků a kritika je- 
jich buržoazních a revizíonistic- 
kých dezinterpretací. 


ch) Prognostický | rozbor | hlavních 
tendencí a pravděpodobných pro- 
měn  antikomunístických | teorif 
v nadcházejícím období. 


Byl také splněn jeden z hlavních 
cílů porady: připravit příspěvky pro 
publikací ke kritice buržoazních a re- 
vízionistických pojetí  vědeckotech- 
nického pokroku, která vyjde v Mos- 
kvě, Berlíně a Praze. Taková je také 
základní tendence a současná podoba 
mnohostranné vědecké spolupráce so- 
ctalistických zemí: zpracování společ- 
ných vědeckých děl, která přesvědčl- 
vě Jemonstrují jednotu a převahu 
vědců socialistických zemí v součas- 
né ideologické konfrontaci se všemi 
odrůdamtí buržoazní ideologie. 


K pozitivním výsledkům je možno 
přiřadit též první plenární zasedání 
československo-německé | výzkumné 
skupiny pro kritiku buržoazní filozo- 
tie, které se konalo na závěr liblické 
porady. Jednání řídil vedoucí Čs. 
části výzkumné skupiny člen kores- 
pondent R. Richta a za německou část 
výzkumné skupiny byl přítomen aka- 
demiík M. Buhr, ředitel Ústředního 
ústavu pro filozofit Akademie věd 
NDR. Toto zasedání mohlo bilancovat 
první konkrétní výsledky dosažené za 
půl roku existence, a to: 


a) v Berlíně v rámci řady Ke kriti- 
ce buržoazní ideologie, vydávané 


hall 


6 


h 


tun 


! 
' 


AV NDR práce autorů — J. Fili- 
pec, B. P. Lówe, R. Richta Sozia- 
lismus — Imperlalismus, wissen- 
schaftlich-technische Revolution, 
b) v Praze v Nakladatelství Svoboda 
vydanou publikací H. Schulzeho 
K ideologii sociáldemokratismu. 
Liblická porada vědců socialistic- 
kých zemí ke kritice buržoazních a 
reviztonistických interpretací vědec- 
kotechnického pokroku nesporně při- 
spěla k dalšímu rozvojí socialistické 
vědecké a ideologické integrace. 


MIROSLAV NÁRTA 


VECEHZSE 


Studie k aktuálním 
otázkám . 
historického © 
materialismu 


Vlastimil Brychnáč: Zákonitosti dě- 
jin, společenský pokrok a svoboda, 
-Praha 1974, Horizont, 105 str. 


Již z názvu je zřejmé, že jde o pro- 
blematiku aktuální, která má význam- 
né místo v současném ideologickém 
boji. Vždyť všechny tyto problémy 
byly v nedávné době u nás vykládány 
často z idealistických pozic. Základní 
otázky společenské zákonitosti byly 
komoleny; znovu ožívaly různé bur- 
žoazní koncepce v pojetí společnosti, 
pokroku, v pojetí svobody vůle a Cíle- 
vědomosti. VI. Brychnáč ve své práci, 
která je rozdělena do třech částí, po- 
dává | marxisticko-leninský | výklad 
těchto otázek 1 kritiku buržoazního 
pojetí. 


V první části, ve které zkoumá dě- 
jJinnou nutnost a společenský pokrok, 
vychází z Marxova materialistického 
pojetí dějin, které, jak zdůraznil V. I. 
Lenin, skoncovalo s názorem, Že Spo- 
lečnost je mechanickým shlukem in- 
dividuí připouštějícím jakékoliv 
změny z vůle vrchnosti (nebo — což 
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je totéž — z vůle společnosti a vlá- 
dy), vznikajícím a měnícím se ná- 
hodně. Marx první postavil sociologii 
na vědeckou základnu tím, že stano- 
vil. pojem | společenskoekonomické 
formace jako souhrn daných výrob- 
ních poměrů a ukázal, že vývoj těch- 
to formací je přírodně historickým 
procesem. 

VI. Brychnáč přípomíná základní 
teze materialistického pojetí dějin, 
ukazuje na dialektiku výrobních sil 
a výrobních vztahů, která se promítá 
v celém životě společnosti. Dějinná 
tendence k novému a kvalitativně 
vyššímu, od minulosti přes přítomnost 
k budoucnosti vyplývá ze zákonitostí 
dějin. Současnost socialismu je dia- 
lektickým procesem, zahrnujícím hís- 
toricky vzniklé předpoklady a sku- 
tečnosti a směřujícím neustálou pře- 
měnou v budoucnost. Každý společen- 
ský jev, píše VL. Brychnáč, má jak 
svou historickou přechodnost a kon- 
krétní určení v čase, tak i jak vy- 
plývá z celého Brychnáčova výkladu, 
svou budoucnost. Právě přítomnost je 
průsečíkem, v němž se minulost stýká 
s budoucností. Tuto dialektickou jed- 
notu minulosti, přítomností a budouc- 
nosti, v níž se formuje vývoj společ- 
nosti i každého jednotlivce, nechápali 
u nás ti, kteří se nihilisticky dívali 
na nedávnou minulost jen proto, aby 
mohli soudit jak socialistickou pří- 
tomnost, tak 1 vývoj společnosti k bu- 
doucnosti, ke komunismu. 

Společenský pokrok lidstva je ne- 
rozlučně spjat se socialismem a s ko- 
munismem. Jen ve společnosti ve 
které neexistuje vykořisťování člově- 
ka člověkem je možná skutečná svo- 
bbda lidského jednání. Rozbor pro- 
blematiky sociální determinace a svo- 
body lidského jednání je obsahem 
druhé kapitoly práce, Brychnáč doka- 
zuje, že marxistický determinismus 
není jakousi střední pozicí mezi dvě- 
ma pólovými stanovisky, Indetermí- 
nismem a fatálním determinismem. 
Není ani jejích syntézou. Marxistický 
determinismus je kvalitativně nové 
řešení dialektických vztahů přírodní 


a společenské nutnosti a svobody člo- 
věka. Z této pozice přistupuje autor 
k řešení problematiky svobody. Je 
pochopitelné, že v daném rozsahu se 
nemůže zabývat všemi aspekty pro- 
blému. Nemůže zkoumat všechny jeho 
stránky 1 různé revizionistické či 
dogmatické | interpretace | svobody. 
Z celého autorova řešení vyplývá, že 
svoboda je především společenský 
vztah; rozhodující pro realizací Svo- 
body je společenská praxe. Brychnáč 
správně podtrhuje, že: »Teprve prak- 
tucká Činnost může na základě po- 
znání vytvořit společenské podmínky, 
v nichž by bvl člověk skutečně reálně 
svoboden.« To je důležité proto, že 
stále ještě doznívá dogmatický zjed- 
nodušený výklad svobody, kdy svobo- 
da je vykládána buď pouze jako gno- 
seologický vztah, jako poznaná nut- 
nost, nebo pouze jako osvobození ve 
smyslu ekonomickém, osvobození od 
vykořisťování. 

Uvědomujeme si, že filozofové jsou 
stále ještě mnoho dlužní v rozpraco- 
vání otázky svobody, zvláště Marxova 
mvšlenka o pravé říší svobody, ve 
které se začíná rozvoj lidských sil, 
který je sám sobě účelem, čeká na 
obiasnění. To ovšem nelze žádat na 
populární práci, přesto se však do- 
mnívám, že VL. Brychnáč ukazuje pří- 
stupové cesty k hlubšímu teoretické- 
mu zpracování této závažné proble- 
matiky, která nejen vždy vzrušovala 
a neustále vzrušuje filozofy 1 vědce 
všech oborů, ale která vždy byla a je 
ohniskem ideových bojů, která se do- 
týká celé společností, každého jed- 
notlivce. 

Ve třetí části práce je zkoumána 
problematika sociálního evolucionis- 
mu a v této souvislosti ideologie in- 
dustriální společnosti. Na. příkladu 
„Kapitalistického manifestu« O. Kéglso 


a M. | Adlera ukazuje autor na mar- 
né snahy. buržoazních ideologů za- 
chránit. Kapitalismus. tvrzením, Že 


Marxova krilika kapitalismu. platila 
pouze, a to ještě s výhradami, pro 
analýzu primitivního — kapitalismu. 
Brvchnáč poukazuje na skutečnost že 


základní úsilí postavit protl sobě de- 
mokracii a komunismus (socialismus) 
a interpretovat demokracii jako nad- 
třídní hodnotu vlastní jen západním 
zemím je zcela v intencích buržoazní 
ideologie, dnes intenzívně rozvinuté 
v antikomunismu. To platí 1 0 »no- 
vých« koncepcích »všeobecného bla- 
hobytu«, »teorit růstu«, o »industriál- 
ní 1. postindustriální | společnostie. 
Nové je jen jejich místo v ideologic- 
kém boji, látka, s kterou pracují, a 
interpretace problémů z hlediska sou- 
dobé buržoazní společnosti a jejích 
perspektiv. 

V podstatě všech těchto 1 mnohých 
dalších teorií je snaha najít pro ka- 
pitalistickou společnost budoucnost, 
kterou však nemá. Vždyť již dnes je 
zřejmé, a to 1 takovým teoretikům 
industriální a postindustriální společ- 
nosti, jako jsou Raymond Aron a Da- 
niel Bell, že jejich teorie, které se 
měly realizovat především v USA, ne- 
uspěly. Kapitalismus se vyvíjí jinak, 
než sí. představovali. Tak | např. 
D. Bell, jeden ze zakladatelů teorie 
Industriální a postindustrtální společ- 
nosti, již před čtyřmi roky přiznal, 
že USA jsou zemí sociální lability, 
kde neřešené problémy, jako je in- 
flace, nezaměstnanost, růst násilí, 
politické vražay atd., hrozí vyvolat 
hlubokou krizí. 

Kapitalismus nemá žádnou perspek- 
tivu, toto zjištění není zbožným přá- 
ním marxistů, nevyplývá ze subjekti- 
vismu, ale ze zákonitosti dějin, ze 
společenského pokroku. Práce VI. 
Brychnáče přispívá k poznání této 
skutečnosti, je užitečná jak pro pro- 
pagandisty marxisticko-leninské ideo- 
logie, tak i pro studující vysokých 
škol a vyšších stupňů stranického 
vzdělávání. 


LADISLAV HRZAL 
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nové knihy 


Lenin, V. I: O revizlonismu. Praha, 
Svoboda 1974. 134 str. Publikace ob- 
sahuje Leninovy práce o revizionismu, 
reformísmu a oportuniísmu v ruském 
- L mezinárodním hnutí. Do publikace 
jsou zařazeny ucelené práce z po- 
měrně rozsáhlého období let 1899 až 
1921. Hlavním tématem prací je kri- 
tika bernsteinismu, kautskismu, cent- 
ralistických a šovinistických názorů 
některých představitelů II. interna- 
ctonály. 


Marx, K.— Engels, B.: Vybrané ekono- 
mické stati. Praha, Svoboda 1974. 510 
stran. Výbor statí z ekonomické teo- 
rie podává přehled vývoje ekonomic- 
kých názorů obou klasiků a ukazuje, 
jaký zásadní převrat znamenaly ne- 
jen pro politickou ekonomii, ale pře- 
devším pro řešení politických a hos- 
podářských problémů celého světa. 


Suslov, M. A.: Marxismus-leninismus 
— internacionální učení dělnické tří- 
dy. Přel. z rus. orig. Praha, Svoboda; 
Moskva, Progres, 1974. 232 str. Ve 
výboru z článků a projevů z let 1968 
až 1973 věnuje člen politbyra, tajem- 
ník ÚV KSSS M. A. Suslov pozornost 
aktuálním problémům teorie a praxe 


vědeckého komunismu, komunistické. 


výstavby, boji leninské strany za 
upevňování světové soclalistické sou- 
stavy a semknutí mezinárodního ko- 
munistického hnutí. Rozebírá otázky 
spojené s usnesením XXIV. sjezdu 
KSSS. 


Schulze, H.: K ideologii sociáldemo- 
kratismu. Přel. z něm. orig. Praha, 
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Svoboda 1974. 116 str. Studie charak- 
terizuje a hodnotí nové prostředky 
SPD, které slouží k udržení ideolo- 
gického panství monopolů, teorii o re- 
Ideologizaci SPD a předovším zdůvod- 
ňuje neslučitelnost mírového soužití 
Ideologie SPD s marxismem. 


Kádár, Jj.: Zápas o socialistické Ma- 
ďarsko. Prel. z maď. orig. Bratislava, 
Pravda 1974. 444 str. Výber z preja- 
vov a statí 1957 —1971. 


Čítanka z dějin mezinárodního děl- 
níického hnutí a KSČ. Praha, SPN 
1974. 532 str. Výběr z prací klasiků 
marxismu-leninismu a významných 
představitelů mezinárodního a česko- 
slovenského dělnického hnutí, doku- 
menty a usnesení mezinárodního re- 
volučního hnutí a KSČ. 


Vácha, S.: Cíl socialistického podníku. 
Praha, Svoboda 1974. 348 str. Práce 
se zabývá skutečnými, žádoucími a 
přirozeným! cíli socialistického pod- 
niku. 


Statistická ročenka © Československé 
socialistické republiky 1974. Praha, 
SNPL 1974. 624 str. Ročenka podává 
souborný statistický přehled informa- 
cí ze všech oborů hospodářství, sprá- 
vy a kultury. Důležité celostátní 


- údaje jsou doplněny mezinárodním 


srovnáním. 


CONEPXAHME 


B:NOAHHTS pemeHua XIV cpeana KITY e JI. IHNynka: HeneHanpaBneHno oúecne4H- 
BaTb BhÍNIOJIHeEHHe peueHHŘ nneHymMa OK KIIU no Bonpocam HAayUHO-TEXHHUECKO- 
ro  Pa3BHTHA © 930-4  ronOoBMIHHA  KYJIBMHHAUHH HALIHOHAJIbHO-OCBOGOAHTEJIbHOŇ 
GopbOwm: ©. TaBinuek: KIIU — HeoTbeM/eM06 3BEHO MEMIYHAPDONHOrO KOMMYHH- 
CTHUNECKOTO | ABHMKOHHA: B. IlneB3a: K 30- ronoBnOIHHE KOUIHUKOTO | 3ACEOJAHHA 
KNC © Teopus H npakKTHKA NAPTHŘHOrO CTPOHTEJNbCTBA © H. Mareňuek — JI. To- 
Mauek: PacTyLUILAA Pojb CyÓbeKTA B Nipouecce PYKOBOHCTBA DPA3BHTHEM COLUHA/IH- 
CTHHeECKOro oGmecTBA © A. O3apyyk: JIleHHHH3M H NOJHTHUECKHÁ ONBIT © A. CTe- 
nun: IIDO4HAA OCHOBA 2KH3HH NApTHH © P. PnxrTa: KPHBHC NnepcnekTHB OyYp>kya3- 
HOro oGimecrBa © B. Kpexnep: IlepBaA HApPonHaA peBOMOUHA XX Beka © E. Mar- 
nojeH: ©OpMHPOBAHHE COUHAJIHCTHHECKOTO OÓpa3a *KH3HH © M. Houkan: ©uH- 
NAHAHA — NPHMEP MHDHOro COCYMECTBOBAHHA © Ipumeuanne: K. Taňek: ©H- 
NOCO$GHA H HAyYUHO-TEXHHHECKOe pa3BUTHeE © HudopMauna: M. Hapra: K npoóne- 
MATHK6 HAyYUHO-TEXHHHeECKOro Nporpecca © H. Mareňuek: BaxtHoe COoBeuraHHne no 
BONPoCAM  COUHAJIHCTHHECKOŘ | NEMOKDATHH © PeueH3uu: JI. Dp3an:  MarTepnaa 
K AKTYANbHLIM BONIDOCAM HCTOPDHUECKOrO MATEDPHAJH3Ma © HoBbiIe KHHCH, 


CONTENTS 


To implement the Cconcluslons of the 14th Congress of the KSČ © Šupka, L. 
To purposefully ensure the concluslons of the CC KSČ plenary sesslon on matters 
of scientific-technical development © The 30th anniversary of the culminatlon of 
the natlonal liberation struggle: Havlíček, F.: The KSČ — an 1ntegral part of the 
Interantlonal Communist movement © Plevza, V.: On the 30th anniversary of the 
Košice conference of the Communist Party of Slovakla © Theory and practice 
ot Party construction: Matějíček, J.—Tomášek, L.: Growing role of the subject 
In the process of managing the development of socialist society. © Ozarčuk, A.: 
Lentnism and political experience © Stěpin, A.: The firm basis of party fe © 
Richta, R.: Crisis of the perspectives of bourgeols soclety © Krechler, V.: The 
lirst people's revolutlon of the 20th century © Magdolen, E.: Shaping a soclalist 
way of life © Dočkal, M.: Finland — an exemple of peaceful coexistence © Notes: 
Hájek, K.: Philosophy and sclentific-technical development © Informatlon: Nárta, M.: 
Problems of scientific-technical progress © Matějíček, J.: An Important conference 
OD guestlons of soclalist democracy ©  Revlews: Hrzal, L.: Study of topical 
guestions of historic materlalism © New books. 


SOMMAIRE 


Accomplir les concluslons du XIVe congrés du P.C.T. © L. Šupka: Assurer avec 
conséguence les conclusions du plénum du C.C. du P.C.T. concernant les guestlons 
du développement sclentifigue-technigue © Le 30e anniversalre de la culminatlon 
de la lutte de libratlon natlonale: F. Havlíček: Le P.C.T. — élément inséparable 
du mouvement communiste International © V. Plevza: Sur le 3086 anniversalre de 
la conférence de Košice du P.C.S. © Théorle et pratigue de Védificatlon du parti: 
]. Matějíček — L. Tomášek: Le róle crolssant du sujet dans le processus de 
gestion du développement de la soclété socialiste © A. Ozartchouk: Le léninismae 
et Vexpérience polltigue © A. Stěpin: La base ferme de la vle du parti © 


k 143 


R. Richta: La crise des perspectives de la société bourgeolse © V. Krechler: La 
premlěre révolution populalre du XXe slěcle © E. Magdolen: La formation du 
mode de vle socialiste © M. Dočkal: Finlande — exemple de coexistence pacifigua 
© Note: K. Hájek: La philosophle et le développement scintifigue-technigue © 
Information: M. Nárta: Sur la problématigue du  progrés sclentifigue-technigue 
© Jj. Matějíček: Importante conférence sur les guestions de la démocratie soclaliste 
© Compte-rendu: L. Hrzal: Etudes des guestlons actuelles du matérialisme histo- 
rigue © Nouveaux livres. 


INHALT 


Die Beschlisse des XIV Parteitags der KPČ erfůllen © Šupka, L.: Zlelbewusst dle 
Beschliisse des Plenums des ZK der KPČ zu den Fragen der wissenschaftlich- 
technischen Entwicklung sicherstellen © 30. Jahrestag der Kulmlination des natlo- 
nalen Befrelungskampfes: Havlíček, F.: Die KPČ — eln unteilbarer  Bestandteil 
der Internationalen kommunistischen Bewegung © Plevza, V.: Zum 30. Jahrestag 
der Konferenz der KPS in Košice © Theorie und Praxis den Aufbaus der Partel: 
Matějíček, J.— Tomášek, L.: Die wachsende Rolle des Subjekts Im Leitungsprozess 
der Entwicklung der sozíalistischen Gesellschaft © Ozarčuk, A.: Leninismus und 
politische Erfahrung © Stěpin, A.: Die feste Basis des Parteilebens © Richta, R.: 
Krise der Perspektiven der bírgerlichen Gesellschaft © Krechler, V.: Die erste 
Revolution des Volkes des XX. Jahrhunderts ©  Magdolen, E.: Die Gestaltung 
sozlalistischer Lebensweise © Dočkal, M.: Finnland — ein.  Belspi2l frledlicher 
Koexistenz © Anmerkung: Hájek, K.: Die Philosophle und dle wissenschaftlich- 
technische Entwicklung © Informationen: Nárta, M.: Zur Problematík des wissen- 
sechaftlich-technischen Fortschritts © Matějíček, J.: Elne bedeutsame Konferenz zu 
Fragen der sozialistischen Demokratie © Rezenslon: Hrzal, L.: Studle zu aktuellen 
Fragen des historischen Materialismus © Neue Bůcher. 


Vydává ústřední výbor KSČ ve vydavatelství Rudé právo 
Šéfredaktor Ladislav Novotný 

Zástupce šéfredaktora František Hájek 

Sekretář redakce Ota Kotík 

Adresa redakce: 

Vinohrady, Helénská 4, 12000 Praha 2, tel. 2412 26—28 
Šmeralova 10, 80100 Bratislava, tel. 318-84, klapka 04 
Tiskne tiskárna Rudé právo, tiskařské závodv, Praha 
Grafická úprava Bohumil Němec. 


Cena Kčs 3,50. 

Vychází jednou měsíčně. 

Rozšiřuje Poštovní novinová služba. 
Informace o předplatném podá a objednávky 
přijímá každá pošta, doručovatel 

a redakce NM. 

Objednávky do zahraničí vyřizuje PNS, 
ústřední expedice a dovoz tisku, 

Jindřišská 14, 125 05 Praha 1. 

Předplatné na půl roku 21 Kčs. 


2. 
| 


19175 


TY TT S Mm T ET E TS TT 


Z OBSAHU: 


Kontrola 
jako nedílná součást 
řídící Činnosti 


Konference v Jaltě 


a poslední měsíce 
JI. světové války 


- „ 
m PM razr ČaM Ee En FT tr BH Oe 


ROČNÍK. XXIX 
1975 


f 
KORČÁK J. 


KRÁL V. 


BROFT M. 


- = -—-—— -== 


1 VAŠEKUL. 


BRANCOVSKÝ M. 


BACHÁR Š. 
| BUKOVSKÝ M, 


PRUSÁK P. 


— m- —— = 


BAUEROVÁ I. 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SF 


Kontrola jako nedílná součást řídící práce 


30. VÝROČÍ VYVRCHOLENÍ NÁRODNÉ OSVO- 
BOZENECKÉHO BOJE 


Konference v Jaltě a poslední měsíce II. 
světové války 
Evropské bojiště na počátku roku 1945 


é 


Boj arabských národů proti imperialismu 


Boj o pokrokový protiimperialistický vývoj 
v Argentině 


K problematike prípravy na riadenie za so- 
cializmu 

Základní otázky teorie a praxe socialistické 
kulturní revoluce 


Vedeckotechnický rozvoj a ateistická vý- 
chova 


Postavení ženy v sorialistickém Českoslo- 
vensku 


147 


158 


(172 


OD 


196 


208 


222 


233 


243 


Na stránkách bratrských časopisů 


NICK H. Problémy vědeckotechnického pokroku 254 
Konzultace 

ZVADA J. Marxisticko-leniaské učení o epoše 284 
Poznámky 

BALÁŽ O. Komunistická výchova a osobnosť socialis- 
tického učitela : 270 

GRIEŠ O. O kultárnej politike KSČ 275 
Informace 

ZELENKA J. Všesvazová vědeckometodická konference 
ve Volgogradě 277 
Recenze 

JÍŠA V. Postavení a úloha odborů za socialísmu 279 

VANĚK A. Marxismus ve XX. století 282 
Nové knihy 288 


NAŠI AUTOŘI: 


Štefin Bachár, CSc., ÚV KSČ, Praha; prof. dr. Ondrej Baláž, CSc., Ústav experimen- 
talnej pedagogiky, Bratislava; doc. ing. Jaroslava Bauerová, CSc., VŠE, Praha; 
Miroslav Brancovský, redakce politické agitace, Praha; ing. Miroslav Broft, CSc., 
vědecký pracovník, Praha; dr. Miroslav Bukovský, ředitel Ústavu pro kulturně 
výchovnou. Činnost, Praha; dr. (Ondrej Grieš, CSc., Ústav. marxizmu-lentnízmu 
ÚV KSS, Bratislava; doc. dr.. Václav. Jíša, vedoucí. Kabinetu. dějin. odborů 
OŠ ROH A. Zápotockého, Praha; Josef Korčák, člen PŮV KSČ a předseda vlády ČSR, 
Praha; dr. Václav Král, DrSc., ředitel Čs.-sovětského Institutu ČSAV, Praha; prof. 
dr. Harry Nick, CSc., vedoucí katedry politické ekonomie Institutu společenských 
věd ZK SED, Berlín; dr. Peter Prusák, CSc., ÚV KSS, Bratislava; doc. dr. Antonín 
Vaněk, DrSc., ředitel Ústavu marxismu-leninísmu UK, Praha; dr. Jiří Vašek. publil- 
cista, Praha; Josef Zelenka, Ústav marxIsmu-leninísmu UK, Praha; doc. dr. Ján Zvada, 
CSc., Ústav marxIsmu-lenlnísmu ÚV KSČ, Praha. 

—uuu om 


Schváleno k tisku 14. ledna 1975. 


Kontrola © | 
jako nedílná součást 
řídící práce 


JOSEF KORČÁK 
člen PŮV KSČ a předseda vlády ČSR 


Závěry listopadového pléna ÚV KSČ obsažené v referátě s. Husáka, 
které jsou směrnicí pro další postup všech stranických organizací a 
členů strany, představují shrnutím zásadních zkušeností uplynulých 
čtyř let a konkretizací cílů politiky v noce 1975 určitý mezník v práci 
strany. Celé jednání ústředního výboru je svým zaměřením a obsahem, 
způsobem nastolení a řešení klíčových otázek plnění závěrů XIV. sjez- 
du názorným příkladem marxisticko-lenínského přístupu a konkrétním 
návodem k realizací náročných úkolů na všech úsecích života naší 
společnosti. 

Nejednalo o všem — soustředilo pozornost na ty otázky práce stra- 
ny, které jsou pro další úspěšné plnění sjezdových úkolů rozhodující 
— ale jeho povzbudivá a současně kritická, konkrétní | perspektivní 
slova hovoří ke všem. Nevytyčuje nějaké nové cíle. důsledně vychází 
z usnesení XIV. sjezdu, ale přitom klade důraz na respektování rychle 
se měnících podmínek v naší práci. Celým svým duchem a smyslem po- 
stavilo do popředí otázky realizace a akčnosti, věcnosti, praktičnosti a 
dělnosti. Správné pochopení a tvořivé uskutečňování těchto myšlenek 
vyžaduje vidět stanovené cíle ve vzájemných vazbách a ne izolovaně, 
v dlouhodobějších pohledech a ne pouze očima krátkozrace chápaných 
potřeb okamžiku. Mobilizuje k neodkladnému plnění naléhavých úkolů, 
ale v žádném případě nevyzývá k uspěchanosti či ukvapeností. Klade 
mimořádný důraz na to, aby za slovy následovaly číny, aby usnesení 
byla uváděna do života, aby se všude plány důsledně plnily. V orga- 
nické jednotě s tím vyzdvihuje nutnost ideologické práce, pozornost 
tomu, aby lidé naší politice dobře rozuměli, aby jejich aktivita byla 
stále uvědomělejší. Spolu s vyzdvížením reálnosti programu XIV. sjez- 
du otevřeně ukazuje na obtížnost a složitost dalšího postupu, na pro- 


147 


blémy, se kterými se budeme muset vyrovnávat, a na překážky, které 
bude nutné překonávat. Dává každému komunistoví jasnou a jedno- 
značnou orientaci — orientaci na ofenzívní, tvůrčí a důslednou realizaci 
sjezdových závěrů, na vysokou odpovědnost a náročnost, na kvalitu a 
účinnost veškeré činnosti. Současně však od každého vyžaduje, aby 
se sám kriticky a sebekriticky zamyslel nad svým dosavadním podílem 
na realizací sjezdové linie a vyvodíl si — za pomocí stranického kolek- 
tivu — závěry pro svou další práci, aby mohl čestně složit účty XV. 
sjezdu strany. | 


Upevňovat pozitivní výsledky 


Základním úkolem roku 1975 je pokračovat v dosavadním pozitivním 
vývoji, úspěšně dokončit pětíletku a vytvořit předpoklady pro úspěšný 
nástup do šesté pětiletky. Správně vidět zvláštnosti této cesty, spe- 
cifičnost současných úkolů a od toho všeho odvozeného stylu práce 
-— to je první nezbytná podmínka pochopení podstaty toho, o co jde 
při naplňování úkolů vytyčených listopadovým plénem ÚV KSČ. Své- 
ráznost období, ve kterém se rozhodne o celkovém úspěchu plnění 
sjezdového programu, staví zcela objektivně do popředí vysoké nároky- 
na řídící činnost ve straně 1 ve státních, hospodářských a společen- 
ských orgánech a organizacích, a to na všech jejich stupních. Zvlášť 
zvyšuje požadavky na kvalitu Činnosti centrálních orgánů a vedoucích 
pracovníků vůbec, na účinnost řídící práce a úroveň fungování všech 
článků našeho kontrolního systému. 

Stalo se již všeobecnou tradicí hodnotit na přelomu každého roku 
minulé věci a uvažovat o tom, Co nás čeká, a připravovat se na bo. 
Je to jistě potřebná a užitečná věc. Nejde však o nějakou samozřej- 
most, o pouhý zvyk nebo přání. Jde o objektivně nezbytnou, trvalou 
metodu řídící práce, neoddělitelně spjatou s cílevědomostí a pláno- 
vitostí. Jejím nejnázornějším vyjádřením je činnost ústředního výboru, 
který po XIV. sjezdu pravidelně bílancuje výsledky práce uplynulého 
roku, srovnává je se stanovenými plány, hodnotí, kam jsme se dostali, 
a ukazuje vyšší cíle, které před námi stojí. Ústřední výbor — jehož vy- 
soká autorita je opřena 1 o stále všestrannější uplatňování své kon- 
trolní funkce — dal na svém listopadovém zasedání obsahem, zamě- 
řením 1 přístupem svého jednání příklad leninského chápání významu 
a poslání kontroly v socialistické společnosti jako neoddělitelné sou- 
části řídící činnosti. Znovu bylo přesvědčivě ukázáno, že bez důsled- 
ného a důkladného vyhodnocení dosaženého stavu nelze správně vy- 
tyčovat a uvědoměle realizovat další úkoly, že úspěšný postup kupře- 
du je možný jen na základě reálného zhodnocení dosažené výchozí 
základny, co nejpřesnějšího objektivního rozboru situace. 
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Umění hodnotit dosažené výsledky tak, aby to současně pomáhalo 
mobilizovat lidi a sloužilo i celkovému zlepšování naší společné práce 
— to je ta osvědčená cesta, po které v duchu závěrů listopadového 
pléna ústředního výboru půjdeme 1 ve federální vládě a národních 
vládách. Povedeme k tomu též pracovníky aparátů všech centrálních 
orgánů 1 národní výbory. : 

Skutečnost, že závěry listopadového pléna byly ve straně přijaty se 
souhlasem a pochopenffn,. svědčí o tom, že pro ně byly usilovnou prací 
při realizaci usnesení XIV. sjezdu vytvořeny vhodné podmínky. Je oce- 
ňováno, že ÚV KSČ včas a reálně hodnotí vznikající problémy, že za- 
ujímá otevřený, kritický přístup k otázkám, které jsou již delší dobu 
ve středu pozornosti, které lidí pálí, na které očekávají odpověď. Oce- 
ňuje se věcný a všestranně zdůvodněný přístup k řešení otázek i dů- 
slednost, se kterou stranu a společnost vede úspěšnou cestou XIV. 
sjezdu. 

Je všeobecně známo, jak nesmírně veliký politický kapitál tvoří sku- 
tečnost, že se straně v posledních šesti letech stále daří udržovat vze- 
stupný trend rozvoje celé společnosti, všech jejích úseků a oblastí. 
Listopadové plénum dává impulsy k tomu, aby se tento pozitivní vý- 
voj stal skutečně trvalým procesem a byl stále pevněji opřen o trvalé 
faktory rozvoje socialistické společnosti. Naše socialistické zřízení má 
k takovémuto pozitivnímu vývoji všechny předpoklady a možnosti. 
Společenský pokrok však nikdy nebyl a ani v budoucnu nebude ně- 
jakým samočinným, automatickým pohybem kupředu. Vždy to bude 
výsledek politického zápasu strany, velikého úsílí masy lidí, výsledek 
umění organizátorské a výchovné práce. 

Do dalšího období vstupujeme též s vědomím, že ani v minulosti 
bychom nemohli dosáhnout tolika úspěchů, kdybychom nedokázali 
spolu S oceněním a využitím všeho pozitivního uplatňovat 1 zdravou 
kritičnost, kdybychom nebyli schopní stavět sl za pochodu vyšší a 
vyšší cíle. Nejde o nic mimořádného — potřeba zvyšovat nánočnost 
úměrně s rostoucími úspěchy je jedním z trvale platných rysů leninské- 
ho stylu práce, který jako závaznou metodu činnosti stanovil již XIV. 
sjezd. 

Skutečnost, že strana klade stále větší důraz právě na tyto rysy po“ 
litické práce, svědčí o tom, že se poučila z minulosti, je důkazem síly 
a pevnosti jejího kursu, zaměřeného na dynamický rozvoj naší socia- 
listické společností, potvrzením náročného, tvůrčího a reálného pří- 
stupu k řešení problémů. Tato politika plně odpovídá rychle rostoucím 
potřebám života, prokazuje schopnost strany odpovídat na základní a 
zásadní otázky současnosti a nezapomínat přitom na perspektivy roz- 
voje socialistické společnosti. 

Právem konstatujeme, že v celé naší společnosti převažují pozitiva, 
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že se nám věci daří, že úspěšně postupujeme, kupředu. Tyto kladné 
stránky je třeba vždy mít na pamětí a nikdy na ně nezapomínat. Vždyf 
přece dobře víme — a události krizových let nás o tom zvlášť názorně 
poučily — že v socialistické společnosti nelze dělat politiku z pouhé 
kritiky nedostatků, považovat překonávání chyb za program. Nelze 
však ale na druhé straně chtít za každou cenu působit a vést pouze 
takzvanou pozitivní politikou, jen cestou vytyčování abstraktních cílů, 
nevymezenou přesným určením hranic, prostůrů a mantinelů, nepo- 
čítající s předvídáním možných překážek, obtíží a problémů. Proto 
klade ústřední výbor po XIV. sjezdu, zejména v sowčasných podmín- 
kách, takový důraz na správnou vyváženost onoho pozitivního — toho, 
pro Co jsme — s kritikou negativního, toho, proti čemu jsme. Právě 
správné proporce obou těchto stránek tvoří základní rys kritické ná- 
ročnosti — ve vztahu k dosaženým výsledkům 1 k obsahu dalších úko- 
lů, v rozhodnosti při uplatňování velikých pozitivních cílů 1 důsled- 
nosti pří překonávání všeho, co nám v tom brání. 


Roste úloha a odpovědnost centrálních orgánů 


Podíváme-li se podrobněji na obsah jednání ÚV KSČ po XIV. sjezdu 
— a listopadové plénum o tom svědčí zvlášť výrazně — Ize vidět, jak 
vystupuje do popředí problematika řídící práce. Není to náhodou, jde 
o odraz objektivní tendence, která se neprojevuje jen u nás. Také 
v Sovětském svazu a v ostatních socialistických zemích stále častěji 
poukazují na rostoucí praktický význam zdokonalování řízení socia- 
listické společnosti, zejména v současné etapě jejího vyzrávání. 

Náš socialistický stát, federální a národní orgány i národní výbory 
všech stupňů — jako nástroj moci dělnické třídy a ostatních pracu- 
jících — po XIV. sjezdu dál upevňoval svůj třídně politický základ 
a rozvíjel v zájmu všestranného rozvoje společnosti všechny své 
funkce. Dosáhlo se rovněž nemalých výsledků v plnění úkolu Rezoluce 
XIV. sjezdu KSČ, „aby ke zvýšení úrovně řídící práce všech státních 
orgánů byly ve stále větší míře využívány vědecké poznatky a zku- 
šenosti bratrských socialistických států, aby práce ústředních orgánů 
státu nabývala stále více koncepčního charakteru, aby se ve státní 
správě uplatňovaly účinné racionalízační metody a v práci každého 
státního aparátu se zpřísnila hlediska odpovědnosti a efektivnosti“. 

S růstem rozsahu a složitosti úkolů budování vyspělé socialistické 
společnosti se stále zvyšují i požadavky na kvalitu řídící činnosti na 
všech stupních a úsecích. Bylo by proto chybou spojovat pozornost, 
kterou strana věnuje řídící práci, pouze s tím, že její slabiny mají roz- 
hodující podíl na mnoha nedostatcích, a to jak v ekonomice, tak 
1 v ostatních oblastech. I když k řídící sféře bylo v poslední době 
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řečeno nemálo otevřených kritických slov, byl současně v duchu Zá- 
věrů XIV. sjezdu vyzdvížen její politický význam, oceněn její podíl na 
dosažených výsledcích a vyslovena důvěra ve schopnost jejích pra- 
covníků zvládnout vyšší nároky a vyrovnat se se stávajícími problémy. 
Když listopadové plénum zdůraznilo nezbytnost zdokonalovat půso- 
bení socialistického státu, činnost všech článků státního a hospodář- 
ského aparátu, postavilo oprávněně do popředí úlohu centrálních 
orgánů, činnost federální vlády, národních vlád i všech ministerstev. 
ÚV KSČ přitom vychází z leninského požadavku, že zvyšování nároků 
je třeba začít uplatňovat shora, protože příklad shora nejúčinněji mo- 
bilizuje ostatní články, protože na stylu práce ústředních orgánů 
v mnohém závisí 1 účinnost boje s nedostatky, s projevy byrokratismu, 
resortismu, formalismu a necitlivého vztahu k potřebám lidí. 
Ministerstva a centrální úřady vynaložily po XIV. sjezdu značné úsilí 
k tomu, aby zvýšily účinnost své práce, aby ji pozvedly na úroveň sou- 
časných podmínek a úkolů. I tady však bude třeba ještě mnoho vyko- 
nat a zlepšit. Sám charakter úkolů roku 1975 ukazuje, kam bude ze- 
jména potřebné zaměřit pozornost. V prvé řadě položit důraz na podíl 
ústředních orgánů při vytváření potřebných organizačních, koncepčních 
1 metodických předpokladů pro realizaci sjezdových usnesení. Dál zvy- 
šovat zejména účinnost jejich organizátorské a kontrolní práce. Kolek- 
tiv každého ministerstva by si měl plně uvědomovat, že o osudu sjez- 
dových úkolů se nerozhoduje jen na ministerstvu, ale především 
v podnicích a na závodech, v okresech a místech, že hlavním smyslem 
jeho činností je vytváření podmínek pro činnost podřízených článků 
a složek. Výsledky práce žádného ministerstva nelze měřit pouze do- 
brým chodem úřadu, ale aktivním a iniciativním podílem na zajišť(o- 
vání potřeb společnosti a lidí na jejich pracovištích a v jejich by- 
dlíštích. Úroveň naplňování jejich řídících funkcí — které nejsou aní 
organizačního, ani jen legislativního, ale především politického charak- 
teru — nelze měřit a hodnotit pouhým počtem projednaných zpráv, pří- 
jatých opatření a uskutečněných kontrol apod., ale především sku- 
tečnými výsledky — tím, jak věcí přímo v životě postupují kupředu, 
jak se prakticky daří uskutečňovat přijímané záměry. V tomto smyslu 
pocit zodpovědnosti nelze zužovat pouze na dobrou práci té čl oné 
instituce, odboru, oddělení, ale mít ho i za dobrou prací těch, kterým 
slouží a pro které je určena — krajských, okresních a místních člán- 
ků státní mocí a správy, všech stupňů hospodářského řídícího aparátu. 
Neznamená to pochopitelně nějaké zužování činnosti centrálních 
orgánů pouze na pomoc nižším článkům nebo snad dokonce připouš- 
tět nějaké dublování čí napodobování jejich práce. Naopak, nezbytná 
racionalizace organizačních vztahů vyžaduje dál upřesňovat vymezení 
jejich pravomoci. Neznamená to také v žádném případě podceně- 
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ní jejich významné a nezastupitelné úlohy při řešení koncepčních 
otázek. To by bylo v podmínkách, kdy je nezbytně nutné se připra- 
vovat na rozpracovávání výhledů naší sfolečnosti v další pětiletce a 
v dlouhodobějším vývoji — a kdy rychle rostou nároky na vědeckost 
řídící práce — jistě krátkozrakou politikou. Jde však o to, abychom všu- 
de v duchu závěrů XIV. sjezdu dobře spojovali koncepční a realizační 
činnost, protože jedno od druhého nelze odtrhnout a kvalita jednoho 
záleží na úrovní druhého. Je třeba se také vážně zamyslet nad těmi 
oprávněnými hlasy zdola, které volají po pravidelnější a účinnější me- 
todické pomoci. Nelze si také řízení zjednodušovat vydáváním různých 
příkazů tam, kde by bylo účelnější vést rozborem konkrétních zku- 
šeností, používat názorné metody zobecněného dobrého příkladu. 

Také naše strana — opírajíc se o bohaté zkušenosti KSSS — vy- 
chází z toho, že rozvoj socialistické demokracie předpokládá neustálé 
zdokonalování činností státního aparátu, důsledné uplatňování lenín- 
ského stylu práce, že každodenní účast mas na řízení je důležitým 
zdrojem dynamiky naší společnosti a stability našeho socialistického 
politického systému. ; 


Aby kontrola byla ještě účinnějším nástrojem řízení 


Vyšší kvalita řídící práce je spojena s tím, jak se prakticky uplat- 
ňuje zásada „kdo řídí, kontroluje“, jak těsně a organicky navazuje na 
činnost všech článků specializovaného kontrolního systému, zejména 
výborů lidové kontroly. Požadavky řečené na adresu řídících orgánů 
a jejich aparátu je zapotřebí promítnout — pří respektování speci- 
fičnosti této činností — do veškeré práce našeho kontrolního systé- 
mu. 

Z hlediska“ dalšího zlepšování stylu práce kontrolních orgánů vystu- 
pují dále do popředí 1 takové rysy jejich Činnosti, jako je soustavnost 
a cílevědomost. V této poslední fázi plnění usnesení XIV. sjezdu na- 
bývá mimořádného významu schopnost a umění zaměřit pozornost, vi- 
dět hlavní úkol dané chvíle v promyšleném soustředění a rozložení 
sil na hlavní, rozhodující směry, na ty cíle, které především rozhod- 
nou o osudu splnění sjezdové linie. Jde o to správně uplatňovat me- 
todu hlavního článku, vyjádřenou Leninem slovy, že veškeré umění 
řízení a politiky tkví v tom, abychom včas zvážili a věděli, kam máme 
soustředit své hlavní síly a pozornost. 

Zvláštní péči kontrolních orgánů bude třeba věnovat ekonomické 
oblasti, kde při plnění posledního roku pětiletéhe plánu — tohoto 
druhého programu strany — se koncentruje řada klíčových politic- 
kých problémů naplňování strategické linie na zvyšování efektivnosti 
naší ekonomiky. Jde o to, zvýšit jejich podíl při řešení takových otá- 
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zek, jako je úsilí o vyšší zhodnocování surovin a materiálů, pro- 
blematika investiční výstavby, zahraničního obchodu, posilování inte- 
gračních tendencí a další. Zejména však půjde o posllování politic- 
kého přístupu, o důraznější prosazování celospolečenských zájmů 
l internacionální odpovědnosti. 

Hlavním směrem našeho úsilí je upevňovat a rozvíjet dosažené 
úspěchy. Ale ty můžeme rozvíjet jen tehdy, když zároveň překonáme 
všechno, co jim překáží a co je oslabuje. To také platí i o samotné kon- 
trolní Čiností. Také zde by nebylo účelné chtít — ani ve jménu kritic- 
ké náročnosti — soustřeďovat veškerou pozornost pouze na nedostatky 
a slabá místa. Ani kontrola nemůže být přece jen prostředkem překoná- 
vání nedostatků, 1 když ani bez toho nemůže splnit svou funkci. Účin- 
nost kontroly není hlavně v ostrosti kritického pohledu, v tom, jak 
vysoko míří a jak šinoko zabírá, ale hlavně v tom, jak prakticky, reálně 
pomáhá — a třeba i v malém měřítku — dostat se dál kupředu. Proto 
také nemůže být zaméřena jen na odsuzování zaostávajících. I dnes je 
aktuální si připomínat Leninův pokyn pracovníkům dělnickorolnické 
inspekce, aby rozebírali a porovnávali zkušenosti z předních, průměr- 
ných a nejslabších pracovišť. Vždyť ani u nás se nemůžeme dostat 
kupředu pouze na základě celkových, průměrných, globálních údajů. 
Neztnatila také nic na významu zásada, že především prostřednictvím 
zkušeností nejlepších a využitím mobilizující síly jejich příkladu je 
možné vést ostatní. Proto je nám tak cizí maloburžoazní ideál průměr- 
nosti, který je v rozporu se zákonitostí společenského pokroku, který 
konzervuje dosažené a vede nezbytně ke stagnaci. | 

Plným právem vysoce oceňujeme výsledky dosažené při plnění linie 
XIV. sjezdu. Plní se úkoly pětiletky, roste životní úroveň, zvyšují se 
politické a sociální jistoty lidí. Současně je však známo, kolik ještě 
rezerv je v našem národním hospodářství, v Činnosti naší státní sprá- 
vy, v rozvíjení Iniciativy lidí. Přesto jsme však ještě často svědky 
všeobecných přístupů v řídící a kontrolní činnosti, vyúsťujících v málo 
účinné, neadresné a málo závazné výzvy. Každé porušení principů dia- 
lektiky — že pravda je vždy konkrétní, že konkrétní musí být i ana- 
lýza každé situace a že věci lze měnit jen konkrétními praktickými 
opatřeními — se nutně vymstí tím, že naše úmysly nepřekročí hranici 
pouhého přání, nestanou se skutečnou materiální silou. 

Všichni dobře víme, že za každým nedostatkem, za každým přípa- 
dem neplnění stranického usnesení, porušení zákonů, vládního naří- 
zení Či zásad socialistické morálky je vždy určitý konkrétní člověk. 
Zatím se však v některých kontrolních zprávách málo dovídáme 
o tom, kde se tyto problémy nejvíce vyskytují a kdo za ně odpovídá. 
Neduh všeobecnosti a leckde i obezličky se nám dost silně zakořenil 
a není snadné v krátké době ho překonat. Lék je známý: dělat kon- 
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krétní rozbory konkrétní situace, nikdy a nikde se také nespokojovat 
obecnými tvrzeními — af se již za nimi skrývá neznalost situace, ne- 
dostatečná odpovědnost nebo malá odvaha přímo poukázat na nedo-. 
statky. 

Správná a potřebná orientace na kvalitu kontrolní Činnosti souvisí 
v mnohém | s úrovní poznávací činnosti. I zde se v posledních letech 
udělal nesporně značný krok kupředu. Nezpracovává se málo rozborů, 
Informací a hodnocení. Je však také známo, že 1 při množství insti- 
tucí, lidí a různých zpráv nám přesto někdy chybějí seriózní podklady 
1 k řešení mnoha závažných otázek. Je sice pravda, že se pravidelně 
dozvídáme o stavu věcí v ekonomice a v ostatních oblastech společen- 
ského života, že celkem podrobně známe, čím se zabývaly národní 
výbory, jaké jsou problémy v oblasti životního prostředí, služeb a po- 
dobně. Ke škodě věci však ani řídící, ani kontrolní orgány zatím nevě- 
nují v dostatečné míře pozornost včasnému a dostatečně hlubokému 
rozboru příčin pozitivních 1 negativních jevů. Evidujeme sice dostatek 
údajů o tom, co je či bylo, ale potřebujeme víc seriózních pohledů na 
vývojové tendence jednotlivých úseků, na vývojové trendy jespotvých 
stránek společenského života. 

Tato skutečnost má závažné důsledky. Především v tom, že pouhý 
popis věcí málo pomáhá v řízení, které by pochopitelně mělo vždy 
směřovat ke změně věcí, do budoucnosti. Ne náhodou také soudruh 
Husák na několika posledních plénech ÚV KSČ kritizoval jako nestra- 
nický takový přístup, kdy se negativní věci konstatují, nedostatky 
pouze evidují. 

Tak jako je třeba si klást vyšší úkoly v kvalitě poznávací činnosti, 
platí to i o samotném zaměření kontrolní práce. Mnoho se již udělalo 
v rozvíjení kontrolní Činnosti v té jednodušší, evidenční činností. Je 
samozřejmě nezbytné prostřednictvím kontroly zjišťovat pořádek v do- 
držování předpisů ve skladovém hospodářství a finančním účetnictví. 
Dnes však nejen můžeme, ale ve stále širším měřítku i musíme si klást 
1 složitější úkoly. Jejich podstatu již Lenin viděl v kontrole systému 
organizace práce, v zajišťování podmínek pro co nejvyšší produktivitu 
výroby. Od správné evidence vytvořeného bohatství je zapotřebí stále 
aktivněji přistupovat i k ovlivňování podmínek pro jeho tvorbu, od evi- 
dence v oblasti rozdělování a ochrany vytvořených hodnot k vytváření 
předpokladů pro jejich rychlejší a efektivnější růst. 

Pro další zdokonalování kontrolní činností na všech stupních má 
trvalou platnost Leninův závěr, že „evidence a kontrola je to hlavní, 
čeho je třeba, aby byla zorganizována a správně fungovala první fáze 
komunistické společnosti“. To platí nejen v měřítku celé společnosti, 
ale i jednotlivých podniků, závodů a institucí. Není také náhodou, že 
oslabení pozornosti ke kontrolním funkcím socialistického státu bylo 
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jedním z průvodních jevů krizového období. Poučení z této minulosti 
potvrzuje, že každé rozšiřování prováděné kontroly je součástí boje 
socialistické uvědomělosti proti buržoazně anarchistické živelnostl. 
Stále platí, že takové protispolečenské a protisocialistické jevy, jako 
je úplatkářství a korupce, kšeftaření a melouchaření, rozkrádání so- 
cialistického majetku či zneužívání funkcí, vyrůstají z maloměšťácké 
mentality, představují pozůstatek nepřekonané minulosti a těžce po- 
škozují zájmy socialismu. Problém není pouze v tom, že se dosud vy- 
skytují lidé s takovými sklony, ale v tom, že někteří jedinci st dokonce 
začínají používání takovýchto praktik nejrůznějšími způsoby vy- 
nucovat. To signalizuje, že se proti těmto jevům dost rozhodně nevystu- 
puje, že na některých pracovištích dosud nejsou na potřebné úrovní 
socialistické vztahy, není v pořádku ochrana celospolečenských zájmů, 
je nedostatečné výchovné působení a nefunguje správně ani socialistic- 
ká kontrola. Praxe rovněž potvrzuje, že za snahami vyhnout se kon- 
trole, zneužívat jejích slabin a mezer, útočit proti jejímu poslání jsou 
často v pozadí síly nepřátelské socialismu. 

V podmínkách rozvinuté socialistické společnosti má stále větší vý- 
znam zápas za získávání mas, za jejich zapojování do řízení výroby 
a správy státu, do kontrolní činnosti. Přesto, že máme již za sebou 
více než čtvrtstoletí socialistické výstavby, je slále aktuální vést cí- 
levědomý zápas za to, aby široké masy nejen pochopily, ale 1 jednaly 
na základě skutečnosti, že všestranné uplatňování kontrolních funkcí 
socialistického státu je jedním ze základních předpokladů moci a svo- 
body pracujících, jednou ze základních záruk vítězství socialismu. 
Stále se přesvědčujeme o tom, že uskutečnění leninské zásady sku- 
tečně masové kontroly — opřené o sjednocení kontrolní činnosti shora 
1 zdola v duchu demokratického centralismu — je velice oblížným 
a dlouhodobým, ale současně naprosto nezbytným úkolem. 

Život přináší každodenně bezpočet důkazů o tom, jak nepostrada- 
telnou podmínkou pro výchovu kádrů, pro vytváření atmosféry kri- 
tické náročnosti, pro překonávání všech možných nálad sebeuspoko- 
jování a  bezstarostnosti, rutinérství a neskromnosti má soustavná a 
účinná kontrola. To samozřejmě nemůže znamenat, aby za každým 
pracovníkem stál kontrolor, aby se snad všechno neustále kontrolo- 
valo. Naše společnost potřebuje kádry, které jsou schopné se v rámcl 
dané politiky samostatně orientovat, k věcem přistupovat iniciativně 
a tvůrčím způsobem a v zájmu věci podstupovat i nezbytná rizika. 
I pro naše současné podmínky platí slova řečená na XXIV. sjezdu 
KSSS, že je třeba kritizovat nejen ty, kdo se dopouštějí chyb, ale 
1 ty, kdo nevyužívají všech možností, neprojevují iniciativu a jsou pa- 
sívní. Kvalita řízení začíná od kvality rozhodování, a proto ani kon- 
trola nemůže přehlížet takové jevy, jako je nerozhodnost, polovičatost. 
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Leninské pojetí kontroly vyžaduje přistupovat k pracovníkům s dů- 
věrou, pomáhat posilovat jejich autoritu a odpovědnost. Jde o to, aby 
nezbytné prověřování výsledků práce nikde. a v žádném případě ne- 
napomáhalo takovým jevům, jako je alibismus a opatrnictví, vyhýbání 
se rozhodování a snaze chtít si všechno někým — jak se říká — po- 
žehnat či posvětit. Jestliže v současné době stavíme do popředí ne- 
zbytnost plněji využít kvalifikace a schopností kádrů, pak je třeba 
kontrolní práci provádět takovým způsobem, aby se stále posilovala 
věcná a Činorodá, pracovní a soudružská atmosféra. V takových pod- 
mínkách se také nejlépe daří trvale, neformálně a skutečně účinně 
zvyšovat náročnost. 


Růst významu kvalitativních stránek socialistické kontroly vyžaduje 
na všech stupních vycházet z Leninových rad, že „lépe je prověřovat 
třeba část přijatých usnesení, ale prověřovat je s nejpedantnější přes- 
ností“ a že výsledky kontroly je třeba zveřejňovat. Ze zkušeností je 
známo, že uplatňování zásady veřejnosti kontroly pomáhá zapojovat 
masy lidí do boje za nápravu, umožňuje zlepšovat věcí ne v jednom 
místě, ale v masovém měřítku, má vělkou úlohu v předcházení ne- 
dostatkům, v praktickém uskutečňování preventivního poslání kontro- 
ly. Touto cestou naplňuje kontrola také nejúčinněji svou výchovnou 
funkci. Je přitom samozřejmé, že nám jde o takovou demokratičnost 
kontroly, která vychází důsledně ze stranických pozic, je zásadová, 
objektivní, ale ne objektivístická, která slouží zájmům socialismu a 
pracujících a nejde proti nim. Na toto poučení z minulosti nelze nikdy 
zapomenout. V tomto směru bude užitečné prohloubit — a bude to 
jistě k oboustrannému prospěchu — spolupráci řídících a kontrolních 
orgánů se sdělovacími prostředky a pod vedením stranických orgánů 
těchto širokých a účinných možností stále lépe využívat. 


Jednou z nejdůležitějších věcí — a z hlediska splnění závěrů XIV. 
sjezdu v plném slova smyslu hlavní — je důraz na všestranné zvýšení 
realizační schopnosti celé strany, všech článků společenského orga- 
nismu. Samozřejmě, je to dáno především charakterem tohoto období, 
kdy jde o dovršení realizace sjezdového programu. Má to ovšem 1 širší 
souvislosti. Jde současně o vyjádření obecné tendence růstu možností 
reálného socialismu, kterých jsme povinni stále aktivněji využívat, 
o to, že úspěchy socialistické praxe hrají stále větší roli i v soutěžení 
s kapitalismem. 


L tento rys dalšího období je nezbytné promítnout do práce všech 
kontrolních orgánů. Ani v tomto případě se nejedná o něco, co by- 
chom již dříve nezdůrazňovali. Nová je však dnes mimořádně naléhavá 
aktuálností a současně i| neodkladnost praktického uskutečňování le- 
ninských myšlenek o úloze kontroly, zejména toho, že hlavním úkolem 
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kontrolních orgánů socialistické společnosti je umění včas zjednat 
nápravu, nespokojovat se jen s provedením kontroly, ale jít za věcm! 
tak dlouho, až dojde k nezbytným praktickým změnám. 

j 


Svým podílem na realizaci politiky strany přispívá celá řídící sféra 
podstatnou měrou ke zdaru našeho společného úsilí. V této oblasti 
dvojnásob platí, že spolu se zvyšováním složitosti úkolů je nezbytné 
i účelněji a účinněji využívat rostoucí potenciál sil, zkušeností a 
schopností všech jejích článků. Listopadové plénum ÚV KSČ — stavící 
do popředí v nedílné jednotě kvalitu řízení, úroveň vedoucích pra- 
covníků a kontrolu dosahovaného efektu — k tomu vytváří potřebné 
předpoklady a dává důležité podněty. Je věcí komunistické odpověd- 
nosti všech těchto dobrých možností co nejlépe využít a naplnit tak 
cílevědomou, dělnou a tvořivou prací co nejvšestranněji všechny funk- 
ce řídících orgánů — od vlády až po místní národní výbory, od hos- 
podářských ministerstev až po jednotlivé závody — zejména v jejich 
poslání organizovat soutěžení a iniciativu mas. Tím nejlépe poroste 
jejich autorita, dál se posílí věc socialismu — a lidé to ocení. 
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| VÝROČÍ VYVRCHOLENÍ 
NÁRODNĚ OSVOBOZENECKÉHO BOJE NAŠEHO LIDU 
A OSVOBOZENÍ ČESKOSLOVENSKA 
SOVĚTSKOU ARMÁDOU 


Konference v Jaltě a poslední měsíce 
II. světové války 


VÁCLAV KRÁL 


Konference v Jaltě se konala ve dnech 4.—11. února 1945 a jejím 
hlavním úkolem bylo zajistit společný postup všech tří velmocí v ko- 
nečné etapě války. Jakkoli se to zdá paradoxní, nebylo jednoduché a 
snadné skončit válku tak, aby byly zároveň zajištěny zájmy míru, bez- 
pečnosti, svobody a blahobytu osvobozených národů. Na Západě bylo 
nemálo významných politických činitelů, kteří se ještě před porážkou 
nacistického Německa více zabývali myšlenkou, že moc a síla Sovět- 
ského svazu neobyčejně vzrostla, než aby se zaměstnávalí otázkou, Jak. 
udržet spolupráci tří velmocí až do konečné porážky Německa a 
v poválečném světě. 

Sovětská politika v této spolupráci velmocí vidéla spolehlivý způsob, 
kterak přivést válku k vítěznému konci a zajistit mír pro národy vy- 
čerpané dlouhou válkou. Sovětští představitelé hájill neochvějně zása- 
du, že je třeba fašismus důsledně vykořenit, že nestačí postihnout jen 
jeho jevové formy, ale je nutno jít všude na kořeny tohoto zla, přede- 
vším postihnout monopolistický kapitál, který zplodil fašismus. Sovětská 
vláda jako představitel státu, který tolik utrpěl válkou, chtěla zajistit 
národům Evropy mír a bezpečnost, které jsou základními podmínkami 
pro existenci tohoto kontinentu. Nepřáteli spolupráce velmocí byli pře- 
devším sami fašisté, kteří vkládali své poslední naděje do rozpadu anti- 
hitlenovské koalice. Ale byli tu i jejich zjevní i tajní ochránci, kteří si 
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pěstovali nebezpečnou iluzi, že Sovětský svaz se válkou natolik vyčer- 
pal, že bude jen bezmocným objektem diktátu kapitalistických velmocí. 

Konference v Jaltě upevnila spolupráci velmocí natolik, že vítězství 
nad fašistickým Německem bylo zajištěno a společný postup tří vel- 
mocí v poslední fázi války byl udržen. Konference posoudila společně 
plány operací, jež měly přivodít rychlou porážku Německa. Bylo do- 
saženo dohody o podmínkách, jež budou uloženy Německu. Výkon 
veškeré mocí měl být svěřen do rukou Spojenecké kontrolní komise, 
Německo rozděleno na tři okupační zóny. Francii měla být učiněna 
nabídka, aby se k okupaci Německa připojila; měla jí být svěřena 
správa ve vlastní zóně. V poraženém Německu měl být vymýcen mi- 
litarismus a nacismus. Německo mělo být důsledně demilitarizováno. 
Váleční zločincí měli být postavení před soud. Důsledná denacifikace 
měla vytvořit příznívé podmínky pro další demokratický rozvoj exis« 
tence německého národa. Bylo rozhodnuto, že Německo musí nahradit 
škody, které v průběhu války způsobilo obětem své agrese. 

S porážkou německého fašismu vyvstávala otázka, na jakých prin- 
cípech bude budována poválečná bezpečnost světa. Bylo příliš dobře 
známo, že tzv. mírová konference v Paříži v r. 1919 se svými roz- 
hodnutími přičinila o to, že poválečný vývoj Evropy směřoval k no- 
vému válečnému požáru. Konference v Jaltě rozhodla, že v dubnu 1945 
se sejde v San Francisku shromáždění, které rozhodne o založení 
Organizace spojených národů, resp. o jejím základním dokumentu, tj. 
o Chartě. Vůčí národům Evropy se obrátila konference v Jaltě s pro- 
hlášením, které vyjadřuje vůli všech tří velmocí podporovat obnovu 
poválečného života na demokratických základech, při respektování 
svobody a nezávislosti národů. Tento svobodný, demokratický rozvoj 
byl právem považován za základní podmínku míru a bezpečnosti 
v Evropě. Ostatně ke stejným závěrům dospěla zatím i současná že- 
nevská konference o míru a bezpečnosti v Evropě. 

Vedle zásadních otázek, spojených s ukončením války a zajištěním 
bezpečnosti v poválečném světě, řešila jaltská konference i otázky, 
které dosud brzdily spolupráci koalice. Byly to především otázka pol- 
ská a jugoslávská. Bylo dosaženo dohody o tom, že ministři zahra- 
ničních věcí tří velmocí se budou pravidelně scházet, aby posuzovali 
a řešilí nakupené otázky. Po skončení války v Evropě měl Sovětský 
svaz vstoupit nejpozději do tří měsíců do války protl Japonsku a tak 
rozhodným způsobem přispět ke konečnému vítězství nad fašismem. 

Další vývoj války v Evropě ukázal přesvědčivě, že je to především 
sovětská vláda, která je důsledným zastáncem dohod, jichž bylo do- 
saženo v Jaltě. Nedodržování či dokonce porušování těchto dohod pro- 
spívalo pouze nacistickému Německu a zbytečně prodlužovalo válku, 
neboť živilo marné naděje nacistického vedení na rozpad koalice. Spo- 
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lupráce velmocí vydržéla nápor nacistických intrik a dovedla nakonec 
válku k vítěznému konci, i když nemálo vojenských i politických čí- 
nitelů v britském a americkém táboře ohrožovalo svým počínáním 


jednotu antihitlerovské koalice. Ale jednota a spolupráce velmocí * 


odpovídaly zájmům národů, jejich vůli skoncovat s válkou a žít v míru 
a bezpečností. A tato vůle národů byla nakonec rozhodujícím Čini- 
telem, kterého museli respektovat vládní a vojenští činitelé Anglie 
1 Ameriky. 


m 
o 

Nacistická diplomacie se v posledních měsících války zaměstnávala 
především myšlenkou, jak uzavřít mír na západní frontě a potom 
vrhnout všechny síly proti Rudé armádě. Hitler schvaloval tyto pokusy 
a němečtí vyslanci ve Vatikáně, v Madridu a v Bernu dostali instrukce, 
aby zahájili rozhovory s představiteli USA a Anglie. Ribbentropův 
agent Fritz Hesse odjel v únoru do Stockholmu, aby zde hledal 
prostřednictvím bankéře Wallenberga spojení do Anglie a zvlášť spo- 
jení k labouristické straně. Papen doporučoval Ribbentropoví, aby se 
učinila vůči Západu nabídka, že Německo přestane klást odpor na zá- 
padní frontě, přičemž se mu za to dostane lepších podmínek při ka- 
pitulaci. Dónitz, který se stal na konci dubna Hitlerovým nástupcem, 
později dokazoval, že kdyby prý Německo kapitulovalo již v zimě 
1944—1945, byly by zakázány všechny přesuny německé armády a do 
sovětského zajetí by padlo 3,5 miliónu německých vojáků. Kesselring 
dodává, že příměří nebylo možno uzavřít aní na západní frontě, pro- 
tože by to prý působilo psychologicky na východní frontu, která by 
se rozpadla a armáda by se dostala do zajetí. Celá tato argumentace 
německých generálů chce především zastřít fakt, že Německo zcela 
zbytečně prodlužovalo válku v nadějí, že dojde ke konfliktu ve velké 
koalici a hitlerovský fašismus dostane příležitost k záchraně. Poukaz 
na možnost zajetí německé východní armády není náhodný. Tato 
armáda neměla po tom všem, Co napáchala na území Sovětského sva- 
zu, čisté svědomí. Bála se zajetí, protože se obávala odplaty.. Sovětské 
politické vedení však odlišovalo fašistické vedení Německa a svedené 
masy prostých vojáků. K zajatcům se chovalo velkomyslně. 

Vůdcové západních mocností znali německé úmysly v posledních 
měsících války, především ochotu kapitulovat jednostranně před 
Západem, a byli připraveni z toho těžit. 

Válka končila za situace, kdy všude ve světě bylo možno pozorovat 
všeobecné oslabení pozic imperialismu. Fašistické velmocí stály na ja- 
ře 1945 před porážkou, národně osvobozenecký boj v Evropě i V ko- 
loniích neobyčejně zesílil, v kapitalistickém světě došlo k nebývalému 
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zostření třídních a sociálních rozporů; autorita komunistických stran 
a SSSR neobyčejně vzrostla, v osvobozených zemích bylo možno po- 
zorovat nový nástup revolučních sil. Revoluční přeměny přetvářely 
národní společnosti v jihovýchodní Evropě. Přítomnost Sovětské armá- 
dy vytvářela příznivé podmínky pro revoluci, kdežto možnosti Inter- 
vence západních mocností prakticky zmizely. Na Západě se z těchto 
revolučních přeměn vyvozoval závěr, že se v Evropě vytváří nový 
obraz vzájemného poměru sil mezi kapitalismem a socialismem. 

Na tomto vývojí nemohl Západ za dané situace nic změnit. Porážku 
Německa nemohl odvrátit aní v případě, kdyby uzavřel s Německem 
příměří. Německo by bylo stejně poraženo a Západ by byl vyloučen 
z poválečné úpravy Evropy. Po Německu zůstávalo ještě Japonsko. 
Vojenští velitelé USA a Velké Británie soudili, že válka proti Japonsku 
může trvat ještě dva roky a že tedy další součinnost s SSSR ve válce 
v Tichomoří je pro ně krajně žádoucí. 

Již v roce 1944 se objevovala v západním tisku protisovětská vy- 
stoupení, inspirovaná reakčními kruhy, které s obavami pozorovaly 
vzestup síly a mezinárodní autority Sovětského svazu. K překonání 
těchto tendencí přispěla nemalou měrou konference v Jaltě, která se 
zabývala především polskou otázkou a poválečným systémem evropské 
bezpečnosti. Československo nebylo předmětem jednání a na jeho 
adresu byly vysloveny velmi příznivé poznámky. Sovětské vládě zá- 
leželo na udržení spojenecké spolupráce a na vytvoření spolehlivého 
bezpečnostního systému, který by vyloučil nebezpečí války pro příští 
generace. V západním politickém prostředí se znovu začaly objevovat 
myšlenky, kterak obnovit pakt čtyř velmocí, tj. pakt mezi Anglií, USA, 
Francií a Německem. Proti tomuto seskupení hájila sovětská politika 
dosavadní koalici; proti těmto tendencím byl namířen 1 pakt franko- 
sovětský, uzavřený na koncí roku 1944. Nejpádnějším úderem proti 
všem spekulacím, jež počítaly s nacistickým Německem, bylo co nej- 
rychlejší rozdrcení Hitlerovy říše. Původní sovětské představy o prů- 
běhu vojenských operací proti Německu předpokládaly, že na začátku 
roku 1945 dosáhnou sovětská vojska čáry Vratislav-Pardubice-Jihlava- 
Vídeň. V další etapě operací mělo být Německo přinuceno ke kapi- 
tulaci. Když byla zahájena lednová ofenzíva v Polsku, soudil generální 
štáb Rudé armády, že vojska překročí Labe a bude dobyt Berlín. Avšak 
na Odře byla sovětská vojska zastavena. Ze severu byl útočný klín 
ohrožován německými vojsky v Pomořanech, z jihu ze Slezska. Útok 
proti Berlínu mohl za této situace skončit neúspěchem, což by mohlo 
mít nedozírné politické důsledky. Sovětské velení nechtělo zbytečně 
riskovat právě v závěru války, kdy se v Německu i na Západě velmi 
axtivizovaly reakční síly útočící proti velké koalici. Případný. ne- 
úspěch v bitvě o Berlín by velmi pomohl právě těmto silám. Sovětská 
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vláda vycházela z faktu, že již bylo dosaženo předběžné dohody o roz- 
dělení okupačních zón v Německu a že tedy není důvod k riskant- 
nímu postupu, jenž by byl motivován pouhou snahou obsadit co nej- 
větší část Německa. 

První dohoda o britské a americké okupační zóně byla uzavřena 
již v září 1944. Britové měli obsadit severní část od linie Koblenc- 
severní hranice Hesenska a Nasavska; Američané měli okupovat jižní 
část Německa. Celkovou dohodu o okupačních zónách připravoval 
v lednu 1945 Evropský poradní výbor, v němž Gusev zastupoval SSSR, 
Winant USA a Strang Anglii. Návrh tohoto výboru potvrdila konfe- 
rence v Jaltě. V lednu 1945 se Němcům podařilo ukořistit anglický 
dokument Eclipse, v němž byla i mapa se zakresleným!i hranicemi 
okupačních pásem. Hitlerovské velení tedy znalo budoucí okupační 
zóny v Německu a svým postupem v posledních týdnech války se po- 
koušelo změnit tato rozhodnutí ve prospěch západních mocností. 

Zásadní otázkou, podmiňující přímo existenci velké koalice, byla do- 
hoda o bezpodmínečné kapitulací Německa. Byla dohoda o tom, že 
Německo musí kapitulovat zároveň vůči všem velmocem koalice a že 
separátní mír některé z těchto velmocí s Německem by byl porušením 
koaličních závazků. Vzdor těmto závazkům vedly západní velmoci se- 
parátní jednání s Německem. 

Generálská opozice proti Hitlerovi měla v roce 1944 na mysli rych- 
lou okupací Německa západními armádami, dokonce v součinnosti 
s vlastní německou armádou, která by držela frontu v Polsku. Po ne- 
zdaru atentátu na Hitlera zahájil německý velitel v Itálii A. Kesselring 
rozhovory s americkou rozvědkou ve Švýcarsku, přičemž sledoval cíl 
ukončit válku nejen na italské frontě, ale dosáhnout všeobecného pří- 
měří se Západem. Do jednání vstoupila 1 německá tajná služba, která 
zachytila některé Dullesovy depeše s antikomunistickým obsahem. 
Podsouvala Dullesoví fingované údaje o „zlých úmyslech“ sovětské 
vlády vůči USA. Byl vytvořen mýtus o tzv. alpské pevnosti, ve které 
chce Německo pokračovat ve své válce. Nejen tento mýtus byl zá- 
minkou, pod kterou se měly navázat tajné rozhovory organizace SS 
s americkou rozvědkou. Jinou záminkou mělo být předání vězňů. 
Schellenberg navrhoval počátkem roku 1945 Himmleroví, aby se na zá- 
padě uzavřelo čtyřdenní příměří, během něhož by se vedly rozhovory 
o kompromisu mezí Německem a západními mocnostmi. 

V únoru 1945 navázal generál Wolff první kontakty s Dullesem ve 
Švýcarsku. Stalo se to s vědomím Himmlera. Jednalo se zpočátku o mož- 
nosti nerušené evakuace německé armády z Itálie s cílem dosáhnout 
příměří na jižní frontě. Jednání ve Švýcarsku podporovali 1 němečtí 
generálové, např. Kesselring, Lóhr, Rendulič, Schěrner. Koncem 
března 1945 byla připravena dohoda, v níž USA dávaly souhlas k sym- 


162 


bolické okupaci Rakouska, z níž měl být Sovětský svaz zcela vyloučen. 
V březnu vyjednávali s Wolffem ve Švýcarsku generálové Alirey a 
Lemnitzer. Dne 16. března 1945 podala sovětská vláda ostrý protest 
proti těmto jednáním, protože západní mocnosti sjednávaly příměří 
s Německem za zády SSSR. Tento protest měl vliv na celý další vývoj 
vztahů uvnitř koalice. 

Tajná jednání A. Dullese ve Švýcarsku však pokračovala dál. Wolff 
se zavázal, že získá pro dohodu o kapitulaci Himmlera. Ten pověřil 
dalším jednáním Kaltenbrunnera. Nová jednání se vedla prostředníc- 
tvím presidenta Mezinárodního červeného kříže Burckhardta. Wolff 
informoval 1 Kesselringa, že pří jednáních ve Švýcarsku nabyl dojmu, 
že britské velení by nic nenamítalo proti tomu, aby si německá armá- 
da zachovala i po kapitulaci svou organizační strukturu pro případ, 
že by bylo rozhodnuto použít ji v boji proti Rudé armádě. Do těchto 
jednání byl zasvěcen 1 Vatikán a legitimistická opozice rakouská žijící 
ve Švýcarsku. Také Beneš dostal prostřednictvím své zpravodajské 
služby informaci, že Kaltenbrunner v čele rakouských SS „se nabídl 
západním spojencům k akci proti Rusku“ a že do celé věci jsou za- 
svěcení Miss Wiskeman a A. Dulles. Hitler původně tato jednání 
schvaloval, ale později je zakázal, neboť došel k přesvědčení, že se 
velká koalice rozpadne a vznikne konflikt, jakmile se spojenecké 
armády setkají v Německu. V tomto přesvědčení jej utvrzovala ze- 
jména Rooseveltova smrt v dubnu 1945. I když vláda USA zakázala 
po sovětském protestu další jednání ve Švýcarsku, pokračoval Dulles 
v těchto kontaktech, takže 29. dubna bylo v Casertě podepsáno pří- 
měří na Italské frontě. 

Za tohoto stavu věcí je třeba konstatovat, že vinou Západu byla sou- 
držnost velké koalice v posledních týdnech války velmi vratká. Nebyly 
žádné záruky, že reakční síly na Západě se nakonec nepokusí o do- 
brodružství s Německem proti SSSR. Eisenhower jako vrchní velitel zá- 
padních armád v Evropě sl však uvědomoval, že si Západ nemůže do- 
volit konflikt s SSSR, protože i ve spojení s Německem by neměl po- 
třebnou převahu sil. Předním hlasatelem  protisovětské | politiky 
v Anglii se stal Churchill. Naléhal na Roosevelta, aby západní armády 
postupovaly do Německa co nejdále na východ a obsadily Berlín, Pra- 
hu a Vídeň. Na původně stanovené čáry okupačních pásem by se měly 
stáhnout teprve tehdy, až by bylo dosaženo takové dohody o budouc- 
nosti Evropy, jež by vyhovovala Západu. Avšak jakmile bylo zřejmé, 
že se na Západě uvažuje o dobytí Berlína, rozhodlo sovětské velení 
o berlínské opereci. Měla být zahájena nejpozději 16. dubna a ukon- 
čena během 12—15 dnů. 

Roosevelt odmítal Chvrchillovo naléhání, neboť britské návrhy moh- 
ly přivodit vážnou roztržku v koalicí. Po Rooseveltově smrti doporučil: 
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Eisenhower, aby se americká armáda zestavila na Labi a pokračovala 
v útoku směrem na sever a na jih. Britové byli proti tomuto návrhu... 
Truman přijal Fisenhowerův návrh a souhlasil, aby sovětská vláda by- 
la informována o podstatě tohoto plánu. Přijal však Churchillův návrh, 
aby stažení vojsk na původní demarkační čáry bylo předmětem poz- 
dějšího jednání mezi vládami velké koalice. Eisenhower poslal so- 
větskému hlavnímu stanu informaci, že na středním úseku fronty se 
americká armáda zastaví na Labi a řece Muldě v Sasku. 

Sovětský hlavní stan souhlasil s Eisenhowerovým plánem toku, 
který rozděloval Německo na dvě části; dělící Čára směřovala od 
Kasselu na Drážďany. Berlín byl takto izolován od jižního Německa. 
Stalin odpověděl, že Rudá armáda povede útočnou operaci západním 
směrem a setká se's americkou armádou v oblastí Erfurt-Lipsko- 
Drážďany. 2 

Trumanův nástup do čela americké politiky znamenal změnu do- 
savadního kursu. Již 29. dubna 1945 se konala v Bílém domě porada 
o dalších cestách americké politiky. Truman, Stettinius, Harriman a 
Forrestal se vyslovili pro tvrdý postoj vůči SSSR. Marshall upozor- 
ňoval, že roztržka s Moskvou může zničit nadějí na sovětskou účast 
ve válce proti Japonsku. Poradu uzavřel Truman konstatováním, že 
nelze nadále pokračovat v dosavadní politice vůči SSSR. Když se 
Churchill dověděl o Trumanově ochotě odstoupit od jaltské dohody, 
naléhal znovu, aby západní armády postupovaly co nejdále na východ. 
Ve svých válečných pamětech Churchill píše: „Vydat celý střed a 
srdce Německa — lépe řečeno střed a úhelný rámec Evropy, přistou- 
pit na to jako na Izolovaný akt, to se mi jevilo těžkým a neprozíravým 
řešením.“ 

Součástí jaltské dohody bylo rozhodnutí, že Berlín bude patřit do So- 
větské okupační zóny. Eisenhower soudil, že by před veřejným mí- 
něním neobhájil postup na Berlín, který by měla potom americká 
armáda vydat do rukou sovětské správy. Dne 11. dubna překročila 
americká armáda Labe na jih od Magdeburku, ale německý protiútok 
ji vrhl zpět. Bradley soudil, že útok na Berlín by stál velké obětí. Roo- 
seveltův poradce Hopkins přiznal: „Dobyli bychom Berlín, kdybychom 
to mohli udělat“. Eisenhower se navíc obával, aby nedošlo k promísení 
amerických a sovětských jednotek při jejich setkání. Takový případ 
nebyl vyloučen; ve střední Evropě bylo v té době na 30 miliónů 
ozbrojených vojáků a největší nakupení válečné techniky v dějinách 
lidstva. Při nedostatečném signálním systému či při nedostatku včas 
dohodnuté demarkační čáry nebyly vyloučeny ozbrojené srážky z ne- 
dorozumění mezi spojeneckými silami. Eisenhowerův štáb se velice 
obával podobných incidentů. Nevylučoval postup na Berlín čí další po- 
stup na východ, ale doporučoval, aby se konečné rozhodnutí učinilo 
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až podle vývoje válečné situace. Posledním argumentem pří všech 
těchto úvahách byl americký zájem na sovětské účasti na válce proti 
Japonsku. 

Vedle střízlivého Eisenhowera byli však v americké armádě 1 ge- 
nerálové, kteří poukazovali na nutnost, aby americká armáda vyplnila 
vakuum ve střední Evropě, jež podle jejich mínění vznikne porážkou 
Německa. Již tehdy se na Západě ozývaly hlasy volající po smířlivém 
postupu vůčí nacistům, v nichž se viděl možný spojenec proti SSSR. 
Jedním z agresívních velitelů americké armády byl generál Patton, 
který otevřeně prohlašoval, že USA a Anglie jsou povolány, aby ovlád- 
ly poválečný svět. Jeho militantní vystupování a výroky byly před- 
znamenáním pozdější ideologie severoatlantického paktu, ideologie stu- 
dené války. Především sám Churchill přiznal ve svých pamětech, že 
po porážce Německa považoval Sovětský svaz za hlavní nebezpečí pro 
Západ; proti sovětskému postupu bylo prý třeba vytvořit bariéru a to 
Co nejdále na východě. Anglická vojska postupovala v dubnu směrem 
k Baltskému moři, aby — jak píše Montgomery — uzavřela sovětské 
armádě přístup na atlantické pobřeží. Churchill poslal tehdy Montgo- 
merymu rozkaz, aby pečlivě shromažďoval německé zbraně. Měly být 
vydány znovu německým vojákům, kdyby prý britské velení považo- 
valo za nutné otevřít válku proti SSSR, tj. v případě, že by se sovětská 
vojska nezastavila na dohodnuté linii. Churchill to otevřeně přiznal 
v roce 1954. Řekl v parlamentní debatě, že britské velení bylo při- 
praveno znovu vyzbrojit 2,5 miliónu německých zajatců, kteří by byli 
poslání znovu do války proti SSSR. Montgomery potvrdil, že takové 
rozkazy od Churchilla skutečně dostal. Britské velení v severozápad- 
ním Německu ponechávalo dokonce německé jednotky v plné výzbrojt 
a v jejích původní sestavě; sovětská delegace na postupimské kon- 
ferenci vznesla protest, že v britském pásmu byly v té době ozbrojené 
německé jednotky v síle 400 000 mužů. Ještě v listopadu 1945 předložil 
maršál Žukov ve spojenecké kontrolní komisi memorandum, v němž 
protestoval proti skutečnosti, že Britové udržují Ve svém pásmu i na- 
dále organizované a ozbrojené jednotky německé armády. 

Za situace, kdy vlády západních velmocí posuzovaly své spojenecké 
závazky spíše ve světle poválečného poměru sil než z hlediska nut- 
nosti rychle ukončit válku porážkou Německa, kdy politické 1 vojen- 
ské vedení Německa neustávalo ve svých pokusech vrazit klín mezl 
své protivníky, došlo sovětské velení k závěru, že situaci je nutno vy- 
iasnit co nejrychlejší porážkou Německa. Bude-li Německo poraženo, 
přestanou i nacistické intriky a reakční spekulace s využitím němec- 
kého válečného potenciálu. Dne 13. dubna dobyla sovětská vojska 
Vídeň. To mělo příznivý vliv na situaci sovětských vojsk na Odře. Útok 
na Berlín mohl být uskutečněn jen se zárubou naprostého úspěchu, 
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neboť jakýkoli neúspěch by jen zesílil labilitu v rozhodování anglo- 
amerického velení. Politické i vojenské důsledky takového neúspěchu 
by mohly být pro Sovětský svaz krajně těžké a přímo nenapravítelné. 
Krátce po zahájení ofenzívy na Odře se boje přenesly 21. dubna do 
Berlína; dne 26. dubna se setkaly sovětská a americká armáda na Labi. 


Když se situace berlínské posádky stala beznadějnou, spáchal Hitler 
sebevraždu. Před smrtí jmenoval svým nástupcem admirála Dónitze. 
Tento admirál byl příbuzným rodiny Stinnesů, spojené s americkým 
kapitálem. V roce 1935 se zúčastnil uzavírání námořní dohody s Anglií. 


Západu se tak dávala najevo ochota ke kompromisnímu jednání. 
Dónitz chtěl jmenovat zahraničním ministrem Neuratha, který měl 
kdysi důvěru západních diplomatů. Protože však Neurath nebyl do- 
sažitelný, stal se zahraničním ministrem Schwerin von Krossigk, dosud 
ministr financí. Vláda jako celek chtěla pokračovat ve válce, zejména 
generálové, Jodl, Schoórner, Bohme, Lindemann aj. Himmler žádal, aby 
mohl být druhou osobností říše. Dónitz mu ponechal v rukou policii 
a Himmler se zúčastňoval vládních porad. Velení armády zůstalo i na- 
dále v rukou Keitela a Jodla. Zejména Jodl byl pro další pokračování 
ve válce a pro politiku, jež chtěla přivodit rozpad velké koalice. 


Změna vlády byla přípravou na kapitulaci, která byla otázkou nej- 
bližších dnů. Ale nacistické vedení se mylně domnívalo, že podmínky 
kapitulace budou sjednány s německou vládou, která zůstane u moci 
1 po skončení války. 


Keitel a Jodl naléhali na Dóonitze, aby kapituloval před Západem 
a aby válka proti SSSR pokračovala. Dónitz se rozhodl pro postupné 
kapitulace na jednotlivých úsecích fronty. Hlavní jeho starostí byla 
Schornerova skupina armád Mitte, která byla nejvíce vzdálena od 
amerických linií. Dónitz soudil, že bude třeba ještě asi 8—10 dnů, než 
tato skupina dorazí pod ochranu americké armády. Doporučoval, aby 
Schornerova vojska nastoupila bez prodlení pochod na západ, ale Kei- 
tel a Jodl namítali, že by se tato skupina při náhlém ústupu zhroutila. 
Proto bylo rozhodnuto oddalovat kapitualaci co nejvíce. Dne 1. května 
vystoupil Dónitz s provoláním, podle něhož válka proti SSSR pokračuje. 
Boje proti západním armádám se měly vést jenom v případě, že by 
Západ bránil Německu v jeho válce proti SSSR. Ve stejném duchu byl 
koncipován i armádní rozkaz. Toto nesmyslné prodlužování války 
omlouvají západoněmečtí autoří snahou zachránit co největší počet 
německých vojáků před sovětským zajetím. Ve skutečnosti nebyly věci 
tak prosté. Dónitzova vláda stále ještě spekulovala na rozpad velké 
koalice, na novou válku mezí Západem a Východem, v níž by Německo 
stálo po boku západních armád. Ostatně autoři historických prací se 
značně rozcházejí v odhadu německých válečných zajatců, kteří unikli 
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v první kvěmové dekádě do anglo-amerického zajetí; odhady se po- 
hybují mezi 400 000 — 3 milióny zajatců. 

Jodl, Keitel 1 Himmler hájili názor, že Norsko a Čechy mohou být 
předmětem výměnného obchodu se Západem. Jestliže by je německá 
armáda vyklidila, bylo by možno získat výměnou za to ústupky ze 
strany Západu. Německo prý nemá vydávat své pozice dobrovolně a 
bez protihodnoty ze strany protivníka. Dónitz přijal tento názor, a 
proto byla Schornerova skupina ponechána nadále ve svých pozicích. 
Na severu mezi Liibeckem a Lauenburgem chtěl Děnitz udržovat vol- 
ný průchod pro německé armády, ustupující na západ. Avšak jíž 2. 
května Anglo-Američané tuto mezeru uzavřeli. Dónitz proto rozhodl, 
aby Montgomerymu byla nabídnuta kapitulace severní skupiny a dal- 
ších tří německých armád, ustupujících z Berlína. Kesselring dostal 
plnou moc ke kapitulaci v Bavorsku. Německo bylo tehdy naplněno 
pověstmi o tom, že americká armáda propustí všechny zajatce, vy- 
zbrojí je a znovu pošle na frontu protí Rudé armádě. Také situační 
hlášení o náladě německého obyvatelstva uváděla, že Němci všeobecně 
věří v novou válku, která se s americkou pomocí dále povede proti 
SSSR. 

O kapitulací na západní frontě se nejprve pokoušel Kesselring. 
Navrhl Donitzovi, že uzavře kompromis s Eisenhowerem, který umož- 
ní Německu, aby pokračovalo v boji prott Rudé armádě. Dónitz tento 
návrh přijal, ale soudil, že úspěch v jednání o kapitulaci německých 
armádních skupin Mitte a Sůd závisí na tom, jak daleko bude ame- 
rická armáda postupovat směrem na východ. Kesselringoví se podařilo 
podepsat dohodu o kapitulací v Bavorsku a Rakousku. Ve věci Schůr- 
nerovy a RenduliČovy skupiny trval Eisenhower na všeobecné kapi- 
tulaci, tedy i vůči SSSR. Kesselring však tento požadavek odmítl. - 

Ve skutečnosti všechny dílčí kapitulace na západní frontě sledovaly 
jako hlavní cíl únik před všeobecnou a bezpodmínečnou kapitulací, 
tak aby se německé armády ve Slezsku, na Moravě a v Rakousku ne- 
dostaly do sovětského zajetí. Dónitz to otevřeně přiznával na pora- 
dách vlády a vojenského velení. Ke dní 1. května upravil Eisenhower 
v dohodě se sovětským velením východní linii amerického postupu na 
čáru Saská Kamenice—Karlovy Vary—Plzeň— České Budějovice—Linec. 
Schórner vydal 3. května rozkaz k ústupu své armádní skupiny na 
tuto linií. Zároveň žádal Donitze, aby jednání o kapitulaci protahoval 
co nejvíce, protože jeno skupina dosáhne linie v západních Čechách 
až 18. května. Do Flensburgu byl k Donitzovi povolán náčelník Schór- 
nerova štábu Natzmer, aby byla společně posouzena možnost ústupu 
německé armády do západních Čech. Dostavil se i K. H. Frank. Upo- 
zorňoval na nebezpečí *evcluce, navrhoval, aby Praha byla prohlášena 
za otevřené město. K Eisenhowerovi měla být vyslána česko-německá 
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delegace, která by mu nabídla kapitulaci za příznivých podmínek. 
Frank dokonce vyzval Donitze, aby přesídlil se svou vládou do Prahy. 
Dónitz však posuzoval takovou možnost jako značně nejistou. 

Himmler, Jodl a další považovali Čechy ještě 4. května za možný 
objekt výměnného obchodu, který bude možno uplatnit při jednání se 
Západem. Proto také zpráva německého armádního velení z 5. května 
konstatuje, že veškeré boje proti západním armádám byly zastaveny, 
kdežto boje na východní frontě pokračují. Německá vojska ustupovala 
v té době směrem na jihovýchod od Ostravy. Schorner vydal 6. května 
rozkaz, zakazující jakýkoli odpor vůči americké armádě a přikazující 
1 nadále bojovat protí Rudé armádě. 

Kromě Kesselringa pokračoval v jednání o kompromis se Západem 
1 admirál Friedeburg. Dne 4. května odjel s Montgomerym do Remeše, 
aby zde zahájil jednání s Eisenhowerem. Aby však poskytl Schórne- 
rovi Co nejvíce času k ústupu na západ, záměrně protahoval celé jed- 
nání. Např. přistál na letišti v Bruselu, aby odtud pokračoval do 
Remeše vozem. Ještě než Friedeburg dorazil do Remeše, vedl Eisen- 
hower korespondenci s náčelníkem sovětského generálního štábu 
Antonovem o bezpodmínečné kapitulací Německa na všech frontách. 
Dohody o této závažné otázce bylo dosaženo 5. května. Jednání s Frie- 
deburgem bylo zahájeno 5. května v 19.00 hodin. Eisenhower oznámil, 
že je možno jednat pouze o kapitulaci na všech frontách současně. 
Friedeburg namítal, že má pouze pověření k jednání o kapitulaci na 
západě. Bylo mu umožněno spojení s Doónitzem, který sdělil, že do 
Remeše posílá Jodla. Tím byl získán další čas pro německé armády 
na východní frontě. Jodl dostal instrukci, aby podepsal kapitulací, bu- 
de-li to nezbytné, avšak aby si vyžádal dlouhou lhůtu mezi zastavením 
nepřátelství a koncem války. Německé armády měly mít volnost po- 
hybu a uniknout tak do amerického zajetí. Po zkušenostech z minu- 
lých dnů Donitz stále ještě věřil, že se mu podaří odvrátit bezpod- 
mínečnou kapitulaci. Eisenhower měl na paměti nutnost sovětského 
spojenectví, a proto pohrozil, že budou-li Němci! usilovat o další zís- 
kání času, budou anglo-americké linie uzavřeny a nebudou přijímání 
žádní zajatci. Protože Jodl žádal lhůtu 48 hodin mezi podpisem dohody 
a skutečnou kapitulací, oznámil Eisenhower, že angloamerické linie 
budou uzavřeny za 48 hodin po půlnoci 6. května. Jodl se rychle spojil 
s Donitzem a dostal souhlas k podpisu. Kapitulační akt byl podepsán 
7. května ve 2.41 hodiny ráno. Němci získali lhůtu 48 hodin. Válka 
končila v nedůstojném zmatku zjevných intrik Západu, v jeho podvod- 
ném úsilí o získání výhod. Byl to hořký konec velké aliance proti 
Německu. Eisenhower n1ekonzultoval svůj postup v Remeši se sovět- 
ským spojencem. Již 6. května vznesla sovětská strana námitky, že její 
zástupce není kvalifikován Kk podpisu takového aktu. Eisenhower to 


168 


- 


věděl. Navíc sám informoval Trumana 6. května, že cílem německého 
postupu a jmenovitě smyslem lhůty 48 hodin je pokračovat v bojích 
proti Rudé armádě co nejdéle a v pořádku ustoupit k americkým li- 
niím. Dne 7. května sdělilo sovětské velení do Remeše, že oa 
je obvyklým německým úskokem. 

Dříve než dal souhlas k podpisu kapitulace, vydal Donitz teac: 
aby Schórnerova skupina dosáhla co nejrychleji amerických linií 
v západních Čechách. 

Sovětské velení mělo pochybnosti, zda budou Němci kapitulovat na 
sovětské frontě, a proto navrhovalo, aby kapitulace byla ohlášena až 
8. května. Churchill naproti tomu naléhal, aby se ohlášení stalo již 
7. května. Sovětský generál Susloparov podepsal v Remeši kapitulační 
listinu, i když nedostal včas instrukce z Moskvy. Připojil doplněk, ža 
může být podepsána další kapitulace, když o to požádá sovětská vláda. 
o Když byla kapitulační listina podepsána, přišla instrukce z Moskvy, aby 
Susloparov nepodpisoval. Stalin soudil, že Spojenci podepsali v Remeši 
jednostrannou kapitulaci s Děnitzem. Před sovětskou armádou vlastně 
Němci nekapitulovali, | když Sovětský svaz válkou nejvíce trpěl a jeho 
armáda zlomila páteř hitlerovskému Německu. Sovětské velení si prá- 
vem kladlo otázku, jaké politické následky může mít tato jednostran- 
ná kapitulace. Bylo rozhodnuto, že v Berlíně musí být podepsána nová 
kapitulace. Nový kapitulační akt byl podepsán 8. května v Berlíně- 
Karlshorstu. Měl vejít v platnost o půlnocí 9. května. Ale v Čechách 
se válčilo ještě 11. května, v Jugoslávii dokonce ještě 15. Července. 
Protože v Čechách a jmenovitě v Praze se bojovalo proti Schornerově 
armádě již od 5. května, vymlouvalo se Dónitzovo velení, že rozkaz 
o kapitulaci nelze Schornerově skupině doručit. Byly to pouhé výmlu- 
vy, protože již 7. května odjel Jodlův zástupce Meyer-Detring s ame- 
rickým doprovodem do Schěrnerova štábu ve Velichovkách, aby jej 
informoval o kapitulaci. Rozkaz vrchního velení německé armády 
ze 7. května však nařizoval všem jednotkám východní fronty, aby se 
probily na západ i přes sovětské linie. Dne 8. května vydali sice 
Děonitz a Jodl rozkazy o zastavení palby, ale rozkazy o zastavení po- 
hybů měli vydat příslušní velitelé. Donitz sice podepsal kapitulaci, ale 
vyhýbal se odpovědnosti za její provedení. Proto také poslední zpráva 
německého vrchního velitelství ze dne 9. května konstatuje, že české 
povstání prý může znemožnit, aby rozkazy o kapitulací pronikly do 
všech jednotek armádní skupiny Schórnera a RenduliČe. 

Postup západních velmocí při kapitulaci Německa nesmírně po- 
vzbudil Dónitzovu nacistickou vládu. Dónitz se jasně rozhodl pro zá- 
padní orientaci Německa a přesvědčoval anglo-americkou kontrolní ko- 
misi ve Flensburgu, že Německu hrozí nebezpečí bolševismu, že Západ 
musí Německo podporovat, nechce-li připustit, aby sovětský vliv v Ně- 
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mecku zesílil. Podobné názory šířil Donitz 1 v britském tisku. Přitom 
dával najevo, že se bez výhrad hlásí k nacismu. Nerozpustil ani neza- 
kázal NSDAP, odmítl vydat zákaz, aby se i po kapitulaci používalo vla- 
jek s hákovým křížem. Hitlerovy portréty visely 1 nadále v úředních 
místnostech. Děónitzovy zápisy v osobním deníku prozrazují, že v Ně- 
mecku měla být i nadále zachována „národní pospolitost“ v duchu 
NSDAP. Himmler byl síce formálně zbaven svých funkcí, ale ve skuteč- 
nosti řídil 1 nadále německou policil. Dne 9. května poslal Montgomery- 
mu dopis, v němž nabízel služby svých SS jako „faktoru pořádku“ 
v Evropě. Spekuloval stále na rozklad spojenecké koalice a věřil, že 
alespoň Churchillova Anglie neodmítne jeho služby. Děnitz se obrátil 
na Eisenhowera s žádostí, aby válečné zločiny potrestal Říšský soud, a 
nikoli spojenecký tribunál. Eisenhowerův poradce R. Murphy Donitze 
podporoval. . 

Jodl usiloval o spolupráci německého vrchního velení s Eisenho- 
werovým štábem, Což se prakticky rovnalo pokusu o německo-ame- 
rické spojenectví proti SSSR. Pověstné vrchní velitelství německé 
branné moci existovalo i po kapitulaci a Jodl se netajil na poradách 
míněním, že se z vážných rozporů mezi Západem a Východem otevírají 
pro Německo nové politické možnosti. Bude-li Dónitzova vláda loa- 
jální k Západu, rozvíjel Jodl své teorie, bude možno jednat s Eisen- 
howerem o německé budoucnosti. Spojencl nedosadí žádnou jinou vlá- 
du. bude-li Dónitz trvat na kontinuítě práva. Tyto Hitlerovy dědice 
znepokojovala skutečnost, že mladí němečtí důstojníci a řadoví vojáci 
dávali najevo své sympatie pro SSSR, jehož převahu sami pocítili. 
Sympaticky působila v Německu dobře fungující správa sovětského 
pásma i velkorysost sovětských vojenských orgánů vůčí německému 
lidu. Generálové kolem Dónitze však byli rozhodnuti zdůrazňovat na 
každém kroku vojenskou převahu Sovětského svazu, aby prý Západ 
pochopil, že bez německého spojenectví v Evropě neobstojí. Tato na- 
cistická společnosti válečných zločinců měla oporu v Churchillovi, 
který se stavěl na odpor návrhům na její likvidaci a dokazoval, že 
Donitz a jeho společníci mohou být užiteční pro anglickou politiku 
v Německu. Teprve když sovětská vláda ostře protestovala proti dal- 
šímu trvání Důnitzovy společnosti prominentních nacistů, dal Eisen- 
hower pokyn, aby celá tato skupina byla zatčena a dopravena do 
sběrného tábora pro válečné zločince. Většina zatčených zasedla poz- 
dějt na lavicí obžalovaných před Mezinárodním vojenským tribunálem 
v Norimberku a někteří z nich, např. Keitel a Jodl, skončilí na po- 
pravišti. 

Historie dovršení porážky nacistického Německa znovu ukazuje, že 
bez Sovětského svazu a jeho Rudé armády by se svět sotva zbavil ně- 
meckého fašismu. Politika západních velmocí v posledních týdnech 


170 


války již zcela zjevně nastupovala ony cesty, jež později vedly ke stu- 
dené válce, k oživování německého revanšismu a militarismu, ke spo- 
spojenectví kapitalistického Západu s obnovenými silami německého 
imperialismu. Jestliže porážka německého fašismu byla v roce 1945 
dovedena do konce, jestliže byly zmařeny všechny pokusy o kompro- 
mis s hitlerovským Německem, pak je to historickou zásluhou Sovět- 
ského svazu. Bez porážky fašismu by nevyústila druhá světová válka 
v hluboké a trvalé přeměny politické tvářnosti Evropy. Rozdrcení ně- 
meckého fašismu je tedy historickou zásluhou Sovětského svazu; 
ovlivnilo příznivě na dlouhé desítky let 1 osudy národů Českosloven- 
ska, které zbavilo odvěké hrozby pověstného Drang nach Osten. 

Třebaže síly obnoveného něineckého imperialismu využily pozdějí 
roztržky ve velké koalici a jmenovitě let studené války a zostřeného 
napětí v Evropě, nepředstavovaly už nikdy více takové nebezpečí pro 
mír, jako tomu bylo před první a druhou světovou válkou. Vítězství 
Rudé armády v roce 1945 podstatně zúžilo jejich válečné možnosti. 
Po roce 1945 už nebylo pochybností, že německý imperialismus by sice 
mohl válku vyprovokovat, ale není s to dovést ji do vítězného konce. 
Vítězství Rudé armády nad fašismem má trvalé důsledky pro celý dal- 
ŠÍ vývoj světa. 

Jestliže evropský kontinent mohl žít třicet let po skončení druhé 
světové války v míru, potom je to především zásluhou mírové politiky 
Sovětského svazu a celého socialistického společenství. Podobně jako 
tomu bylo na sklonku války, I dnes odpovídají zásady spolupráce, mí- 
ru a bezpečnosti vůlí a přání evropských národů. Dají-li všechny 
evropské národy tuto svou vůli dostatečně silně najevo, potom bude 
rok 1975 rolkem míru a bezpečnosti Evropy. Základní dokumenty, kteró 
mají dnes zajistit mír a bezpečnost na evropském kontinentu, obsahují 
nemálo cenných myšlenek, které jsou obsaženy v dokumentech jaltské 
konference před třiceti lety. Dějiny poválečného vývoje Evropy odsu- 
nuly na slepou kolej ony síly, které se stavěly proti zásadám spo- 
lupráce, které navazovaly na dědictví nacistické agrese, které chtěly 
diktovat Sovětskému svazu z pozice síly. Socialistická politika odpo- 
vídá vůli národů po míru a bezpečnosti a proto se zákonitě stává fak- 
torem určujícím povahu mezinárodních vztahů. 


Evropské bojiště 
na počátku roku I945 
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V roce 1975 vrcholí celostátní kampaň ke slavným třicátým výročím 
významných událostí z konce druhé světové války. Těch událostí, které 
určovaly budoucí osud našich národů a které předznamenávaly cestu 
našeho lidu k socialismu. 

Před třiceti lety, na přelomu let 1944 a 1945, spěla již druhá světová 
válka ke svému vyvrcholení. Bylo zcela jasné, že je na dosah ruky 
konečná porážka fašistického Německa a že nadchází rozhodné ví- 
tězství států protifašistické koalice, vzniklé v průběhu války, v níž ve- 
doucí silou byl od samých počátků Sovětský svaz v čele s komunis- 
tickou stranou. Bylo již otázkou jen poměrně krátké doby, kdy skončí 
rozhodným vítězstvím pokrokových sil největší válečné střetnutí v do- 
savadní historii lidstva, spojené s vyvrcholením celosvětového boje 
národů proti fašismu. Jeho nedílnou součástí byl i národně osvobo- 
zenecký boj našeho lidu, zakončený v květnu roku 1945 osvobozením 
Československa slavnou Sovětskou armádou a vítězstvím národní a de- 
mokratické revoluce u nás. 


Před třiceti lety, na prahu nového roku 1945, určovaly všeobecnou 
situaci ve světě výsledky dosavadního průběhu ozbrojeného boje na 
hlavním válčišti druhé světové války — v Evropě. Bojovalo se zde 
v té době na třech frontách: ve východní, v západní a v jižní Evropě. 

Především to byla tzv. „východní fronta “— sovětsko-německá, kte- 
rá byla od napadení Sovětského svazu fašistickým Německem v červnu 
roku 1941 nejdůležitější frontou druhé světové války. Zde se střetly 
hlavní síly válčících stran, zde byly svedeny největší a nejvýznamnější 
bitvy druhé světové války a zde se také rozhodovalo o jejím výsledku 
1 o budoucích osudech fašisty podmaněných národů včetně osudu na- 
šich národů v dosud ještě okupovaném Československu. 
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Dále se již před více než půl rokem vytvořila fronta v západní Evro“ 
pě, zvaná „druhá“ či „západní“ fronta. Ta byla otevřena invazí ame- 
ricko-britských vojsk do severozápadní Francie v červnu roku 1944. 

Konečně existovala téměř jeden a půl roku také fronta na jihu 
Evropy, která se mezitím pozvolna posunula do severní Itálie. Sem 
do konce roku 1944 postoupila americko-britská vojska po své invazí 
na Apeninský poloostrov, následující po protifašistickém převratu 
v Itálii v létě roku 1943. 

V průběhu roku 1944 válečné události probíhaly výrazně ve znamení 
rozhodujících úspěchů států protifašistické koalice ve válce. Na vý“ 
chodní frontě byli němečtí fašističtí okupanti velkými vítězstvími 
Sovětské armády v sérii rozsáhlých vojenských operací vyhnáni téměž 
z celého území Sovětského svazu 1 ze značně rozsáhlé části dalších 
států východní, jihovýchodní a střední Evropy — z Rumunska, Bulhar- 
ska, z části území Polska, Československa, Maďarska, Jugoslávie a ze 
severních krajů Norska. Současně sovětské válečné námořní loďstvo 
získalo volné přístupy do Baltského moře a možnost ohrožovat zde 
námořní cesty a základny nepřítele. Ve stejné době armády západních 
spojenců Sovětského svazu vyhnaly německá vojska ze střední Itálie, 
z Francie a z Belgie. V důsledku postupu Sovětské armády na Balkán- 
ský poloostrov stáhli fašisté koncem roku 1944 svá vojska také 
z Řecka a z Albánie a fronta se tu pak posunula až do střední Jugo- 
slávie. 

V průběhu roku 1944 se také definitivně rozpadl blok fašistických 
států ov Evropě. Hitlerovské Německo ztratilo do konce roku 1944 
praktícky všechny své spojence v Evropě a pro další vedení války zů- 
stalo na evropském válčišti osamoceno. 

Velká vítězství Sovětské armády nad fašistickými vojsky v roce 1944 
značně ochromila síly nepřítele a dále výrazně změnila vzájemný po- 
měr sil. Velké ztráty nepřítele na živé síle 1 v bojové technice, které 
utrpěly fašistické jednotky na východní frontě, nemohlo již hitlerov- 
ské Německo nijak nahradit. Jeho zdroje živé síly byly vyčerpány 
— do ozbrojených sil byli zmobilizováni přestárlí muži i chlapci. 
Podobně nemohl nepřítel žádným způsobem vyrovnat počínající silný 
pokles válečné výroby, související s prudkým snížením jeho materiální 
základny pro vedení války, podstatně zmenšené ztrátou rozsáhlých 
okupovaných území na východě, na západě i na jihu Evropy. 

Jako přímý důsledek neustále se snižujícího válečného potenciálu 
fašistického Německa se nejdříve projevilo snížení jeho ozbrojených 
sil. Tak oproti 236 divizím a 24 brigádám, z nichž 198 divizí a 6 brigád 
oylo německých, které měl nepřítel na sovětsko-německé frontě kon- 
cem roku 1943, se zde snížil ke konci roku 1944 jejich počet na 185 
divizí a 21 brigád, z nichž bylo německých 170 dlivizí a 20 brigád. 
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Přítom se nepřítel neustále snažil, aby nebyly oslabeny jeho armády 
na hlavní — sovětsko-německé frontě, kde se nadále bránily jeho 
hlavní síly, zatímco na západní a jižní frontě byla zasazena jen slabší 
a méně kvalitní vojska. 

Po vyhnání fašístických vojsk ze značně rozsáhlého území okupo- 
vaných států začalo hitlerovské Německo trpět také nedostatkem 
zdrojů a zásob důležitých strategických surovin. Současně se začal 
výrazně projevovat 1 tíživý nedostatek pracovní síly, k níž fašisté roz- 
sáhle využívali otrocké práce podmaněných národů z obsazených ze- 
mí. Tak ke konci roku 1944 ztratilo fašistické Německo 65 % zásob 
železné rudy, polovinu zásob bauxitu a všechny zásoby chromu. V dů- 
sledku toho klesla výroba litiny v Německu v roce 1944 ve srovnání 
s rokem 1943 o 45 %, oceli o 40% a mědí o 70 %. To mělo za následek 
snížení jeho výroby zbraní v lednu roku 1945 ve srovnání s prosincem 
roku 1944 o 36 %. Navíc proniknutí Sovětské armády ke hranicím vý- 
chodního Pruska, na řeku Vislu, na Slovensko a do Maďarska, postup 
vojsk západních velmocí v Belgii a Francil až k západním hranicím 
Německa a v severní Itálii až k řece Pádu mělo za následek, že se 
celé území fašistického Německa dostalo do pásma aktivní činnosti 
frontového letectva protifašistických států, které zasazovalo neustále 
zničující údery na jednotlivé důležité válečné, výrobní a komunikační 
objekty nepřítele To vše se pochopitelně projevovalo negativně na 
válečném potenciálu fašismu, který se neustále snižoval. Po všech 
stránkách se jasně rýsovala blízkost a neodvratnost úplného krachu 
hitlerovského Německa. 

Neustálé neúspěchy německých fašistických vojsk na frontách, 
hlavně na sovětsko-německé, obrovské ztráty na živé síle i na ma- 
teriálu a nutnost vyklidit rozsáhlá okupovaná území se začaly vý- 
razně projevovat 1 uvnitř německého národa: mezí Němci začal na- 
růstat pocit beznadějnosti a šířilo se vědomí neodvratné porážky hit- 
lerismu ve válce. Tyto nálady pak pronikaly 1 do německé armády, 
nahlodávaly ji a přispívaly k jejímu rozkladu. Německému fašistic- 
kému velení se dařilo jenom rozsáhlými represáliemi a strachem 
z krutých trestů udržovat německé vojáky v poslušnosti a přimět fe 
nadále k houževnatému odporu na frontě proti úderům sovětských 
vojsk. 

Tento vývoj situace vedl ke značným změnám v postoji USA a Velké 
Británie k dalšímu vedení války, což se projevilo již v otevření „druhé 
fronty“ v červnu 1944 v západní Evropě. V zájmu vládnoucích kruhů 
západních velmocí již nebylo dále protahovat válku v Evropě, jíž 
chtěly oslabit nejen fašistické Německo, ale současně i Sovětský svaz, 
neboť se jasně ukázalo, že ten je schopen sám vlastními silami zvítězit. 
Proto přestaly válku v Evropě protahovat, otevřely na západě „druhou 
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frontu“, zasazovaly sem stále nové a nové síly s velkým množstvím 
nejmodernější válečné techniky a snažily se obsadit svými vojsky Co 
možno největší území evropských států. Tím chtěly zabránit Sovětské 
armádě v pronikání do střední Evropy. Za pomoci ozbrojených sil se 
pak snažily zaujmout rozhodující postavení v evropských státech, za- 
chovat v nich kapitalistické zřízení a udržet moc reakčních buržo- 
azních režimů. 

K tomuto postupu je vedly hlavně obavy z vítězství Sovětské armády 
na východní frontě a osvobozování střední a jihovýchodní Evropy so- 
větskými vojsky, což mělo za následek prudký vzestup mezinárodní 
autority Sovětského svazu. Kromě toho se západní politikové obávali, že 
v důsledku rychle se zhoršující situace nebude fašistické Německo 
schopno odolávat nadále útoku Sovětské armády. 

Na počátku roku 1945 bylo fašistické Německo na pokraji úplného 
zhroucení a před neodvratnou porážkou. Za této situace skládala 
vládnoucí hitlerovská klika v Německu všechny naděje na zostřední 
rozporů uvnítř protifašistické koalice a na její rozklad. Věřila, že se 
jí podaří domluvit s reakčními kruhy USA a Velké Británie a uzavřít 
s ními separátní mír, popřípadě i spojenectví proti Sovětskému svazu. 
V naději, že dojde v poslední chvíli k rozkolu uvnitř protifašistické 
koalice a že bude vytvořena jednotná protisovětská fronta fašistického 
Německa se západními velmocemi, kladly německé jednotky houžev- 
natý odpor proti sovětské armádě na východní frontě, zatímco na zá- 
padě se bránila jen poměrně malá a méně kvalitní vojska. Současně 
se hitlerovští okupanti snažili nadále udržet ve svých rukách Norsko, 
Dánsko, Holandsko a Rakousko, dosud obsazenou část Polska, Česko- 
slovenska, Maďarska, Jugoslávie a severní Itálii. 

Ke splnění těchto záměrů měla německá fašistická vláda stále k dl- 
spozici značné ozbrojené síly. K 1. lednu 1945 měla ještě 313 divizí 
a 32 brigád, z nichž působílo na sovětsko-německé frontě 185 divízí 
a 21 brigád (z nich 15 divizí a 1 brigáda byla maďarské a ostatní 
německé). Na západní frontě a v Itálii pak působilo dohromady jen 
108 divizí a 7 brigád a dalších 31 divizí a 4 brigády prováděly 
„ochrannou službu“ v okupovaných státech. Z uvedených údajů vy- 
plývá, že americko-britská vojska poutala v Evropě na počátku roku 
1945 jen 33% fašistických vojsk, kdežto na sovětsko-německé frontě 
jich bylo zasazeno ast 62 %. Hlavní tíha boje s fašistickým Německem 
tedy 1 nadále, i v roce 1945, spočívala na Sovětské armádě. 

Vojska Sovětské armády, posilovaná vědomím úspěchů v rozsáhlých 
předchozích vítězstvích nad fašistickými agresory, se snažila co nej- 
dříve dobít nepřítele v jeho vlastní zemi a vztyčit nad Berlínem vlajku 
vítězství. Za tři a půl roku války s hitlerovskými okupanty Sovětská 
armáda prošla tvrdou školou: její stavy značně vzrostly, vojska byla 
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vybavena potřebným množstvím nejmodernějších zbraní a bojové tech- 
niky, byly získány neocenitelné bojové zkušenosti. Příslušníci sovět- 
ských ozbrojených sil zvládli vedení moderního boje, pevně se semklí 
kolem svého velitelského sboru a byli odhodlání splnit jakýkoliv úkol, 
který před ně stavěla komunistická strana a sovětská vláda. Na prahu 
nadcházejícího roku 1945 byla Sovětská armáda pevnější a silnější než 
kdykoliv předtím, stala se nejlepší armádou na světě. 


K mohutnému vzrůstu bojeschopnosti sovětské armády nemalou mě- 
rou přispělo 1 sovětské zázemí, které hrdinsky překonávalo těžkosti 
válečných let. Z roku na rok se zvětšovala výroba prostředků nutných 
pro materiální zabezpečení Sovětské armády. Tak v roce 1944 ve srov- 
nání s rokem 1943 stoupla těžba uhlí v SSSR o 31%, výroba litiny 
rovněž o 31%, válcovaného železa 0 28% a oceli o 29%. To vše spo- 
lečně se vzrůstem produkce těžkého strojírenství o 30% umožňovalo 
neustálé zvětšování výroby zbraní a střeliva. Přitom zvláště rychle 
rostla výroba nových a modernizovaných druhů zbraní a bojové tech- 
niky. Tak např. v průběhu roku 1944 značně vzrostla výroba letadel, 
tanků a samohybných děl, polních děl větších ráží a minometů 1 stře- 
liva. Ve srovnání s rokem 1943 se zvýšila výroba letadel o 13% a cel- 
kové množství tanků a samohybných děl o 20 %. 


Stoupající výroba zbraní a bojové techniky se projevila i v růstu 
technické vybavenosti Sovětské armády, která na počátku roku 1945 
dosáhla nejvyššího stupně v celém průběhu války. K 1. lednu 1945 
ve srovnání s úrovní k 1. lednu 1944 stoupl počet letadel v Sovětské 
armádě o 23%, děl a minometů všech ráží o 26 %, tanků a samohyb- 
ných děl o 62 %. 

Značně se zlepšila i kvalita výzbroje a bojové techniky. Prudce 
vzrostla motorizace armády, což podmínilo ještě větší pohyblivost a 
schopnost manévru jednotek i svazků. Po zavedení nových typů bojové 
techniky a zbraní sovětské ozbrojené síly získaly v tomto směru znač- 
nou převahu nad nepřítelem. Sovětská armáda se stala po technické 
stránce nejlépe vybavenou armádou na světě. 


Ve vzestupu bojeschopnosti Sovětské armády mělo mimořádně velký 
význam zvyšování kvalifikace velitelského sboru všech stupňů. To byl 
velmi cenný výsledek dosavadního průběhu války. Současně sovětští 
vojáci, zakalení v dlouhých, nepřetržitých a těžkých bojích s fašis- 
tickým nepřítelem mistrovsky ovládli své zbraně a bojovou techniku. 
Velitelský sbor i ostatní vojáci sovětské armády tak byli na počátku 
roku 1945 všestranně připravení na řešení nových úkolů v těžkém boji 
za konečnou porážku fašismu v Evropě. 

Úspěchy sovětského lidu v oblasti válečné výroby, mohutný vzrůst, 
upevnění a všestranný rozvoj sovětských ozbrojených sil a jejich Čet- 
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ná vítězství na frontě proti hitlerovským agresorům, růst mezinárod- 
ního vlivu a autority Sovětského svazu, kolem něhož se semkly de- 
mokratické síly na světě, to vše se stalo pevným základem, z něhož 
mohly vyrůst smělé strategické plány sovětského vojenského velení ke 
konečné porážce hitlerovského Německa v roce 1945. Zvláštního vý- 
znamu přitom nabyl také faktor času. Aby byl závěrečný úder proti 
fašistickému nepřítelí spojen s 'Có nejmenšími ztrátami Sovětské armá- 
dy na lidech 1 na materiálu, bylo nutno nedat mu ani chvíli oddechu. 
Hitlerovcí by ho totiž mohli využít ve svůj prospěch, k různým di- 
plomatickým machinacím, k rozvracení protifašistické koalice. Před 
Sovětskou armádou proto na přelomu let 1944 a 1945 vyvstal velmí 
důležitý úkol — co nejdříve zničit ozbrojené síly fašistického nepříte- 
le, v nejkratší době porazit hitlerovské Německo a rychle ho přinutit 
ke kapitulaci. 


Na přelomu let 1944 a 1945 na hlavní frontě evropského válčiště 
— na východní frontě — sovětské ozbrojené síly upevňovaly své úspě- 
chy dosažené v průběhu roku 1944 a současně se připravovaly k no- 
vým útočným operacím. Sovětsko-německá fronta přitom probíhala 
takto: na severu v Kuronsku od Tukumsi po Libavu, po dolním toku 
řeky Němenu, severně a východně Tylže (dnes sovětské), východně 
Augustova, východně Varšavy, po řece Visle až na předmostí sovět- 
ských vojsk u Sandoměře, východně Jasla, přes Karpaty západně 
Dukelského průsmyku, po horním toku řeky Ondavy a po vrcholech 
Slanských hor, jižně Košic, jižně Lučence, východně, severně a zá- 
padně Levic, po dolním toku řeky Iplu, po Dunaji západně Ostřihomi, 
jezera Balatonu, na jih odtud na řeku Drávu od Barcse až po její soutok 
s Dunajem, po Dunaji až k Bačka Polanka, a dále v Jugoslávii západně 
a jihozápadně Bělehradu a potom k severozápadu na břeh Jaderského 
moře u Zadaru. 

Na uvedené čáře byla vojska obou válčících stran počátkem roku 
1945 rozmístěna takto: Na severu armády 2. a 1. pobaltského frontu 
blokovaly kuronské uskupení nepřítele na frontě od Tukumsi po 
Libavu a současně část jejich sil poutala jižně odtud fašistické jed- 
notky na řece Němenu od jeho ústí do moře až po Jurbarkas. Dále 
k jihu bojovaly na frontě od Jurbarkasu po Varšavu svazky 3. a 2. 
běloruského frontu, které měly proti sobě východopruské uskupení 
nepřítele. Jižně odtud, na řece Visle, bvly rozmístěny hlavní síly střed- 
ního strategického uskupení sovětské armády. Byla to na frontě od 
Varšavy až po Jaslo vojska 1. běloruského a 1. ukrajinského frontu, 
proti ním stály hlavní síly nepřátelské skupiny armád „A“. Přitom 
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v sestavě 1. běloruského frontu bojovaly za osvobození své vlasti 
1 Jednotky 1. polské armády. Na jihu — v jižním Polsku, na území 
Československa, Maďarska a zčásti 1 Jugoslávie — působila na frontě 
od Jasla po Osijek vojska 4., 2. a 3. ukrajínského frontu. Přitom 
v sestavě 4. ukrajinského frontu bojovaly jednotky 1. čs. armádního 
sboru v SSSR, v sestavě 2. ukrajinského frontu jednotky rumunské, 
společně s 3. ukrajinským frontem bojovaly jednotky bulharské a v Ju- 
goslávii vojska Jugoslávské národní osvobozenecké armády. Společně 
s 2. ukrajinským frontem pak působila také sovětská Dunajská říční 
válečná flotila. Proti těmto osvobozeneckým vojskům na jižním úseku 
sovětsko-německé fronty se na straně nepřítele bránila v jižním Pol- 
sku, na Slovensku, v Maďarsku a v Jugoslávii část sil skupiny armád 
„A“, všechny síly skupiny armád „Jih“ a jádro vojsk skupiny armád „F“. 

Po pečlivé analýze celkové politické 1 vojenské situace přistoupilo 
sovětské hlavní velení k přípravě rozhodujícího útoku na rok 1945, 
v jehož průběhu mělo být dosaženo konečné porážky fašistického 
Německa. Tento útok, s jehož přípravou se započalo již koncem října 
roku 1944, měl být veden co největšími silami na dvou rozhodujících 
strategických směrech, severním a jižním, oddělovaných navzájem 
hornatým územím Československa. Byl to tzv. hlavní neboli severní 
strategický směr Varšava — Berlín a dále tzv. jižní strategický směr 
Budapešť — Vídeň. 

Podstata plánu závěrečného úderu Sovětské armády ke konečné po- 
rážce fašistického Německa, jak ho rozpracovalo sovětské hlavní ve- 
lení již na podzim roku 1944, spočívalo v následujícím: Hlavní úder 
mělo nepříteli zasadit mohutné úderné uskupení Sovětské armády, 
tvořené jejími čtyřmi nejsilnějšími fronty (3., 2. a 1. běloruským a 
1. ukrajinským). To mělo provést rozsáhlý úder na berlínském stra- 
tegickém směru a rozdrtit uskupení nepřítele soustředěné mezi Balt- 
ským mořem a Karpataml. Zničením jádra ozbrojených sil fašistického 
Německa na severním strategickém směru měla být otevřena cesta 
k postupu Sovětské armády za ovládnutí hlavního města Hitlerovy 
„Třetí říše“ Berlína. Současně sovětská vojska na Karpatech a jižně od- 
tud (4., 2. a 3. ukrajinský front) měla zničit nepřítele v Maďarsku a 
v Rakousku a osvobodit západní část Československa. Rychlým pro- 
niknutím do českých zemí měla také zabránit zbytkům nepřátelských 
armád, aby tudy ustoupily do jižního Německa. 

Nadcházející útok byl dlouho předem pečlivě připravován, přede- 
vším intenzívní a cíl2vědomou mezinárodně politickou činností a roz- 
sáhlými systematickými opatřeními ve vojscích Sovětské armády. 
Důležitou roli přitom hrálo 1 národně osvobozenecké hnutí v dosud 
okupovaných zemích střední Evropy a šíroké možnosti jeho využítí ve 
prospěch pravidelných vojsk na frontě v závěrečném období války. 
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Mimořádně velký význam v mezinárodně politických událostech té 
doby měly přípravy ke konferenci nejvyšších představitelů hlavních 
států protifašistické koalice. Ta byla uskutečněna ve dnech 4.—11. 
února 1945 v Sovětském svazu v Jaltě na Krymu a zúčastnili se jí šé- 
fové vlád SSSR (J. V. Stalin), USA (D. Roosevelt) a Velké Británie 
(W. Churchill). Na konferenci byly upřesněny plány k dovršení porážky 
fašistického Německa a byly řešeny i některé otázky uspořádání mezi- 
národních Vztahů po ukončení války. Důležitým výsledkem konference 
bylo i to, že dohodou mezi nejvyššími představiteli hlavních států pro- 
tifašistické koalice byly zmařeny plány vládnoucích hitlerovských kru- 
hů v Německu na vyvolání roztržky mezi spojenci v závěrečném období 
války, jíž chtěly využít pro své reakční cíle. 

Také politický vývoj v jednotlivých zemích střední Evropy jasně 
ukazoval, že jejích lid je odhodlán co nejúčinněji přispět ke konečné 
porážce hitlerovského Německa. Tak se k aktivnímu boji proti němu 
po boku Sovětské armády vedle Československa, Rumunska, Bulharska 
a Jugoslávie na přelomu let 1944 a 1945 připojily 1 nové vlády usta- 
vené na osvobozeném území Polska a Maďarska. Podobně 1 domácí 
antifašistické síly byly pevně odhodlány co nejúčinněji přispět ke své- 
mu osvobození. Na území středoevropských států se v té době stále 
upevňovalo postavení progresívních revolučních sil, vedených komu- 
nistickými a dělnickými stranami, a postupně znovu začalo narůstat 
národně osvobozenecké hnutí také na dosud okupovaném území 
Československa — na středním a západním Slovensku 1 v českých ze- 
mích. 

Domácí odboj v Československu, v němž rozhodující silou byli ko- 
munisté, neustále aktivizoval odpor širokých lidových mas proti oku- 
pantům a organizoval jejich účast na pomoc Sovětské armádě pří 
osvobozování naší vlasti. Plnění důležitých zpravodajských 1 vlastních 
bojových úkolů ve prospěch postupující Sovětské armády stejně tak 
jako neustále se rozmáhající záškodnická, diversní a sabotážní činnost 
v zázemí a v týlu nepřítele prohlubovala politický přerod ve smýšlení 
našeho obyvatelstva a stala se důležitým činitelem vedoucím náš lid 
na cestu národní a demokratické revoluce. Jasně se ukázalo, že v da- 
ných podmínkách ani uskutečnění národní a demokratické revoluce 
ani konečné osvobození naší vlasti z okupace fašistickým Německem 
není možné bez rozhodujícího vítězství Sovětské armády na frontě. 


ba 
K rychlé a úspěšné porážce fašistického Německa bylo nutno, aby 
Sovětská armáda zničila hlavní síly nepřítele, které byly rozmístěny 
na východní frontě. Fašistické Německo totiž se i v roce 1915 zaměřilo 
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hlavně na zadržení a odražení úderu Sovětské armády na východě, 
zatímco na západní frontě kladly německé ozbrojené síly jen nepříliš 
velký odpor postupu americko-britských vojsk a v dubnu pak jim do- 
konce otevíraly cestu do všech významných center Říše. 


Ozbrojené síly fašistického Německa byly počátkem roku 1945 na 
východní frontě učleněny do dvou rozsáhlých strategických uskupení. 
Jedno z nich bylo rozmístěno mezi Baltským mořem a Karpaty, kde 
Kkrylo hlavní, berlínský strategický směr, a současně bránilo sovětským 
vojskům v postupu na křídlech — do Východních Prus a do slezského 
průmyslového prostoru. Druhé uskupení nepřítele, tvořené německými 
a maďarskými vojsky, bylo rozmístěno jižně Karpat a krylo přístupy 
do Rakouska, do západní části Československa a do jižního Německa. 


Kromě uvedených dvou hlavních uskupení nepřítele na východní 
frontě zde byly Sovětskou armádou blokovány i další dvě poměrně 
© silné skupiny vojsk. První z nich, čítající více než 30 německých divizí, 
se úporně bránila v Kuronsku v prostoru mezi Tukumsi a Libavou, 
kde byla odříznuta z pevniny sovětskými vojsky a na severozápadě 
Baltským mořem. Druhá skupina vojsk nepřítele v síle asi 180 tisíc 
vojáků byla obklíčena sovětskými jednotkami v Budapešti, kde se brá- 
nila od konce roku 1944 až do 13. února 1945. 


Ve svých plánech na zadržení neodvratné porážky fašistické vrchní 
velení činilo dlouho předem rozsáhlá opatření k odvrácení nebezpečí 
pronikání sovětských vojsk na západ. Proto vytvořilo na východní 
frontě strategickou zónu obrany, která zahrnovala rozsáhlá území ve 
Východním Prusku, ve východní části Německa, v Polsku, v Česko- 
slovensku a v Maďarsku. Důraz byl přitom položen na berlínský stra- 
tegický směr, kde bylo silně opevněno zejména území mezi řekami 
Vislou a Odrou. 


Rozsáhlá opatření k zadržení postupu sovětských vojsk na západ 
učinil nepřítel i na jižním strategickém směru. Soustředil v Maďarsku 
téměř polovinu všech svých tankových a motorizovaných divizí, na- 
cházejících se na sovětsko-německé frontě, a počátkem ledna roku 
1945 jimi zahájil sérii silných protiúdorů proti jižnímu strategickému 
uskupení Sovětské armády, které zasáhly také území jižního Sloven- 
ska. Cílem tohoto útoku bylo uvolnit uskupení německo-maďarských 
Vojsk obklíčené Sovětskou armádou koncem roku 1944 v Budapešti. 
Po stabilizaci fronty v Maďarsku pak zamýšlelo hitlerovské vrchní ve- 
lení přesunout odtud část sil k zadržení postupu Sovětské armády na 
berlínském strategickém směru, neboť nemělo na celé východní frontě 
v té době žádné významnější strategické zálohy. 

Podle původních plánů, jak byly již koncem roku 1944 rozpracovány 
sovětským hlavním velením, se předpokládalo, že Sovětská armáda za- 
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hájí mohutný zimní útok na sovětsko-německé frontě s hlavním úde- 
rem na berlínském strategickém směru nejdříve 20. ledna 1945. To 
proto, aby ho bylo možno do všech podrobností pečlivě připravit a 
zabezpečit potřebným množstvím vojsk, zbraní, bojové techniky, stře- 
liva i ostatního materiálu. V tomto datu však došlo na samém prahu 
roku 1945 ke značné změně. 

V prosincí roku 1944 a v lednu roku 1945 se totiž hitlerovským 
armádám podařilo zatlačit nazpět americko-britská vojska na západní 
frontě — v Belgii, v Lucembursku a v severovýchodním cípu Francie. 
Tímto útokem, známým pod názvem „německý protiútok v Ardenách 
a v Elsasku“, chtělo fašistické Německo demonstrovat sílu svých vojsk 
před vládami USA a Velké Británie a přimět je k uzavření separátního 
míru s ním. Za této situace se obrátil tehdejší britský ministerský 
předseda W. Churchill počátkem ledna roku 1945 k sovětské vládě se 
žádostí o pomoc. Ta byla ihned uskutečněna uspíšením připravova- 
ného mohutného útoku Sovětské armády na východní frontě od 
Baltského moře na severu až po Karpaty na jihu. 

Události pak dostaly rychlý spád. V lednu roku 1945 Sovětská armá- 
da zničila hlavní síly nepřítele ve Východním Prusku a v Polsku a 
v první polovině února zlikvidovala jeho silné uskupení obklíčené 
v Budapešti. Od února do poloviny dubna sovětská vojska zasadila ne- 
příteli drtivé porážky na křídlech sovětsko-německé fronty a ovládla 
Pomořany, Slezsko, téměř celé Slovensko s Bratislavou a východní 
část Rakouska s Vídní. V dubnu pak došlo ve středním a v severním 
Německu k setkání sovětských vojsk s americko-britskými jednotka- 
mi, které postupovaly do Německa od jihozápadu. Ve druhé polovině 
dubna a v první dekádě května roku 1945 uskutečnila Sovětská armá- 
da dvě mohutné závěrečné operace na evropském válčišti — berlín- 
skou a pražskou. Těmito údery bylo dokončeno zničení ozbrojených 
sil fašistického Německa a byla dovršena jeho porážka. Nad Berlínem 
byla 2. května 1945 vztyčena sovětská vlajka vítězství a za několik 
dní nato — 9. května 1945— fašistické Německo bezpodmínečně ka- 
pitulovalo. | 

V průběhu jednotlivých operací, které uskutečnila v první polovině 
roku 1945 ve střední Evropě ke konečné porážce fašistického Němec- 
ka, bylo současně postupně osvobozováno 1 Československo. V lednu, 
v únoru a v březnu bylo osvobozeno střední Slovensko s Banskou 
Dystricí (25. března). V dubnu to byl zbytek Slovenska s Bratislavou 
(4. dubna) a východní Morava s Brnem (26. dubna) a Ostravou (30. 
dubnaj. Konečně v první polovině května byla zničena nepřátelská 
vojska v českých zemích a v průběhu pražské operace, vedené ve 
dnech 6.—12. května 1945 na pomoc Květnovému povstání českého li- 
du, hlavně v Praze, bylo dokončeno osvobození Československa i s je- 
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ho hlavním městem Prahou (9. května). Boji na území Československa, 
které se v Čechách protáhly až do 12. května, skončila druhá světová 
válka na evropském válčišti, jejíž předehra 1 závěr postihly území naší 
vlasti. 


Tak se na přelomu let 1944 a 1945 blížila na evropském válčišti dru- 
há světová válka ke svému konci a nadcházelo konečné vítězství států 
protifašistické koalice, na němž rozhodující podíl měl Sovětský svaz 
a jeho slavná armáda. Vrcholila osvobozenecká úloha Sovětské armá- 
dy v zemích východní, jihovýchodní 1 střední Evropy. Blížilo se také 
osvobození naší vlasti z více než šestileté nenáviděné fašistické nad- 
vlády. 

Náš lid nikdy nezapomene, že bez Sovětského svazu a bez vítězství 
Sovětské armády nad fašistickým Německem by nedosáhl svého osvo- 
bození z potupné fašistické poroby, ani že by nebylo u nás myslitelné 
vítězství národní a demokratické revoluce, ani nastoupění cesty k bu- 
dování nového, socialistického hospodářskospolečenského řádu. 


Boj arabských národů 
proti imperialismu 


“j 


JIŘÍ VAŠEK 


Protilmperialistický boj arabských národů. je ve svých formách 
1 obsahu totožný s dlouhodobým procesem arabského národně osvo- 
bozeneckého hnutí. Jeho kořeny sahají do 20. let tohoto století, kdy 
se počíná výrazněji prosazovat — v živelné i organizované podobě 
—— odpor proti koloniální nadvládě a úsilí o nabytí politické nezá- 
vislosti. Dosažení tohoto cíle lze pokládat za první úkol arabského 
protiimperialistického boje. Hnacím stimulem byl především nacíona- 
lismus (jednak lokální v jednotlivých arabských zemích, jednak pan- 
arabský), nikoliv ideologie třídní nebo sociální; rozmach nacionál- 
ního cítění je však bezprostředně spojen s počínající krizí koloniální 
soustavy. 

Krize koloniální soustavy začala se všeobecnou krizí kapitalismu. 
Velká říjnová socialistická revoluce otřásla základy imperialismu a 
otevřela před národně osvobozeneckým hnutím perspektivu vítězství 
nad kolonizátory, spojila ve společný protiimperialistický proud re- 
woluční boj mezinárodní dělnické třídy a boj utlačovaných národů v ko- 
lonifch a závislých zemích. 

Marxistické strany boj koloniálních národů proti imperialistické bur- 
žoazii energicky podporovaly. Zájmy dělnické třídy vyžadovaly a vy- 
žadují, aby byl likvidován národnostní útlak, který doléhá především 
na pracující a brání jim začlenit se de třídního boje, vnáší nedůvěru a 
odcizení mezi dělníky různých národů, brání jejich sjednocení za spo- 
lečné třídní požadavky. V. I. Lenin v roce 1916 napsal: „Socialisté musí 
nejenom žádat bezpodmínečné, bez náhrady a okamžité osvobození ko- 
lonií — a tento požadavek, vyjádřen politicky, neznamená nic jiného 
než přiznání práva na sebeurčení — nýbrž musí též co nejenergičtěji 
podporovat nejrevolučnější živly buržoazně demokratických národně 
osvobozeneckých hnutí v těchto zemích a podporovat jejich povstání — 

a případně i jejich revoluční válku — proti PM mMocnos- 
tem, které je utlačují.“ 
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Prvními nositeli uvědomělého protilmperialistického boje se skuteč- 
ně stávaly komunistické strany arabského světa, z objektivních dů- 
vodů se však nemohly postavit do čela nacionálního hnutí. Proto 
1 největší protikoloniální vystoupení předválečné éry — generální 
stávka v Palestině v r. 1936, zaměřená proti britské přítomností 
— nepřineslo konkrétní výsledky. Velká Británie reagovala na ro- 
stoucí protikoloniální cítění dílčími ujednáními s polofeudálními re- 
žimv (Irák v r. 1930, Egypt v r. 1936). Ujednání měla charakter ne- 
rovnoprávných smluv a neznamenala skutečnou polítíckou nezávislost. 

Začátek nové etapy národně osvobozeneckého boje přinesly výsled- 
ky druhé světové války, která oslabila koloniální mocnosti, urychlila 
růst dělnické třídy v mnoha závislých zemích a strhla je do osvo- 
bozeneckého boje. Prvořadý význam mělo to, že socialismus vyšel 
z války posílen a vznik světové socialistické soustavy vytvořil příznivé 
mezinárodní podmínky pro rozvoj protiimperialistických národně 
osvobozeneckých hnutí. Národně osvobozenecký boj nabyl ohromného 
rozmachu a jeho mohutná vzedmutá vlna v závěrečné fázi krize ko- 
lontalismu smetla koloniální soustavu. 

V arabském světě šlo o dlouhodobý proces, který přetrval celé dva- 
cetiletí. V r. 1946 vyklidila Francie území Sýrie a Libanonu; o deset 
let později získalo politickou nezávislost Maroko, Tunisko a Libye. 
Alžírský líd sí vybojoval nezávislost se zbraní v ruce až v r. 1962, 
po osmi letech urputného boje, v němž zahynul jeden milión Alžířanů. 
Jistou tečku za tímto procesem učiíníl ozbrojený boj lidu Jižního Jeme- 
nu v listopadu 1967, kdy získal nezávislost na britské koloniální sprá- 
vě. Nedílnou součástí tohoto procesu byly vnitropolitické zvraty, jimiž 
arabské osvobozenecké hnutí likvidovalo polofeudální a na bývalých 
koloniálních metropolích závislé režimy. Šlo například o svržení krá- 
lovského režimu v Egyptě v r. 1952, proimperialistického královského 
režimu v Iráku v r. 1958, o svržení monarchie v Jemenu v r. 1962 
a v Libyl v r. 1969. Tyto přeměny umožnily další významná protiim- 
perialistická opatření — znárodnění Společnosti Suezského kanálu 
v r. 1956, pád imperialisty inspirovaného Bagdádského paktu, likvidaci 
americké vojenské základny v Libyi. Znamenaly současně posílení 
trendu vnitřních přeměn vládnoucích seskupení a vytváření národně 
demokratických režimů. Tento trend umožnil arabskému světu, aby 
odmítl imperialistické plány na vytvoření tzv. Velké Sýrie, Úrodného 
půlměsíce, Eisenhowerovy doktríny, tedy plánů, jimiž se imperialis- 
tické státy snažily vnitřně svazovat arabské osvobozenecké hnutí a za- 
pojit arabský svět do svého globálního tažení proti světovému socia- 
lismu. 

Na další prohlubování a rozšiřování sféry protiimperialistického bo- 
je již osvobozených národů působila řada faktorů, především důsledky 
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dlouhodobé koloniální nadvlády. Vznikaly nové úkoly skutečného hos- 
podářského osvobození od imperialismu a kapitalistické cesty vývoje. 
Dále se stále naléhavěji prosazoval úkol překonat obrovskou hospo- 
dářskou zaostalost, řešit problémy zemědělské a průmyslové produkce, 
zejména na pozadí prudkého populačního růstu, a v souvislosti s tím 
řešit úkoly sociálního osvobození a zvýšení životní úrovně pracujících. 
Jejich životní podmínky změnila sama likvidace koloniálního útlaku 
velmi málo. Pozitivně působily mezinárodní faktory, především měnící 
se poměr sil ve světě ve prospěch socialismu, síla jeho příkladu a 
jeho přímá pomoc osvobozeným zemím. 


Řešení těchto úkolů přišlo v arabském světě na pořad dne zejména 
v 60. letech. Některé arabské země — Egypt, Sýrie, Alžírsko, Irák 
— likvidovaly takřka úplně pozice zahraničního kapitálu ve sféře 
vlastních ekonomik, případně spoutaly jeho přítomnost tak, že hraje 
podružnou roli. Pozemkové reformy, industrializace, uplatňování po- 
litických a sociálních přeměn, arabizace a další opatření jsou již sou- 
částí a zároveň projevem nekapitalistické cesty rozvoje. Tato opatření 
národně demokratického obsahu nemají ještě charakter socialistické 
výstavby, ve svém obsahu jsou však výrazně protiimperialistická. 


Vstup revoluční demokracie na historickou scénu je odrazem určí- 
tého stupně revolučního procesu. Správný přístup k revolučním de- 
mokraciím proto vyžaduje vidět v jejich Činnosti vedle pokrokových 
stránek 1 slabiny, spjaté s dvojakým charakterem maloburžoazních 
proudů, které buď představují, nebo zahrnují. Zkušenosti ukazují, že 
politické pozice revoluční demokracie nejsou jednou provždy dané; 
jejich sociální podstata, politická a ideologická nezralost a tedy 
i tvárnost dává možnost jejich dalšího vývoje a vyústění v socialismu. 
Třídní struktura rozvojových zemí se vyznačuje malou. početností pro- 
letariátu a převládáním rolnictva, rozsáhlostí drobné řemeslné výroby, 
kolísáním a přesunem národní buržoazie doprava, zesílením úlohy by- 
rokratické buržoazie. Perspektivy pokrokového vývoje jsou proto ve 
značné míře spjaty s úlohou revoluční demokracCie, s rolnickou a ma- 
loburžoazní masou, s formováním jednotné protiimperialistické fronty. 

Součástí protiimperialistického boje arabských národů se v průběhu 
uplynulého dvacetiletí stalo sbližování se světovým socialismem, účin- 
ná spolupráce se zeměmi socialistického společenství a blízký nebo 
totožný přístup k rozsáhlé škále mezinárodních problémů, projevující 
se součinností zejména na půdě OSN. Zvláště významnou součástí proti- 
imperialistické orientace arabských zemí byl jejich. pozitivní vztah 
k osvobozeneckým hnutím národů Asie, Afriky a Latinské Ameriky. 
Připomeňme, že Káhira byla v 60. letech nazývána „hlavním mostem“ 
várodně osvobozeneckého hnutí; v součcacné době hraje mimořádnou 
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roll mezi zeměmi tzv. třetího světa Alžírsko. Obě tyto a další arabské 
země poskytovaly a poskytují politicko-morální i materiální pomoc 
zejména bojujícím africkým národům a podporují osvobozenecké a re- 
voluční procesy v Asil a Latinské Americe. Arabské země sehrály 
přední úlohu při formování tzv. hnutí neahooovaných: Aktuální po- 
stoje tohoto hnutí nejlépe doloží příklad. 

Ve dnech 5.—9. září 1973 se v Alžíru konala 4. konference šéfů států 
nebo vlád neangažovaných zemí; představitelé arabských zemí (mimo 
hostitelskou roli Alžírska) v ní hráli aktivní roli. Neangažovaní se 
v závěrečné politické deklaraci konference přihlásili k politice míru 
a aktivního mírového soužití; neangažovanost tedy v pojetí deklarace 
neznamená lhostejnost k nejzávažnějším otázkám života lidské spo- 
lečnosti, ale naopak zaujímání aktivních a mnohdy bojových stano- 
viísek, a to — V pojetí neangažovanosti — mimo existenci dvou svě- 
tových bloků. V obsahovém pojetí se však tato stanoviska v převážné 
většině blíží nebo se shodují se stanovisky zemí socialistického spo- 
lečenství. V deklaraci se např. uvádí: „Zásadní otázkou je rovněž 
vznik skutečné nezávislosti odstraněním cizích monopolů a převzetím 
mocí nad národními prostředky a využitím těchto prostředků k pro- 
spěchu národů... Konference znovu potvrzuje cíl vyslovený v dekla- 
rací třetí konference neangažovaných zemí o zrušení všech vojen- 
ských základen a stažení cizích vojsk ze všech částí světa... Konfe- 
rence se vyslovuje pro všeobecné a úplné odzbrojení, zejména pak pro 
naprostý zákaz použití jaderných zbraní, výroby atomových zbraní a 
hlavic, pro úplné zničení stávajících zásob, jakož 1 pro naprosté za- 
stavení všech jaderných zkoušek ve všech sférách a oblastech světa.“ 
V deklaraci je dále vyslovena plná podpora bojí arabských zemí a pa- 
lestinského lidu za jejich národní práva, pařížským dohodám o míru - 
ve Vietnamu, spravedlivém urovnání v Kambodži a Laosu, akcím ne- 
závislého a pokojného sjednocení Koreje, boji afrických národů proti 
portugalskému kolonialismu, neokolonialismu a rasismu; konference 
konstatovala nutnost skoncovat s koloniální nadvládou v Latinské 
Americe a požádala, aby se „Spojené státy zdržely všeho, co by se 
přímo nebo nepřímo dotklo výkonu práva lidu na nezávislost“. 


V současné době soustřeďuje arabský svět svou pozornost ke dvěma 
komplexním otázkám — k řešení krizové situace na Středním východě 
(vyvolané izraelskou agresí z r. 1967) včetně uspokojení národních 
práv arabského lidu Palestiny a k získání kontroly nad naftovými 
zdroji včetně využití nafty jako politické zbraně proti imperialistické 
podpoře izraelské agresívní politiky. Pozornost k oběma otázkám 
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akcentovala říjnová válka na Středním východě v r. 1973 a opatření, 
která podnikly arabské země produkující naftu vůči západoevropským 
spotřebitelským státům a USA za jejich proizraelské postoje (embargo 
na dodávky nafty, resp. snížení produkce a dodavatelských kvót). 
Řešení obou otázek má vnitřní spojitost a jejich protiimperialistické 
zaměření je při chápání role Izraele na Středním východě a významu 
nafty v ekonomice vyspělých kapitalistických zemí nesporné. 

Strategický význam arabské nafty je dostatečně znám; dokládá jej 
především to, že na světových zásobách nafty (nesocialistického svě- 
ta) se arabské země podílejí více než dvěma třetinami. Proces boje 
za její národní kontrolu má dlouhodobý charakter. Započal již ve 40. až 
50. letech, kdy se úsilí arabských zemf koncentrovalo ke změně ne- 
rovnoprávných koncesních smluv (měly 50—75leté trvání, dávaly za- 
hraničním koncesním společnostem právo exteritoriality a omezovaly 
proces využití nafty v dané zemi na těžbu — bez významnějšího zpra- 
covatelského podílu). První radikální opatření přijal Egypt v r. 1953, 
kdy bylo zákonem povoleno právo těžby jen národní společnosti a 
smíšeným společnostem (při 51% akcií pro egyptskou stranu); váhu 
tohoto opatření snižoval fakt, že egyptský podíl na těžbě arabské naf- 
ty byl minimální. Další arabské země hledaly východisko v uzavírání 
nových koncesních smluv za příhodnějších podrnínek s tzv. outside- 
rovskými společnostmi, reprezentujícími ještě nezavedený kapitál 
francouzský, japonský, italský a částečně americký. Prvním projevem 
využití nafty v meziarabské solidaritě se stal rok 1956, kdy na protest 
vůči trojstranné agresí proti Egyptu byly dočasně zastaveny dodávky 
nafty do Velké Británie a Francie. (Podstatnější význam mělo samo 
zastavení provozu v Suezském kanálu, kudy šla do západní Evropy 
veškerá arabská nafta; ta se na západoevropské spotřebě podílela 
86 %.) 

Stále výrazněji se však ukazovalo, že země produkující naftu mohou 
mít úspěch jen v případě kolektivního postupu. V tomto směru je pro- 
to významné založení Organizace zemí vyvážejících naftu (OPEC) 
v r. 1960; z arabských zemí se jejími členy staly Irák, Kuvajt a Saúd- 
ská Arábie. (Později byla založena Organizace arabských zemí vyvá- 
žejících naftu — OPEAC — sdružující prakticky všechny arabské pro- 
ducenty; OPEAC pokrývala v r. 1972 na 35% světové produkce nafty.) 
Tímto organizačním krokem se počíná etapa mnohostranných jednání 
producentů s naftovými monopoly namísto dosavadních dvoustranných 
jednání. Ve prospěch producentů současně hovořila světová naftová 
konjunktura (rostoucí podíl spotřeby nafty v celkové spotřebě paliv 
a energie vyvolával převahu poptávky před nabídkou; spotřeba nafty 
ve světě se ročně zvyšovala o 8 %). Jednání OPEC s monopoly se však 
stále soustřeďovala na vylepšování koncesních smluv, revizi cenové 
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politiky a výhodnější dělení zisků, nikoliv na ratlikální opatření. Proto 
ještě v r. 1969 kontrolovaly imperialistické státy na 90% nafty pro- 
dukované v arabském světě (samy USA 60 %). Produkci arabské nafty 
kontrolovala zejména tzv. naftová sedma, tedy sedm nejsilnějších mo- 
nopolních sdružení soudobého imperialismu, představujících v 5 spo- 
lečnostech americký a ve 2 společnostech evropský kapitál. Propojení 
monopolů kartelovými dohoŘami jim prakticky umožňovalo kontrolo- 
vat světový kapitalistický trh nafty. : 


Kvalitativně nová opatření přinesla 70. léta, kdy započalo postupné 
vyvlastiíúování v hlavních produkčních zemích. Alžírsko přijalo první 
dílčí opatření tohoto druhu v červnu 1970; v únoru 1971 pak zná- 
rodnilo 51% investic francouzských společností na Sahaře. Libye při- 
jala první znárodňovací opatření v červenci 1970 (proti společnostem 
Esso, Shell, Agip a Petrol Libya) a v pozdějších letech vyvlastnila ma- 
jetek dalších menších amerických společností. Klasickým příkladem se 
stala znárodňovací opatření v Iráku proti majetku společnosti Irag 
Petroleum Company. 

Protiimperialistický boj si vyžaduje hledání spolehlivých spojenců, 
které arabské osvobozenecké hnutí nalézá především v řadách svě- 
tového socialismu. Průkazným příkladem účinného postupu byl rok 
1972 ve vývoji Irácké republiky. V únoru daného roku navštívila SSSR 
stranická a vládní delegace, kterou vedl zástupce generálního tajem- 
níka strany Baas Saddam Husejn; v komuniké z návštěvy obě strany 
potvrdily „snahu prohlubovat přátelství a rozvíjet spolupráci v poli- 
tické hospodářské a vojenské oblasti a při budování národního naf- 
tového průmyslu v Iráku“. O dva měsíce později navštívila Irák stra- 
nická a vládní delegace SSSR, kterou vedl Alexej Kosygin. Zúčastnila 
se zahájení provozu na naftových polích v severní Rumajle a pode- 
psala Smlouvu o přátelství a spolupráci mezi SSSR a Iráckou repu- 
hlikou. 1. června pak irácká vláda znárodnila majetek naftové spo- 
lečnosti IPC. Sbližování dovršila návštěva iráckého prezidenta A. H. 
Bakra v SSSR v září 1972. V jednáních byla zakotvena naftová spo- 
lupráce, budování obranyschopnosti Iráku a součinnosti KSSS a irácké 
Baas. Je patrné, že závažné protiimperialistické opatření — naciona- 
lizace společnosti IPC — bylo podloženo a zabezpečeno účinným za- 
hraničně politickým spojenectvím. 

Zásoby ropy v Iráku byly v době znárodnění odhadnuty na 4 mld 
tun. Z celkové těžby dosažené v r. 1970 v rozsahu 76 mil. tun bylo 
znárodněno asi 50 mil. tun. Základní otázkou při embargu ze strany 
kapitalistických zemí bylo najít nové trhy; v tomto směru byly po- 
měrně rychle uzavřeny kontrakty s Francií, NSR a Španělskem. Vlast- 
ní zájmy těchto zemí nabyly vrchu před jakousi imperialistickou so- 


108 


„+ 


lidaritou. Přispělo i to, že znárodněním IPC byl postižen britský, ho- 
landský, americký a soukromý (Gulbenkian) kapitál, ze znárodnění 
byla vyňata Compagnie Francaise des Pétroles. 

Příznačné je, že se k přebírání kontroly nad naftou přidala i Saúd- 
ská Arábie; i tato země využila příznivých podmínek vytvořených 
změněným poměrem sil ve světě a nástupem dalších arabských zemí, 
i když metoda jejího postupu je odlišná (saúdskoarabský režim hodlá 
americký podíl společnosti Aramco vykoupit a nikoliv vyvlastnit). 
Různý postup v otázce kompenzace nebo odškodnění volí ostatně 
i další země. Saúdská Arábie je např. spíše zastáncem tzv. participace 
(společného podnikání s naftovými monopoly) než nacionalizace; 
Libye ze své strany odmítá, aby stoprocentní převzetí majetku bylo 
označováno za znárodnění, a chce, aby zahraniční společnosti zabez- 
pečovaly technický provoz (jako „services contractors“). Perspektivu 
budoucího vývoje však nejnázorněji dokládá fakt, že ve všech arab- 
ských zemích produkujících naftu (počínaje národně demokratickými 
režimy a konče Kuvajtem a Saúdskou Arábii) byly vytvořeny národní 
naftové společnosti; jim patří budoucí kontrola naftového bohatství 
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Západoněmecký čtrnáctideník Europa Archiv ještě v květnu 1973 
psal takto: „Saúdská Arábie propaguje proslřednictvím svého ministra 
naftového průmyslu Ahmada Zakího Jamaního (absolventa americké 
univerzity v Harvardu — pozn. aut.) koncept účasti, který chce vě- 
domě spojit arabské naftové producenty účastí v dosavadních kon- 
cesních společnostech příštími arabskými peněžními vklady do sfér 
činnosti naftového průmyslu mimo producentské země (doprava, ra- 
finace, distribuce, petrochemie) s jejich trhy v Evropě, ve Spojených 
státech a v Japonsku. Jamaní by rád uviděl tzv. nerozlučné manželství 
mezi producentskými státy a tržními státy, jehož se má dosáhnout 
spoluprací obou v naftovém průmyslu“. Byla-li úvaha správná, šlo ji- 
nými slovy o to, aby odběratelé nafty umožnili zemím produkujícím 
naftu investovat do zpracovatelského naftového průmyslu; docílit tak 
propojení vzájemné potřebnosti a tedy jistého „manželství z rozumu“ 
Na jiném místě daného článku je tato úvaha: „V tomto bodu se po- 
litika k Izraeli a naftová politika křižují. Frontové státy žádají na naf- 
tových státech, aby arcbskou naftu nasadily pro boj proti Izraeli. 
Konzervativní státy se zdráhají lo udelat. Saúdská Arábie ve všech 
arabských válečných radách hájí tezi, že každý naftový bojkot by Ara- 
bům uškodil více než jejich nepřátelům. Můžeme ponechat nerozhod- 
nuto, zda by to platilo i potom, kdyby se podařilo dosáhnout naprosté 
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arabské solidarity a vnutit Západu diskriminující zacházení, například 
ve formě horších nákupních a zásobovacích podmínek pro státy, jež 
projevují „přátelství k Izraeli“. Praxe ukázala, že se této arabské so- 
lidarity podařilo dosáhnout. Je zajímavé, že do společné fronty pro“ 
tiimperialistického postupu byly proti své třídní vůli zataženy i arab- 
ské země, o jejíchž prozápadní politické orientaci není nejmenších po- 
chyb (jde právě o Saúdskou Arábii). Jakkoliv upřímnost postojů to- 
hoto a podobných režimů nelze přeceňovat, nelze aní přehlédnout. je- 
jich podpis pod formulace, které ještě před nedávnou minulostí vy- 
padaly ve spojení s podobnými režimy jako utopie. Všimněme sl ze- 
jména výsledných dokumentů z arabské konference na nejvyšší úrov- 
ni, konané v Alžíru od 26. do 28. listopadu 1973. 

V závěrečné deklaraci se mimo jiné praví: „Jestliže říjnová válka 
1973 ukázala odhodlání arabského národa za každou cenu osvobodit 
okupovaná území, zastavení palby na bojišti v žádném případě ne- 
znamená, že boj skončil nebo že lze arabskému národu vnutit řešení, 
které neodpovídá jeho spravedlivým cílům. Pokud nebudou odstraněny 
příčiny agresivních válek a expanze, které staví svět na pokraj všeo- 
becného konfliktu, nebude na Blízkém východě ani trvalý mír, ani 
skutečná bezpečnost. Vskutku není možné smířit z jedné strany agresi, 
okupaci, expanzi, hegemonii a z druhé strany národní nezávislost, roz- 
voj, pokrok a mír ve spravedlnosti... Od oloupení palestinského lidu 
a jeho vyhnání z vlasti se Izrael nepřestal rozpínat, využívaje k tomu 
aktivní spoluúčast a ekonomické, technologické a vojenské podpory 
Imperialistických států a zvláště Spojených států amerických... Vedle 
své politiky války a územní expanze se Izrael zaměřuje též v rámcí 
imperialistické strategie na zničení všech možností rozvoje národů té- 
to oblasti. V tomto období rozmachu národně osvobozeneckého hnutí 
a dekolonizace se tak sionismus objevuje jako povážlivé oživování ko- 
loniálního systému a jeho metod ovládání a ekonomického vykořis- 
ťování. Přes spoluvinu spojující Izrael s mezinárodním imperialismem, 
který mu dává k dispozici nejdokonalejší prostředky k zabezpečování 
jeho agresivních cílů, se arabský národ nikdy nezřekl svých národních 
cílů... Toto vědomí se projevilo praktickou solidaritou, která doká- 
zala svou účinnost a která tvoří novou dimenzi v procesu arabského 
osvobození“. 

Ve zvláštním prohlášení k Africe arabský summit ujistil „o své plné 
podpoře afrických národů v bojí za národní osvobození, ekonomický 
pokrok, proti kolonialismu a rasové diskriminaci“ a přijal řadu kon- 
krétních opatření o morální a hmotné pomoci národně osvobozenec- 
kým hnutím a zemím v Africe. Mezi dalšími dokumenty vyniká zvlášt- 
ní Prohlášení o naftě. Konference se v něm vyslovila „pro zachování 
embarga vůči státům, jež podporují Izrael; o zachování omezení v těž- 
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bě; o vytvoření výboru mlínistrů zahraničních věcí a ministrů pro nat. 
tu, jehož úkolem bude sestavít seznam kvalifikující země jako země 
přátelské, země neutrální a země podporující nepřítele. Tato klasifi- 
kace bude předána všem arabským zemím přodukujícím nebo vyvá- 
žejícím naftu, aby podle ní mohla být prováděna výše uvedená roz- 
hodnutí“. 


Tato fakta a zejména použití naftové zbraně svědčí tedy o tom, že 
položená otázka západoněmeckého časopisu Europa Archiv nezůstala 
nerozhodnuta. Možnost! arabské solidarity mylně odhadli 1 izraelští 
představitelé, kteří založili svou politiku — podle časopisu US News 
and World Report — na těchto předpokladech: 


1) Některé, i když snad ne všechny, středovýchodní země produ- 
kující naftu jsou závislé na stálých příjmech za naftu; hlavními odby- 
tišti pro jejich naftu jsou západní Evropa, Japonsko a Spojené státy. 


2) Sovětský svaz při nejlepší vůli může absorbovat pouze malý zlo- 
mek arabské naftové produkce, a proto nemůže nijak nahradit západní 
trhy. 

3) Nixonova administrativa dala jasně najevo, že americká politika 
vůči Izraeli nebude dotčena hrozbami arabského bojkotu. 


4) Světová energetická krize přesahuje svými rozměry význam kon- 
fliktu na Středním východě. V příštích letech musí průmyslově vy- 
vinuté národy rozvíjet alternativní zdroje energie. A tak nafta jako 
politický nástroj nebude mocí Arabům nějak významně sloužit. 

Imperialistické země mají sklon považovat použití naftové zbraně 
k politickým účelům za „vydírání“. Jeden z arabských představitelů 
k tomu řekl: „Každá země využívá všeho, co má k dispozici, ve svůj 
prospěch při řízení svých zahraničních záležitostí. Naší silnou strán- 
kou je náhodou nafta. Stejně jako Spojené státy jsou přesvědčeny, že 
mohou poskytovat nebo odnímat svou zahraniční pomoc v souladu se 
svými politickými záměry, máme my právo činit totéž se svou naftou.“ 

Účinek naftové zbraně a rozpad „imperialistické solidarity“ se nej- 
lépe projevil v Prohlášení zemí EHS k situaci na Středním východě, 
vydaném 6. listopadu 1973. Země Evropského hospodářství společen- 
ství se v něm společně a jednoznačně vyslovily pro řešení na podkladě 
rezolucí Rady bezpečnosti č. 242 (1967) a 338 (1973) a jmenovitě zdů- 
raznily nepřijatelnost získávání území násilím; nutnost, aby Izrael 
skončil s územní okupací území, kterou provádí od konfliktu z r. 1967; 
respektování suverenity, územní celistvosti a nezávislosti každého stá- 
tu v této oblasti; uznání, že pří vytvoření spravedlivého a trvalého 
míru musí být vzat zřetel na legitimní práva Palestinců. 

Příznivé výsledky „uchopení naftové zbr.ně a jejího využití“ arab- 
skými zeměmi nejsou ovšem prosty problémů. Zvýšením ceny nafty se 
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příjmy naftových producentů sice znásobily (příjmy arabských zemí 
byly v r. 1968 odhadovány na 4,4 mid dolarů, v r. 1973 na více než 
10 mld dolarů), zároveň však tyto země ztrácejí tím, že jejich příjmy 
jsou realizovány a tezagrovány v západních měnách podléhajících vý- 
kyvům v soudobých krizových jevech kapitalistické ekonomiky. V r. 
1970 činily např. celkové příjmy arabských zemí z produkce nafty 5,7 
mld dolarů; znehodnocení dolaru 0.19% .snižovalo reálnou hodnotu 
příjmů o 57 miliónů dolarů. Ztráty byly násobeny tím, že dolar byl 
devalvován o 7,9% a faktický pokles jeho síly byl daleko hlubší. Libye 
na to např. reaguje tím, že snižuje těžbu nafty a nechává ji raději 
v zemi. Může si to dovolit, neboť její odhadované finanční rezervy do- 
sahují částky 4 mld dolarů a počet obyvatel nedosahuje 2 miliónů. 
Všeobecně je ovšem třeba brát v úvahu, že nafta kryje až 90% stát- 
ních příjmů arabských zemí produkujících naftu. 

Jenom stručně je nutno uvést, že možnosti dalšího použití naftové 
zbraně vyvolávají v řadách imperialistického světa nejen obavy, ale 
1 nevraživost, hraničící s hrozbami atevřené intervence. Na pohrůžky 
nepřímou i přímou intervencí z úst nejvyšších představitelů USA na 
podzim t. r. reagovaly arabské země rozhodným odporem. Kuvajt např. 
oznámil, že jeho naftová pole jsou podminována a budou v případě 
Vojenské intervence vyhozena do povětří. 


a s 


Říjnová válka v r. 1972 naléhavě upozornila na skutečnost, že dlou- 
hodobé odkládání středovýchodních problémů k ledu nejen nevede ke 
klidu, ale zvyšuje naopak nebezpečí nových, gradovaných vojenských 
akcí. Zájem na „umrtvení“ pozornosti k středovýchodní krizi měl při 
své politice — fait accompli — Izrael, trvalé oživení naopak uvítaly 
agresí postižené arabské země. 

Jeden arabský pozorovatel situaci charakterizoval takto: „Skutečné 
úlohy lze lépe pochopit, když si je představíte ve formě hry v poker. 
Izraelci mají většinu silných karet na své straně stolu — Golánské 
výšiny, Jeruzalém, západní břeh, Sinajský poloostrov. jim by tedy ne- 
vadilo, kdyby se prohrávající hráči rozhodli nechat hry a jít domů. 
Ovšem prohrávající strana — to jsme my — si přeje zůstat ve hře, 
aby mohla získat své ztráty zpět.“ Arabské země dále poukazují na 
to, že zatím co Izraelci hovoří o dobré vůli jednat „bez předběžných 
podmínek“, provedli zároveň anexi Jeruzaléma, na okupovaném území 
Předjordánska a Golánských výšin postavili více než 40 sídlišť pro ži- 
dovské obyvatelstvo, v Šarm aš-Šajchu investovali milióny dolarů do 
výstavby lázeňských hotelů. 

Sjednání a provedení dohod © odpoutání na egyptsko-izraelské a 
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syrsko-izraelské frontě (18. ledna, resp. 31. května t. r.) mělo pouze 
omezený a navíc podmíněný význam; dohody mohly být pozitivním je- 
vem, pokud by po nich následovaly další kroky skutečného urovnání 
a pokud by do jednání (vedených v rámci mírové konference v Žene- 
vě) vstoupili i představitelé arabského lidu Palestiny. 

V-komuniké o návštěvě egyptského ministra zahraničních věcí I. Fáh- 
mího v SSSR ze 24. ledna 1973 se k těmto otázkám praví: „Obě strany 
projednaly situaci, jež se utváří po podpisu dohody o odpoutání egypt- 
ských a izraelských vojsk. Konstatovaly, že dohoda 0 odpoutání má 
pozitivní význam, vezmeme-li v úvahu, že po ní bude následovat ra- 
dikální urovnání na Středním východě na základě plné realizace re- 
zolucí Rady bezpečnosti včetně rezoluce 242 z 22. 11. 1967 a rezoluce 
338 z 22. 10. 1973. Ministři zdůraznili význam brzkého a účinného ře- 
šení základních otázek, o nichž jedná mírová konference v Ženevě... 
Obě strany konstatovaly, že palestinský problém nelze projednávat a 
řešit bez představitelů arabského lidu Palestiny. Vyslovily se pro to, 
aby se tito představitelé co nejdříve plnoprávně zůčastnili ženevské 
mírové konference o Středním východě.“ 

Diplomacie amerického ministra zahraničních věcí H. Kissingera při 
sjednávání dohod o odpoutání probudila u některých arabských či- 
nitelů iluze o „změněném“ postoji USA k středovýchodní krizi, po- 
kračující americko-izraelské spojenectví však v plné šíři odhalila ná- 
vštěva amerického prezidenta Nixona v Izraeli v červnu 1974. Ve spo- 
lečném prohlášení z návštěvy se mimo jiné zdůrazňuje, že „je to vůbec 
první návštěva, kterou kdy americký prezident vykonal v izraelském 
státě; symbolizuje jedinečný vztah, společný odkaz a těsné historické 
svazky, jež už dlouho trvají mezi Spojenými státy a Izraelem... Pre- 
zident Nixon znovu potvrdil závazek Spojených států, pokud jde 
o dlouhodobou bezpečnost Izraele a zásadu, že každý stát má právo 
na existenci v bezpečných hranicích... Předseda vlády Rabin ocenil 
americké vojenské dodávky Izraeli za říjnové války a po ní. Prezident 
potvrdil trvalou dlouhodobou povahu vojenských dodávek mezi oběma 
zeměmi... Prezident potvrdil, že Spojené státy budou na základě sou- 
hlasu Kongresu nadále Izraeli poskytovat rozsáhlou hospodářskou po- 
moc na úrovní, kterou Izrael potřebuje, aby mohl uhradit další velké 
náklady na zajištění vojenské síly Izraele v zájmu zachování míru...“ 
Mimořádně ostrou a negativní odezvu v arabských zemích měla pak 
pasáž prohlášení, v níž se praví, že „každý stát je povinen zdržet se 
organizování nebo pobídek k organizování nepravidelných sil nebo 
ozbrojených band včetně žoldnéřů pro vpád na území druhého státu.“ 
Proamerické režimy arabského světa rozhodně neočekávaly, že pale- 
stinské organizace odporu budou ústy amerického prezidenia ozna- 
čČeny za pouhé „ozbrojené bandy“. Je příznačné, že předseda izraelské 
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vlády Rabin v hodnocení návštěvy pro tisk a právě v souvislosti s vý- 
sledky návštěvy zdůraznil, že „Izrael je připraven učinit v zájmu míru 
teritoriální ústupky, avšak nikdy neustoupí na hranice z r. 1967“. 

Nejtvrdší realitu americké podpory Izraeli a jeho politice však 
představovaly loňské dodávky vojenské výzbroje v celkové hodnotě 2,2 
mld dolarů a příslib Spojených států, že v příštích 5 letech budou 
přispívat Izraeli každý rok částkou 1,5 mld dolarů; Sreených píeDe: 
vším na dodávky vojenského materiálu. 

S tímto postupem byla v diametrálním rozporu olhtcá Sovětského 
svazu a dalších socialistických zemí. Její principiálnost ve prospěch 
spravedlivé věci arabských národů byla jedním z rozhodujících Čini- 
telů působících k názorové diferenciací uvnitř arabského světa; postoj 
k spojenectví se světovým socialismem se naopak stává zkušebním ka- 
menem upřímnosti protiimperialistických postojů arabských zemí. 

Účastníci zasedání Politického poradního výboru Varšavské smlouvy 
se ve zvláštním prohlášení k Střednímu východu z 18. dubna 1974 vy- 
slovili takto: „Činnost ženevské mírové konference musí vést přede- 
vším k řešení klíčových problémů urovnání na Středním východě 
— k stažení izraelských vojsk ze všech okupovaných arabských území, 
k zajištění zákonných práv arabského lidu Palestíny v souladu s jeho 
národním úsilím, zajištění bezpečnosti, celistvosti a svrchovanosti 
všech států této oblasti“. 

Celkovou koncepcí sovětského přístupu k středovýchodní problema- 
tice se zabýval L. I. Brežněv v projevu v moldavském Kišiněvě 11. říj- 
na 1974. V souhrnu zdůraznil, že „je nutno konečně splnit usnesení 
OSN, zajistit osvobození území okupovaných Izraelem a uspokojit zá- 
konné zájmy arabského lidu Palestiny a jeho právo na národní 
svébytnost.“ Odkládat řešení znamená sedět na sudu s prachem, kte- 


rý může kdykoliv vybuchnout. Sovětský svaz proto usiluje o Co nej- 


rychlejší a účinné obnovení ženevské mírové konference za účasti 
všech zainteresovaných stran včetně Palestinců. Jen takový postup za- 
jistí pevný a spravedlivý mír a zaručí bezpečnost všech států v této 
oblasti včetně Izraele. 

Je nesporné, že jasné deklarování práva arabského lidu Palestiny 
na národní sebeurčení ze strany Sovětského svazu a dalších socia- 
listtckých zemí urychlilo proces diplomatické aktivity podzimních mě- 
síců roku 1974, kdy se konala schůzka arabských zemí na nejvyšší 
úrovni a kdy se „palestinskou otázkou“ v pojetí její národní podstaty 
zabývalo Valné shromáždění OSN. Arabský summit postavil problém 
národního sebeurčení Palestinců do popředí středovýchodní problema- 
tiky, uznal Organizací pro osvobození Palestiny za výlučného před- 
stavitele Palestinců a přislíbil podporu při zakládání palestinské stát- 
nosti. Valné shromáždění OSN přijalo historicky významné usnesení, 
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když pozvalo delegaci Organizace pro osvobození Palestiny k projed- 
návání palestinské otázky. Rovněž výsledky tohoto jednání byly zcela 
konkrétní a vnášejí do řešení středovýchodní problematiky novou kva- 
litu. Valné shromáždění OSN schválilo 23. listopadu t. r. rezoluci, kte- 
rá potvrzuje právo palestinského lidu na sebeurčení, na národní ne- 
závislost a svrchovanost včetně práva na návrat Palestinců do jejich 
domovů. Pro rezolucí hlasovalo 89 států, 37 se zdrželo, proti hlasovalo 
8 států, mezi nimi Irazel, USA (dále např. zástupce chilské vojenské 
junty). Další rezoluce poskytuje Palestincům statut pozorovatele na 
všech mezinárodních konferencích OSN. 

Ve společném sovětsko-americkém komuniké ze setkání L. I. Brež- 
něva a amerického prezidenta Geralda Forda z 24. listopadu t. r. se 
ve vztahu ke Střednímu východu uvádí: „Obě strany vyjádřily zne- 
pokojení nad nebezpečnou situací v této oblasti. Potvrdily své roz- 
hodnutí vynaložit veškeré úsilí, aby pomohly řešit klíčové otázky 
spravedlivého a trvalého míru v této oblasti na základě rezoluce Rady 
bezpečnosti č. 338 a s přihlédnutím k zákonným zájmům všech národů 
této oblastí včetně palestinského lidu a s ohledem na právo všech stá- 
tů této oblasti na nezávislou existenci. Obě strany soudí, že ženevská 
konference musí sehrát významnou úlohu pří nastolení spravedlivého 
a trvalého míru na Středním východě a musí obnovit svou činnost co 
nejdříve.“ 

Jak je z Citace komuniké patrné, nebyl to Sovětský svaz, kdo změnil 
své stanovisko; pro realistický přístup v pojetí odporujícím vlastnímu 
dosavadnímu postupu se vyslovily Spojené státy. Jakkoliv nelze oče- 
kávat, že tato Iimperialistická mocnost nebude klást spravedlivému 
urovnání další překážky a nebude nadále stranit svému Izraelskému 
chráněnci, je změna jejího postoje zřetelným dokladem nového trendu 
ve vývoji mezinárodních vztahů a jedním z důsledků váhy a síly svě- 
tového socialismu v mezinárodním životě. 

Protiimperialistický boj arabských národů má tedy na přelomu let 
1974/75 na pozadí nových kvalit v mezinárodních vztazích historicky 
nejpříznivější podmínky pro naplnění svých osvobozeneckých cílů. Pro 
definitivní odražení agrese a zabezpečení vysokého tempa společen- 
skoekonomického rozvoje je nicméně — dnes jako v minulosti — 
nezbytný vysoký stupeň důslednosti a upřímnosti prottimperialistic- 
kých postojů vnitřních sil arabského světa. 
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Boj o pokrokový 
protiimperialistický Vývoj 
v Argentině 


MIROSLAV BRANCOVSKÉÝ 


Základním rysem revolučních procesů v zemích Latinské Ameriky 
je sílící boj lidových mas proti společnému vykořisťovateli a utlačo- 
vateli — imperialísmu USA, proti tyranským diktátorským vojenským 
režimům, za získání plné národní suverenity a hospodářské nezávislosti 
a za prosazení sociálních a demokratických požadavků.' Tato charak- 
teristika latinskoamerického revolučního procesu platí v plné míře 
i pro Argentinu. 

I když Argentinská republika je průmyslově vyspělým latinskoame- 
rickým státem, udržují se v zemědělství a v politické nadstavbě 1 na- 
dále poměrně silné pozůstatky předkapitalistických vztahů. V zemi 
nejsou dosud vyřešeny četné úkoly demokratické etapy revoluce. 

Nejdůležitější hybnou silou revolučního procesu v Argentině je pro- 
letariát. Většina, tj. více než 60 procent dělníků zpracovatelského prů- 
myslu, se soustřeďuje v továrnách. Z toho až jedna třetina ve velkých 
závodech o více než 500 zaměstnancích. Jen v provincii Santa Fé pra- 
covalo například v každém z více než 20 velkých závodů průměrně 
1500 dělníků. Stupeň odborové organizovanosti v zemi je poměrně vy- 
soký, dosahuje 40—60 procent. Na bojeschopnost proletariátu negativně 
působí jeho politická a organizační nejednotnost. Také vliv buržoazní 
ideologie a buržoazního reformismu v řadách dělnické třídy není 
zanedbatelný. K ovládnutí  děliicxého hnutí využívala a nadále 
buržoazie využívá pestré škály různorodých | prostředků. | Sliby 
o provedení nutných sociálních reforem byly ve velkých závodech 
převážně zahraničních společností kombinovány s tezemi „ekonomis- 
mu“, „otcovských vztahů“ apod., ale i s brutálními zásahy státní mocí 


1 Mezinárodní porada komunistických a dělnických stran, Moskva 1969, str. 
30. 
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proti dělnickému hnutí a pokusy o rozbití nebo podřízení odborových 
organizací státu. V tomto smyslu zůstávaly účinnými pomocníky domácí 
buržoazie a zahraničních společností různorodé buržoazní a malobur- 
žoazní politické strany, zejména pravicoví reformističtí odboroví pře- 
dáci. Přes tyto negativní vlivy na jednotu a akceschopnost proletariátu 
třídní boj dělnické třídy roste. 


Spolu s proletariátem a rolnictvem, které usiluje o provedení dů- 
sledné agrární reformy,* tvoří důležitou součást hybných sil argen- 
tinské demokratické, agrární. a protiimperialistické revoluce městské 
střední vrstvy, peronistická mládež a studentstvo, levicově orientovaná 
mládež, inteligence a ta část národní nemonopolistické buržoazie, jež 
usiluje o zlepšení svého třídního postavení a o základní demokratické 
přeměny. V důsledku zostřeného třídního boje a strachu ze socialis- 
tických přeměn je argentinská národní buržoazie mnohem kolísavější 
antiimperialistickou silou, než tomu bylo v minulosti. To však nezna- 
mená, že by již nebyly možné taktické svazky s těmi vrstvami národní 
buržoazie, které mohou hájit národní zájmy a demckracii. V zemi se 
projevuje i druhá tendence, která je charakterizována úsilím zahranič- 
nich a domácích monopolů a oligarchie udržet daný stav závislosti na 
imperialismu a svá privilegia se všemi negativními důsledky pro široké 
lidové masy. 


Nejen v Argentině, ale v celé Latinské Americe se tak rozpory spo- 
lečnosti slévají v jediný proud, podněcující masové hnutí, které zí- 
skává protiimperialistický a protikapitalistický směr, objektivně odráží 
hlavní politický rozpor společnosti, vede k vzniku dvou protikladných 
front. Zatímco proimperialistické síly neupustily od používání všech 
prostředků směřujících k udržení daného statu guo, protiimperialis- 
tické síly usilují o dosažení „druhého osvobození“ 5 


Vznik a politika peronismu (1946—1955) 


Když byl v roce 1946 zvolen prezidentem generál Juan Domingo 
Perón, vznikl v zemi nový politický proud — peronistické hnutí. Nové 
politické hnutí nutně potřebovalo i novou ideologii. Tou se stala ideo- 
logie justicialismu, justicialistické společnosti. 


2 Otázka agrární reformy zůstává významnou politickou otázkou i v Argen- 
tině. V roce 1968 patřilo v zemi stále ještě 500 největších lati"undií průměrně 
po 50000 hektarech půdy, aniž by byla majiteli všechna půda obdělávána. Také 
katolická církev vlastnila v témž roce 6 miliónů hektarů půdy. 

5 Viz Boj národů Latinské Ameriky pokračuje; Nová mvsl č. 6—7/1974, str. 
971. 


* Justicia — spravedlnost, správnost. 
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Ideologie justicialísmu byla založena především na myšlenkách so- 
ctálního reformismu, nacfonalismu a křesťanského humanismu. Argen- 
tina se měla ubírat tzv. „třetí cestou“. Podle Peróna se měla v Argen- 
tině vytvořit pouze jedna třída lidí: lidské práce pro národní blaho 
bez rozlišování třídního původu, náboženství a rasy. Také „nacionální 
socialismus“, ke kterému se Perón hlásil a jenž byl programovou sou- 
částí ideologle justicialismu, neměl být v žádném případě v rozporu 
s kapitalistickým vlastnictvím. Skutečná sociální spravedlnost v jus- 
ticlalistické společnosti se měla projevovat přl spojování zájmů děl- 
níka, majitele a státu. Sociální rozpory se proto neměly řešit bojem, 
ale vzájemnou harmonií. Proto nenapomáháme, zdůrazňoval Perón, 
rozvíjení konfliktů mezi kapitálem a prací, ale požadujeme upevňování 
shody mezi nimi. Stát a jeho autorita musí toto plně podporovat. Jak 
je zjevné, nebyl Perón v žádném případě proti kapitálu. To také po- 
tvrzovala skutečnost, že v letech 1946—1955 nejenže nedošlo k ze- 
společenštění průmyslových podniků > ale aní k omezení latifundis- 
tického vlastnictví půdy. Přes řadu slovních prohlášení o nutnosti po- 
zemkové reformy, nepomýšlel Perón a pravicoví vůdci peronistického 
hnutí na provedení skutečné pozemkové reformy. V těch řídkých pří- 
padech, kdy došlo k vyvlastnění některých latifundif, dostali statkáři 
bohatou náhradu, zatímco rolníci museli za přidělenou půdu zaplatit. 
Za deset let Perónovy vlády latifundisté znatelně rozmnožili svá 
privilegia. | 


Perón sí zakládal na „dobrých vztazích“ k dělnické třídě. Vycházel 
z toho, že zlepší-li se trochu sociální postavení dělníků, budou snáze 
ovladatelní. Chápal, že krutá a nezakrytá protidělnická polítika jen 
podrývá pozice kapitálu. Vyzýval proto podnikatele, aby udělali pra- 
cujícím dílčí ústupky, aby pak neztratili všechno.5 


Během druhé světové války „dobytkářská velmoc“ Argentina velmí 
zbohatla na dodávkách masa a Ronzerv oběma válčícím stranám. 
Tento trend pokračoval i v prvních poválečných letech. Část z bo- 
hatých zisků mohla být proto monopoly a latifundisty podporujících 
vládu věnována i na zlepšení životní úrovně pracujících. To napomá- 
halo nejen ke zvyšování popularity peronistického hnutí, ale i samot- 


5 Dílčí znárodňovací opatření, například znárodnění anglické železniční spo- 
lečnosti, byly velmi výhodným obchodem pro zahraniční monopoly. 


6 Na základě peronistické agrární reformy dostalo půdu asi 4000 rolníků. 


7 Generál J. D. Perón byl v letech druhé světové války předním činitelem 
buržoazně nacionalistíckého puče »bezkošiláčů« (populistů) v roce 1943. Ačkoli 
jeho režim měl některé shodné rysy s italským a německým fašismem, neměl 
tak tvrdé protidemokratické rysy. 

8 Otázky míru a socialismu, č. 8/1972, str. 70. 
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ného Peróna. V rámci sociální politiky peronismu mohly být posta- 
veny nemocnice, dětská městečka, ozdravovny pro pracující, dělnická 
sídliště, kluby, sportovní zařízení apod. Vedle dílčího zvýšení platů 
získali nejpotřebnější 1 částečnou finanční výpomoc. A něčím takovým 
se v té době nemohla vykázat žádná latinskoamerická země. Sociální 
politika peronismu byla poměrně pokroková. Nová ústava z roku 1949 
zakotvila práva pracujících a rodiny, práva na zabezpeční ve stáří, 
právo na práci a spravedlivou odměnu apod. Mnohá z těchto nesporně 
pokrokových opatření však nebyla a aní nemohla být realizována. Bylo 
tomu nejen proto, že počátek padesátých let již stgnalizoval konec hos- 
podářské konjunktury, ale zejména proto, že ideologie justicialismu a 
konkrétní politická praxe tuto možnost (např. spravedlivé odměny za 
práci, právo na prácí apod.) nemohla poskytnout. 


Na počátku padesátých let začínaly v zemí narůstat vnitropolitické 
potíže. Jejích příčinou byly nejen neúspěchy v hospodářské politice 
a v nátlaku imperialismu USA na Argentinu, ale vycházely ze samé 
podstaty peronistického hnutí, z jeho sociální různorodosti. Domácí 
velkoburžoazie, a to 1 ta Část, jež podporovala peronistické hnutí, po- 
žadovala smíření peronismu s imperialismem, zřeknutí se politiky 
„třetí cesty“, tj. cesty mezi socialismem a imperialísmem a spolu 
s tím i protiimperialistických akcí. Naproti tomu pokrokové síly v ze- 
mi požadovaly důsledné dodržování daných slibů a ústavních práv pra- 
cujících a udržení životní únovně. Jak narůstaly sociální boje pra- 
cujících, úměrně s tím vzrůstala 1 represivní opatření. Třídní rozpory 
mezi prací a kapitálem stále sílily. V zájmu „záchrany vlasti“ před 
nebezpečím zleva byla peronistická vláda, za aktivní pomoci imperia- 
lismu USA v roce 1955 vojenským převratem svržena. 


Justicialistická společnost jako alternativa politického uspořádání 
země, 1 pří některých pozitivních rysech zejména v sociální politice 
Perónovy vlády, nevedla a anl nebyla s to zabezpečit hospodářskou 
a politickou nezávislost země, uvést do života v plném rozsahu so- 
ciální a demokratické požadavky pracujících, zbavit zemi nadvlády 
domácích a zahraničních monopolů, vyřešit hospodářské problémy ze- 
mě. Jen revoluce demokratická, agrární a protiimperialistická s orien- 
tací na socialistické přeměny, jak zdůrazníl program Komunistické 
strany Argentiny (KSA) schválený XIII. sjezdem v březnu 1969, je 
s to vytvořit základ pro národní osvobození a sociální pokrok.. 


Peronistické hnutí zůstalo 1 po vojenském puči jednou z hlavních 
politických sil v zemi. Peronistická ideologie si získala podporu Ši- 
rokých vrstev argentinského obyvatelstva: dělnické třídy, inteligence, 
středních vrstev 1 části buržoazie. Tyto různorodé sociální a třídně 
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protichůdné skupiny tvořily součást justicialistického hnutí i po ví- 
tězství peronismu na počátku sedmdesátých let“ 


Boj protiimperialistických sil proti vojenské diktatuře 


Buržoazní vlády prezidentů | Frondiziho — (1958—1962) a. Mlíi 
(1963—1966) nesplnily tužby lidových mas za dosažení národního a 
sociálního osvobození. Růst třídních bojů: proletariátu, narůstající 
aktivita rolnických mas za provedení pozemkové reformy, změny 
v peronistickém hnutí, kde narůstal vliv levicového proudu usilujícího 
společně s KSA o sjednocení dělnické třídy a všech protiimperialis- 
tických sil v jednotnou protiimperialistickou frontu, to vše začínalo 
být vážným nebezpečím pro proimperialistické síly. Perspektiva vítěz- 
ství národně osvobozeneckých sil ve volbách guvernérů v roce 1967 
se stávala zcela reálnou skutečností. Za této situace se zahraniční a 
domácí reakce začala sjednocovat na názoru, že země potřebuje „vlá- 
du silné ruky“, která by zachovala a ubránila daný stav v zemi, tj. vý- 
sady domácí a zahraniční buržoazie a latifundistů. 


Vystoupení části generality — tzv. „legalistů“ — v roce 1966 pnoti de- 
mokratickým silám pod rouškou „revoluce argentinského lidu“ vedlo 
k obnovení vojenské diktatury. Skutečnou tvář vojenského převratu 
se však reakční generalitě nepodařilo zastřít. Prohlášení KSA z října 
1966 demaskovalo její skutečné cíle a záměry. Strana ukázala, že tato 
vojenská diktatura tzv. „legalistické skupiny“ nevyřeší oprávněné po- 
žadavky lidových mas. Vyzvala k jednotě a sjednocení všech demo- 
kratických sil v Národní demokratické frontě a k vytvoření vlády no- 
vého typu, která by provedla základní sociální přeměny — vlády de- 
mokratické koalice.!Ú 

Vlády vojenské diktatury generálů Onganíi (1966—1970)!, Leving- 
stona (1970—1971) a Lanusseho (1971—1973), které hájily zájmy nej- 
reakčnějších sil v zemi, sice dočasně zachovaly panství domácího a 
zahraničního kapitálu v Argentině, ale nebyly s to ani přes kruté re- 


3 Perónistická strana, která vznikla v roce 1947, byla po vojenském puČčí za- 
kázána a rozpadla se. V pozdějších letech byla příznivci peronismu založena 
Justicialistická strana. 

10 Novaja i novejšaja istorija, č. 6/1907, str. 41. 

1 Tzv. »Onganíova doktrína« předpokládala: povinnost ozbrojených sil pře- 
vzít odpovědnost za vedení národa, vede-li politika předcházejících vlád ke 
zhoršování životní úrovně; povzbudit činnost Organizece amerických států; 
udržovat styky se všemi zeměmí; získat sféru vlivu v Latinské Americe; stát se 
třetí oporou Západu (evropské kapitalistické země, USA a Kanada, Argentina); 
základem rozvoje národního hospodářství se měl stát soukromokapitalistický 
sektor; vybudovat moderní průmyslovou zemi. Hospodářské záměry byly však 
splněny jen částečně. 
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presívní akce zabránit narůstání protiimperialistického hnutí. Boj li- 
dových mas proti diktatuře narůstal úměrně s tím, jak se prohlubo- 
vala závislost země na imperialismu a jak se zhoršovalo hospodářské 
a sociální postavení pracujících. Přes svou nejednotnost zůstávala 
dělnická třída hlavní silou protiimperialistického boje. Vystoupení 
proletariátu proti diktatuře nabývalo v některých případech i formy 
ozbrojeného boje. V letech 1966—1972 stávkovalo průměrně ročně více 
než 5 miliónů. pracujících. Bojovně vystupovaly i nejradikálnější oddí- 
ly peronistické mládeže a studentstva. Pravicoví představitelé peronis- 
tického hnutf, zejména pravicoví peronističtí odboroví předáci, kteří už 
v minulosti heslem „,...čekat, dívat se a doufat“, které neutralizovalo 
některé odborové svazy a přispělo k nástupu vojenské diktatury, i nyní, 
v duchu pokynů J. D. Peróna udělovaných z Madridu, aktivně spolu- 
pracovali s Lanusseho vládou. 


I přes odpor pravicových sil v peronistických odborech narůstaly 
stávkové boje. Dělnická třída, odborové a Studentské organizace a 
představitelé inteligence, společenské a politické orgaňizace vytvářely 
v tehdejších letech širokou frontu boje proti vojenské diktatuře. V le- 
tech vlády prezidenta Onganíi bylo vytvořeno Národní setkání Argen- 
tinců, Hnutí na obranu národního majetku, Revoluční lidová unie a 
další masové organizace. Tato hnutí i přes různorodé sociální složení 
vycházela z protiimperialistického programu: dosáhnout osvobození 
země z imperialistického útlaku, bránit její svrchovanost a nezávislost, 
demokratizovat život v zemi. 


Za této stále labilnější politické situace byl generál Lanusse do- 
nucen vystoupit s výzvou o uzavření „národní dohody“. Spolu s tím, 
jak se již na počátku roku 1973 ocitala vojenská diktatura ve stále 
hlubší hospodářské a politické krizi, dostává se do popředí myšlenka 
vypsání nových voleb. Vojenská diktatura ovšem kalkulovala s tím, 
že v prezidentských volbách zvítězí hlavní buržoazní strana Radikální 
občanský svaz, za jejíž vládní kulisou bude generalita i nadále vlád- 
nout. Výsledky voleb však dopadly zcela jinak, než Lanusse očekával. 
V. březnových volbách získala peronistická Justicialistická fronta 
osvobození 49,05 procenta hlasu a Radikální občanský svaz 21,22 pro- 
centa hlasu. 


Boj pokračuje 


Když koncem května 1973 nastoupila v Argentině za široké podpory 
pracujících demokratická  peronistická vláda prezidenta  Héctora 
Cámpory, blízkého spolupracovníka Jj. D. Peróna, uzavřelo se defini- 
tivně sedmileté období vojenské diktatury. V průběhu necelých dvou 
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měsíců realizoval prezident Cámpora celou řadu pokrokových opatření 
vyplývajících z volebního programu peronistické Iusticialistické fronty 
osvobození. 


V oblasti zahraničně politické uznala Argentina kubánskou revoluč- 
ní vládu, vlády Německé demokratické republiky a Korejské lidově 
demokratické republiky, připravila dohody o poskytnutí úvěru Kubě 
na nákup zemědělských přebytků, nákladních aut a traktorů ve výší 
200 miliónů dolarů, které peronistické vlády J. D. Peróna a prezi- 
dentky M. E. Perónové prosadily i přes odpor amerických automo- 
bilových společností v zemi a státního departmentu USA. K závažným 
změnám došlo 1 ve vnitřní politice: byl zrušen vyjímečný stav, který 
trval od 30. června 1969, byla povolena legální činnost Komunistické 
strany Argentiny a ostatních politických stran zakázaných po vojen- 
ském převratu v roce 1966; došlo k propuštění všech politických věz- 
ňů, byly obnoveny odborářské a univerzitní svobody apod. Demise 
prezidenta Cámpory v červenci 1973 uskutečněná ve prospěch nástupu 
J. D. Peróna na prezidentský úřad vedla však k zostření třídních a 
společenských rozporů v zemi a k formování a pozdější aktivizaci re- 
akce, a to jak uvnitř peronistického hnutí, tak 1 mimo ně. 


Na tuto skutečnost upozornil i XIV. sjezd Komunistické strany 
Argentiny v srpnu 1973.12 Sjezd oprávněně ukázal na zcela reálné 
nebezpečí, které hrozí demokratickým silám po nástupu J. D. Peróna 
do úřadu prezidenta ze strany domácí a zahraniční reakce. V oblasti 
strategie a taktiky strana zdůraznila, že základním úkolem v nastá- 
vajícím období je postavit se do čela silného levicového protiimpe- 
rialistického hnutí, upevňovat jednotu dělnické třídy s rolnictvem a 
všemi demokratickými silami za prosazení základních hospodářských 
a sociálních požadavků pracujících a k obraně národní nezávislosti; 
podporovat návrh vlády, který se má citelně dotknout zájmů oligar- 
chie a monopolů, i když neřeší základní problémy; bojovat proti nové- 
mu seskupování pravice v peronistickém hnutí a proimperialistických 
sil. Jen za těchto podmínek bude možné dosáhnout toho, aby 
vedení justicialistického hnutí a vláda, kterou argentinští komunisté 
charakterizovali jako vládu národně reformistické buržoazie, uskuteč- 
ňovala sociální a politické požadavky lidových mas, a dosáhnout sku- 
tečné hospodářské a politické nezávislosti země. V oblasti taktického 
postupu strany bylo zdůrazněno, že hlavní dělící čáru je nutno vést 
mezi proimperialistickou a kapitulantskou, pravicí, ať už je ve vládě 


12 V roce 1946 měla KSA 10000 členů, v roce 1957 50 000, počátkem roku 
1963 110547 a koncem roku 1964 130 000 členů. (Uvedeno podle Političesktje 
partii stran Latinskoj Ameriki, Moskva 1965, str. 71). V době XIV. sjezdu měla 
strana spolu s Federací komunistické mládeže více než 150 000 členů. 
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nebo mímo ni, a mezi protiimperialistickou a demokratickou levicí bez 
ohledu na to, zda tvoří součást vládního hnutí nebo působí mimo vVlá- 
du. KSA zdůraznila, že nemá zájem na tom, aby vláda padla. Povede 
však boj za prosazování pozitivních rysů vládní politiky do praxe, sou- 
časně však bude kritizovat její negativní stránky. 

V Argentině, jak ukázaly i březnové volby v roce 1973, se začaly vy- 
tvářet objektivní a subjektivní podmínky pro uskutečňování základ- 
ních přeměn, z nichž některé již byly uskutečněny prezidentem 
Cámporou. | 

Závěry XIV. sjezdu KSA se ukázaly jako zcela oprávněné. V průběhu 
roku 1973 a 1974 docházelo v zemi k značnému přeskupování sil. 
Dělnická třída, studentstvo a ostatní pracující se stále aktivněji za- 
pojovali do politického života, začali veřejně a mnohem organizova- 
něji bojovat za plnění předvolebního programu vlády. Charakteristic- 
kým rysem politické situace v zemí zůstalo protiimperialistické cítění 
a myšlení nejširších mas. Hluboké sociální změny strukturálního cha- 
rakteru, sociální a národní osvobození byly cílem jejich boje. 

Upozornění sjezdu a řada prohlášení ÚV KSA a ústředního orgánu 
strany „Nuestra Palabra“ o narůstání piklů reakce na zorganizování 
vojenského fašistického převratu podle chilského vzoru se ukázaly 
jako oprávněné. jestliže se ještě ve druhé polovině roku 1973 reakce 
teprve začínala sjednocovat, počátkem roku 1974 již přistoupila ke 
zcela konkrétním akcím. Součástí globálního ofenzívního plánu, který 
vypracovala Americká zpravodajská služba (CIA), monopoly, velkoka- 
pitál a latifundistická oligarchie, bylo rozpoutání zběsilého teroru A 
eskalace zločínných akcí, jež denně doléhaly na demokratické síly. 
Jeho postupným cílem bylo zabránit uskutečnění sociálních a hospo- 
dářských reforem, vytvářet ovzduší nespokojenosti pracujících se zá- 
sobováním trhu, rozpoutávat provokace a bezuzdný fašistický teror 
zaměřený především proti levicově orientované peronistické mládeži 
a studentstvu, sekretariátům KSA a levicově zaměřeným organizacím 
1 jednotlivým pokrokovým politickým činitelům. Jinými slovy: globální 
ofenzívní plán počítal s reprízou chilských událostí. Záměry plánu za- 
čala reakce postupně uvádět do praxe. Na krvavém kontě reakčních 
sil — fašístické organizace Tacuara a tzv. Argentinské antikomu- 
nistické aliance — bylo již koncem roku 1974 několik stovek zavraždě- 
ných. Uměle byly vytvářeny zásobovací potíže. Tyto akce měly opačný 
dopad, než reakce očekávala. Vedly k určitým opatřením vlády na za- 
jištění zásobování a k další aktivizaci pokrokových sil proti spekulan- 
tům a rozvratníkům. Souběžně s destruktivními opatřeními proimperla- 
listických sil narůstal jejich stále bezohlednější nátlak na vládu. 

Druhým směrem postupu reakce, včetně peronistické pravice, byla 
orientace na získávání klíčových míst ve vládě a ve státním aparátu, 
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prosazování protidemokratických zákonů. V tomto směru dosáhla re- 
akce některých úspěchů. Tak například přijmutím zákona o univer- 
zitách dostala výkonná moc právo obsazovat univerzitní funkce, pro- 
pouštět demokraticky a levicově smýšlející profesory a asistenty. Cíl, 
který zde sledovala reakce, byl jednoznačný: co nejvíce oslabit levici 
na univerzitách, která zde měla rozhodující pozice. Tato tendence byla 
stále zjevnější zejména po smrti prezidenta Peróna v červenci 1974. 
Demisí ministra hospodářství a financí J. Gelbarda ve vládě M. E. 
Perónové, který usiloval o těsnou spolupráci s Kubou a dalšími so- 
cialistickými zeměmi a o zásadní protimonopolistickou politiku a byl 
jedním z hlavních tvůrců nově orientované argentinské hospodářské 
politiky, vyvrcholil ve druhé polovině roku 1974 několikaměsíční boj 
mezi představiteli tzv. „ortodoxních“ (pravicových) peronistů a levico- 
vými politMky peronistického hnutí“ 


Celkový ofenzívní plán počítající s teroristickými akcemi, podně- 
cováním hospodářských obtíží, nátlakem na politiku vlády a se změ- 
nami ve vládě představoval základní směry postupu reakce proti bo- 
jovým akcím lidových mas a jejich boji za pokrokový vývoj země. 
Argentinská reakce měla však svého spolehlivého spojence nejen 
v CIA, fašistickém režimu Pinocheta v Chile a v brazilské vojenské 
diktatuře, ale i v Evropě. Ve druhé polovině roku 1974 přispěchalo 
na pomoc argentinské reakci 1 Evropské hospodářské společenství, 
které náhle zastavilo dovoz argentinského masa. Svou roli v protiar- 
gentinském tažení zde sice sehrávaly i nemalé hospodářské potíže zá- 
padoevropských zemí, ale neméně významným prvkem byl především 
třídní motiv  — obava z možného. protiimperialistického vývoje 
v Argentině. 


Slova V. I. Lenina, že „buržoazie je odhodlána ke všem surovostem, 
zvěrstvům a zločinům, jen aby uhájila hynoucí kapitalistické otroctví“,'“ 
plně platí i pro argentinské protiimperialistické síly. 


Třídní podstata peronistické vlády jako vlády národně reformistické 
buržoazie se odrážela především v její vnitřní politice. To také do 
určité míry vvsvětluje, proč ani tato vláda dosud nic neučinila pro 
provedení pozemkové reformy a s vyjímkou několika dílčích opatření 
nevystoupila v průběhů let 1973 a 1974 ani proti imperialistickým mo- 


J5 V zemi existovaly tří hlavní reakční politické proudy: někteří příslušníci 
armády a Civilní politici inklinovali k nastolení vojenské diktatury; druhou 
skupinu představovali pravicoví předáci peronistického hnutí, kteří usilovali 
o to, aby kurs vlády byl sveden výrazně doprava; třatí skupinu tvořila Část vo- 
jenských a civilních představitelů, kteří byli sice ochotni respektovat výsledky 
voleb a částečně přispět k procesu národního osvobození, ale bez účasti mas. 

4 V, I. Lenin, Spisy, sv. 19, str. 89. 
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nopolům.!5* Nelze nevidět, že ideje justicialismu zůstávaly i v těchto 
letech stěžejním myšlenkovým proudem, který ovlivňoval konkrétní 
politickou praxi ortodoxních představitelů peronistického hnutí. Výra- 
zem této skutečnosti bylo uzavření i tzv. „sociálního paktu“ mezi pra- 
vicovým vedením Všeobecné konfederace práce, Svazem podnikatelů 
a státem, čímž byla potvrzena tzv. „třídní spolupráce a harmonie“ mezi 
ortodoxními představiteli peronistického odborového hnutí a kapitálem. 
I když tento pakt stanovil spolu se zmrazením mezd a cen i zákaz stá- 
vek, v praxi nebyl v žádném ohledu dodržován. 


Bojového ducha dělnické třídy a ostatních pracujících se však do- 
nucovacími normami „sociálního paktu“ nepodařilo spoutat. V průbě- 
hu roku 1974 narůstaly stávkové boje rozvíjené na úrovni podniků, od- 
větví nebo provincií. Jen v prvním pololetí roku 1974 bylo i přes odpor 
ortodoxních. peronistů v. peronistických odborech | prostávkováno 
61 130 689 pracovních hodin a zaznamenáno více než 270 stávek, jichž 
se zúčastnilo několik miliónů dělníků. V popředí stávkových akcí zů- 
stával i nadále požadavek spravedlivých pracovních a sociálních pod- 
mínek, jež byly součástí celkového protiimperialistického a protioli- 
carchického boje. 


Pod tlakem lidových mas požadujících zastavení vlny teroristických 
akcí a sabotáží reakce podepsala prezidentka M. E. Perónová koncem 
září 1974 zákon o bezpečnosti státu, který schválil Národní kongres. 
Přijatý zákon měl přispět k potlačení narůstajícího teroru a násilí 
v zemi, stanovil vysoké tresty za podvratnou Činnost. Přijetí zákona 
o bezpečnosti státu sice poněkud omezilo vlnu násilí, ale v teroris- 
tických akcích proti demokratickým silám pokračovala reakce 1 po 
jeho přijetí. Pod záminkou „obrany“ demokratického vývoje v zemi 
před ultralevicovými skupinami, které se orientovaly na svržení vlády, 
zaútočila policie proti sekretariátům KSA v Cordóbě, Buenos Aires aj., 
demokratickým silám a těm představitelům politických stran, jež 
bránily ústavní proces demokratizace v zemi. Jak napsal týdeník KSA 
„Nuestra Palabra“, umožňovala provokace reakčních sil v policejním 
aparátu i stále ještě nedostatečná jednota demokratických a protiim- 
perialistických sil. Nemá-li se země dostat zcela do rukou zpátečnic- 
kých sil, zdůraznili argentinští komunisté, je vytvoření protiimperia- 
tistické jednoty prvořadým a krajně naléhavým úkolem. Dosažení této 
iednoty je zcela reálné. Demokratické síly byly jak v peronistickém 
hnutí, tak i mimo ně. Tyto síly byly i ve vládě, 1 když odstoupení 


B V březnu 1974 vyvlastnila argentinská vláda sedm velkých argentinských 
bank, které v letech vojenské diktatury (196G—1973) přešly do rukou zahra- 
ničního kapitálu. V říjnu 1974 byl příjat zákon o zestátnění největších jatek 
a chiadíren masa v Buenos Aires 
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J. Gelbarda posunulo vládu dále doprava. Ve vládním justicialistickém 
hnutí sehrávalo 1 nadále významnou roli levicové křídlo peronistické 
mládeže i při pokusech ortodoxních peronistů a reakce toto křídlo co 
nejvíce oslabit. Boj protiimperialistického hnutí také podporovali ně- 
kteří guvernéři a představitelé provincií, někteří funkcionáři peronis- 
tické Všeobecné konfederace práce, vlastenečtí důstojníci a vojáci a 
některé neperonistické politické strany (radikálové aj.). 

Nemalou pozitivní úlohu při upevňování demokratického vývoje mě- 
la setkání představitelů osmi politických stran včetně KSA s prezi- 
dentem Perónem a prezidentkou Perónovou. Zejména na srpnové 
schůzce v roce 1974, které se zúčastnili vedle osmíl politických stran 
1 zástupci peronistické Všeobecné konfederace práce, Všeobecné kon- 
federace podnikatelů, hnutí Národní setkání Argentinců aj., byla 
schválena rozhodnutí o dalším postupu, a to 1 při odporu ortodoxních 
peronistů, kteří sabotovali snahy o sblížení programových hledisek 
politických stran, hnutí a vlády, čímž objektivně napomáhalí domácí 
a zahraniční reakci. 

Přes složitost osvobozovacího procesu a destruktivní akce reakce 
projevovala se v politice vlády řada dobrých opatření. Vedle obno- 
vení demokratických svobod a některých dílčích protimonopolistic- 
kých opatření dosáhla peronistická vláda mnohých úspěchů v hos- 
podářském životě země. V první polovině roku 1974 vzrostl hrubý ná- 
rodní produkt o 8,2 procenta ve srovnání se stejným obdobím roku 
1973. Ve stejném období klesla inflace z 80 na 22,6 procenta. Neza- 
městnanost se snížila z 6,1 na 2 procenta a spotřeba běžného zboží 
se zvýšila o 7 procent. Masové třídní boje strojírenských dělníků do- 
nutily domácí a zahraniční kapitál zvýšit dělnické mzdy v odvětví 
strojírenského průmyslu o 15 procent. 

Významných úspěchů bylo dosaženo 1 v oblastí rozvíjení obchod- 
nich, vědeckotechnických a kulturních styků se socialistickými zeměrní, 
zejména se státy Rady vzájemné hospodářské pomoci. V roce 1974 se 
například dále rozvíjely | argentinsko-kubánské | obchodní styky. 
Kubánsko-argentinský obchod dosáhl výše více než 400 miliónů do- 
larů. V květnu 1974 byla podepsána základní dohoda mezí ČSSR a 
Argentinskou republikou o vědeckotechnické spolupráci, závěrečný 
protokol o spoluprácí v oblasti energetiky aj. Během Československé 
výstavy v Buenos Aires „Československo dnes“, kterou za devět dní 
zhlédlo přes 150000 návštěvníků, uzavřely podniky čs. zahraničního 
obchodu dohody v hodnotě čtyř miliónů dolarů. Delegace Škodaexportu 
projednávala v listopadu 1974 dohodu o dodávkách strojního zařízení 
v hodnotě 22 miliónů dolarů pro tři argentinské elektrárny. 

Když hodnotil bývalý ministr hospodářství a financí |. Gelbard vý- 
sledky dosažené v oblasti zahraničního obchodu se zeměmi RVHP, zdů- 
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raznil, že obchodní dohody uzavřené se Sovětským svazem, Polskou 
lidovou republikou, ČSSR a ostatními státy RVHP otevřely velké pers- 
pektivy pro současný 1 budoucí hospodářský rozvoj Argentiny. Tyto 
smlouvy zaručují další růst argentinské zemědělské a průmyslové vý- 
roby a zaručují Argentině v zemích RVHP stálý a široký zahraniční 
trh za podmínek dk pro obě strany při oslabování vlivu impe- 
rialismu. 


Osvobozovací proces v Argentině nebyl a ani v budoucnosti nebude 
v žádném případě přímočarý, byl a pravděpodobně zůstane i nadále 
značně komplikovaný. Boj protiimperialistických sil za „druhé osvo- 
bození“ země není dosud ukončen. Také řešení politického rozporu 
latinskoamerické oblasti, tj. rozporu mezi protiimperialistickými a 
proimperialistickými silami, zůstává i nadále na pořadu: dne. Argen- 
tinští komunisté spolu s ostatními silami národně osvobozeneckého 
boje vždy usilovali o to, aby demokratický proces, který se v zemí 
rozvinul po březnových volbách v roce 1973, se bez oslabení dále rozví- 
jel. I když jednota protiimperialistického hnutí v jednotné frontě se 
koncem roku 1974 ještě nestala skutečností, vycházela KSA z toho, že 
v zemi, vzhledem k vytvářejícím se objektivním a subjektivním pod- 
mínkám revolučního procesu, již existovaly všechny předpoklady, které 
mohou vést k vytvoření národní koaliční vlády demokratických a pro- 
tiimperialistických sil, k ustavení široké vlastenecké fronty národního 
osvobození. 

Nebezpečí zprava hrozící demokratickému procesu v zemi je stále 
ještě velké. Reakce má ještě silné pozice jak v národní ekonomice, tak 
i ve státním aparátu. Bude i nadále ohrožovat stabilitu vlády, dokud jí 
nebudou odebrány ony hospodářské a politické páky moci, jimiž dosud 
disponovala. 
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K problematike prípravy 
na riadenie za socializmu 


ŠTEFAN BACHÁR 


KSČ vo svojej každodennej politike sleduje maximálne využívanie 
možností, ktoré poskytuje stále rýchlejším tempom rozvíjajúca sa 
vedeckotechnická revolůcia s cielom vyriešiť róznorodé praktické úlo- 
hy spojené s výstavbou vyspelej materiálno-technickej základne so- 
cializmu. Stranícke a štálne orgány, realizujúc úlohy vytýčené XIV. 
zjazdom KSČ, snažia sa o urýchlenie vedeckotechnického pokroku, 
o zvýšenie jeho podielu pri zvyšovaní efektivnosti národného hospo- 
dárstva. Tento ciel! sa podarí dosiahnuť iba vtedy, keď sa proces 
rozvoja vedeckotechnickej revolúůcie bude usmerňovať, keď sa bude 
plánovať jej tempo, celý jej priebeh. 

Otázky rozvoja vedeckej organizácie a riadenia našej ekonomiky, 
"vedeckotechnického rozvoja sa právom stali predmetom rokovania 
plenárneho zasadania ÚV KSČ v máji roku 1974. V správe Predsed- 
níctva ÚV KSČ o otázkach vedeckotechnického rozvoja českosloven- 
ského národného hospodárstva sa hovorí, že »vedúca úloha strany pri 
riadení vedeckotechnického rozvoja sa prejavuje pri stanovení základ- 
ných smerov a cieřov vedeckotechnickej politiky a V zjednocovaní 
pósobenia všetkých činiteřov vedeckotechnického rozvoja na rozho- 
dujúce úseky, v mobilizácii pracujúcich a kontrole«.l 

Vedecká organizácia a riadenie vedeckotechnického rozvoja je ne- 
vyhnutnosťou, je prostriedkom spojenia vymožeností vedeckotechnickej 
revolúcie s prednosťami socialistického spoločenského systému a na 
tomto základe aj zdrojom zvyšovania materiálnej a kultúrnej úrovne 
života nášho fudu. »Vymoženosti vedeckotechnickej revolúcie zahrňu- 
júce premenu vedy na bezprostrednů výrobnů silu a pretvorenie vý- 
roby na vedecky založený proces — ako to charakterizoval už K. Marx 
— zasahujů významným spósobom do podmienok a meradiel života a 


1 Pravda, 16. mája 1974. 
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práce spoločnosti, vyvolával zmeny v potrebách pracujúcich 1 v ces- 
tách ich uspokojovania.«?ž 


Křúčový význam pri riešení týchto otázok má komplexné zdokona- 
lovanie sústavy riadenia ekonomiky. Komunistická strana pritom vy- 
chádza z tézy vypracovanej V. I. Leninom, že riadenie národného 
hospodárstva je určujúcim pre organizácíu vedeckého riadenia socila- 
listickej spoločnosti. 


V smerniciach XIV. zjazdu KSČ k platemu páťročnému plánu rozvoja 
národného hospodárstva na roky 1971—1975 sú vytýčené opatrenia na 
ďalšie zdokonalovanie sústavy £ metód plánovania a riadenia spolo- 
čenskej výroby. XIV. zjazd KSČ považuje za hlavný, objektívne ne- 
vyhnutná cestu rozvoja zvýšenie celkovej efektívnosti všetkých odvetví 
národného hospodárstva ČSSR. Klúč je predovšetkým v socialistickej 
intenzifikácii činitelov hospodárskeho rastu a v skvalitnení úrovne 
riadenia. Pre ďalší rast a dosiahnutie čo najvyššej efektívnosti výroby 
je potrebné: »1. Orientovať všetky články hospodárskeho riadenia na 
účinnejšíe využívanie výrobnej základne a schopností 1 vysokej kvali- 
fikácie pracujúcich: 2. Ďalší rozvoj vedy a techniky pokladať za jeden 
zo základných faktorov kvalitatívneho rozvoja národného hospodár- 
stva. 3. Pokračovat v koncentrácii a špecializácii výroby a progresívnae 
menifť jej Štruktúru tak v závodoch, podnikoch a výrobných hospodár- 
skych jednotkách, ako i v celom hospodárstve. 4. Intenzívnejšie roz- 
víjať medzinárodnů socialistickú ekonomický integráciu, predovšetkým 
so Sovietskym zvázom.«* 


Úloha socialistickej ekonomiky, realizácia tendencií jej vývoja, jej 
narastajúci objem, kvalitatívne zmeny, ktoré v nej prebiehajů, vyvo- 
lávajú nové požiadavky na jej riadenie. Súčasne s tým sa pre efektív- 
nejšie riadenie ekonomiky vytvára sústava politických, ekonomických 
a ideologických podmienok. Priaznivé podmienky pre efektívnejšie 
riadenie ekonomiky sa prejavujů vo vzrastajúcej kvalifikácii kádrov 
a vzdelanostnej úrovní širokých más pracujúcich, v rýchlom rozvoji 
vedy a techniky a najmá v rozvoji teórie socialistického riadenia. Do- 
siahnutý stupeň rozvoja socializmu a súčasná úroveň vedeckotechnic- 
kej revolúcie vyvolávajů potrebu kvalitatívne nových kádrov robotníkov 
a zamestnancov, inžinierov a technikov, kádre vedůcich pracovníkov. 


Zdokonalovanie sůstavy riadenia spoločnosti je nemyslitelné bez 
politicky zrelých a morálne pevných kádrov, ktoré majú taktiež od- 
borná špeciálnu prípravu zodpovedajúcu požiadavkám našej doby. Ten- 


2 Tamtiež. 
3 XIV. zjazd Komunistickej strany Československa, Praha 25.—29. mája 1971. 
Bratislava, Pravda 1971, str. 556—560. 
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to fakt je súčasne aj najlepším vysvetlenfím neustálej pozornosti ko- 
munistickej strany, ktorú venuje prácí s kádrami, a dóvodom, prečo 
sa táto práca stáva osobitne dóležitou úlohou. Denne sa móžeme 
presvledčať o tom, že samotný život si vyžaduje, aby sa uskutočňovala 
taktiež špeciálna príprava na riadenie, aby sa pracujúcím dostalo 
špeciálnych odborných znalostí v tejto oblasti. 

Tieto požiadavky sú v súlade so súčasným vývojom, keď veda o spo- . 
ločenskom riadení sa formuje ako relatívne samostatná komplexná 
oblasť vedeckého poznania, dósledne vychádzajůca z marxizmu-leni- 
nizmu. Veď ani jedna z ekonomických, právnych alebo technických 
vled neskůma sústavu riadenia ako komplex, t. j. ako sumu otázok 
o štruktúre a funkciách, metódach a formách, kultúre i technických 
prostriedkoch riadenia, teda ako otázku vzájomnej súvislosti a pod- 
mienenosti sociálno-ekonomických, organizačno-technických a politic- 
kých stránok. 

Súčasná etapa rozvoja výroby, vybudovanie materiálno-technickej 
základne, to všetko vyvolalo róznorodosť a rozmanitost vedeckých a 
technických prostriedkov riadenia výroby. Patria k nim prostriedky 
potrebné vo výrobe na rózne merania, prostriedky plniace funkciu 
registrácie, signalizácie a kontroly, spojovacie prostriedky a výpočtová 
technika. V riadení výroby čím ďalej tým viac nadobúda význam vy- 
užívanie počítacích strojov a matematických metód. Moderné počítacie 
mechanizmy vytvárajůú technickúů základňu automatizácie výroby. 
(Zmyslom automatizácie procesov riadenia je zabezpečenie pokial! mož- 
no čo najoptimálnejšíeho, a teda aj Čo najúspešnejšieho priebehu všet- 
kých funkcií riadenia. Z procesu riadenia uskutočňovaného prostred- 
níctvom modernej techniky logicky vyplýva, že pracovníci, ktorí túto 
techniku obsluhujú, musia mať patričné špeciálne odborné znalosti. 


Pre zásadnů zmenu v špeciálnej priprave riadiacich kádrov pre po- 
treby súčasnej výroby má velký význam otázka rozsahu vybavenia 
našich závodov a pracovísk novou modernou technikou, čo je spojené 
s otázkou využívania tejto techniky v procese riadenia. Otázka hraníc 
používania modernej techniky, jej perspektív, logiky jej rozvoja, teda 
hraníc a perspektív technického pokroku vo vzťahu k riadeniu výroby, 
je jednou zo závažných otázok v období socialistickej výstavby tak 
v teoretickom, ako i praktickom smere. Hranice a horizonty zavádza- 
nia novej modernej techniky podmieňujů jeden zo základných smerov 
zdokonafovania riadenia. Od správneho riešenia tohto problému a od- 
povedajúůceho prelomu v hospodárskej politike vo významnej míere 
závisí obsah špeciálnej prípravy kádrov. 

Už v súčasnej etape vedeckotechnickej revolůcie vznikli a vyvíjajů 
sa dve triedy automatických sústav riadenia (ASR): a) sůstavy riade- 
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nia technologických procesov alebo riadenia chodu zložitých prístrojov, 
počítajúůc do toho i sústavy dopravné; b) sústavy administratívneho 
organizačného riadenia výroby. Automatické sústavy riadenia druhej 
triedy móžu v sebe zahrňovať i sústavu prvej triedy. 


»Použitie ASR znamená hlboků premenu procesov riadenia a počíta 
s kádrami, ktoré majú špeciálne odborné znalosti... Vo vedeckej lite- 
ratúre sa správne zdórazňuje, že ASR sú konštruované nie ako náhra- 
da, ale ako doplnenie k obyčajnému, „fudskému“ riadeniu, na pomoc 
takémuto riadeniu. Riadiacu činnosť je možné rozčleniť na jednotlivé 
operácie, z ktorých množstvo možno odovzdať počítacím strojom, pre- 
tože samotný proces riadenia ako celok móžu uskutočňovať len Tudia. 
Využitie technických prostriedkov riadenia, nech by už dosiahlo akej- 
kolvek vysokej úrovne rozvoja, musí vždy slúžiť ciefom, ktoré vytyčujů 
soclálne kolektívy.«“ Požiadavky na udí, ktorí uskutočňujúů proces 
riadenia, nesmierne stůpajů v súvislosti so stále zložitejšími úlohami 
riadenia spoločenskej výroby, sociálnych procesov, zvyšovaním úlohy 
vedeckých metód riadenia a objavmi nových technických prostriedkov, 
ktoré sa používajů v procese riadenia. 


Pre zabezpečenie rýchleho rozvoja nastupujúcej vedeckotechnickej 
revolúcie je velmi dóležité a závažné vyriešiť otázku poskytnutia špe- 
ciálnych odborných poznatkov z oblastí riadenia modernej výroby nie- 
len vedeckotechnickej inteligencii, ale aj robotníckej triede. Nový typ 
pracovníka — a nielen vedůceho — je nevyhnutný v každom závode, 
cechu, na každom pracovísku a v každom pracovnom kolektíve. Táto 
požiadavka je vyvolaná dnešnou úrovňou vedeckotechnickej revolúcie, 
potrebou neustáleho plnenia technologickej, výrobnej a pracovnej 
disciplíny, Čg si vyžaduje špeciálne odborné znalosti priamych účast- 
níkov výrobného procesu. Zvýšenie výkonu každej jednotky priemysel- 
ného zariadenia a zabezpečenie optimálnej rýchlosti technologických 
procesov, dósledne uskutočňovaná intenzifikácia si vyžaduje od všet- 
kých pracovníkov výroby odborný kvalifikovanů kontrolnů Činnosf, 


Racionalizáciu organizácie výroby na úrovni súčasnej vedeckotech- 
nickej revolúcie v podmienkach socializmu je možné rozvíjať iba vtedy, 
ak sa pod vedením strany zjednotí úsilie širokých más výrcbcov, ak 
sa dósledne využijů najnovšie úspechy vedy, techniky a technológie. 
Moderná socialistická organizácia pobáda pracovníkov aktivne sa jej 
zúčastňovať a svojou činnosťou napomáhať proces jej ďalšieho zdoko- 
nafovania. O modernej perspektívnej organizácii móžeme hovoriť iba 
vtedy, ak spája racionálne premyslenů schému funkcií a povinností 


4 Markov, V. N., Naučno-techničeskaja revoljucija: analiz, perspekltiví, po- 
sledstvíja. Moskva, Politizdat, druhé vydanie, 1973, str. 136—137. 
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riadiacich 1 podriadených pracovníkov na všetkých úrovniach so širo- 
kými možnosťami prejavenia ich socialistickej iniciatívy. Zmyslom mo- 
dernej organizácie a riadenia výroby a pracovného procesu sko celku 
je spájanie techniky, technológie a ludí do jednotného procesu v zá- 
ujme zabezpečenia všestranného splnenia úloh vytýčených hospodár- 
skou politikou strany. 

Vedeckotechnická revolúcia má velký vplyv na vytváranie novej 
kvality výrobných síl, nových výrobcov. Proces formovania nového 
človeka sa však neuskutočňuje automaticky, ako jednoduchý dósledok 
rozvoja výrobných síl. Proces prebieha na základe socialistických vý- 
robných vzťahov, aktívne ho ovplyvňuje svojím pósobením strana, 
škola, mládežnícke a odborové hnutie, spoločenské organizácie. V ko- 
munistickej spoločnosti je hlavnou výrobnou silou pracujúci človek, 
vyzbrojený pokrokovou technikou a progresívnymi vedeckými poznat- 
kami. Výrobné sily socialistickej spoločnosti, ktorá buduje komunizmus, 
sa rozvíjajů prostredníctvom kvalitatívneho zdokonafovania techniky 
a formovania všestranné rozvinutých a pripravených pracovníkov. Člo- 
vek ako činitel výrobných síl mení v procese spoločenskej výroby 
sám seba, nepretržite sa zdokonaluje, skvalitňuje svoje pracovné ná- 
vyky a metódy, rozvíja svoje fyzické a duševné schopnosti. Z pokole- 
nia na pokolenie sa práca stáva róznorodejšou, dokonalejšou a mnoho- 
strannejšou. 

Vo výrobnej, ako aj v nevýrobnej sfére vedie rýchly technický po- 
krok k nepretržitému zvyšovaniu vedeckotechnickej úrovne pracovní- 
kov. Poznatky dneška budú zajtra už nedostatočné; preto profesionálny 
rozvoj pracovníkov nepozná hranicu, ako ju nepozná aní vedeckotech- 
nický pokrok. Výrobcovia vytvárajů materiálnu základňu pre zabezpe- 
čenie ďalšieho vysokého tempa rozvoja socialistickej spoločností vo 
všetkých oblastiach. Súčasne so zabezpečením stability rozvoja spoloč- 
nosti prejavujů Sa V procese rozvíjajůcej sa vedeckotechnickej revo- 
lůcle Čoraz širšie prednosti soclalizmu a priamo sa odrážajů v zdoko- 
nařovaní socialistických výrobných vzťahov, v plánovaní a riadení 
výroby v sůlade s novými požiadavkami výrobných síl. Tento proces 
prebieha súčasne so širokým rozvojom socialistickej demokracie, zmys- 
lom a obsahom ktorej je stále širšie zapojenie pracujúcích do procesov 
riadenia. 

Nevyvrátiteřná prednosť socializmu je nepochybne v tom, že vedec- 
kotechnická revolúcia sa čím ďalej tým viac stáva vecou uvedomelej 
činnosti robotníckej triedy, váčšíny pracujúcich. Ako sa správne po- 
znamenáva vo vedeckej literatáúre, »možnosti, ktoré v tomto smere 
vytvára vedeckotechnická revolúcia, nemóžu byť v plnej šírke využité 
v podmienkach kapitalistickej spoločnosti. Sama od seba táto revolúcia 
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neodstraňuje kapitalistické odcudzenie práce, ktoré sa prejavuje v od- 
delení výrobcu od jeho výrobku.c“, 

Súvislosť medzi problémom odcudzenia a tovarovým fetišiízmom jasne 
ukázal Marx už v prípravných prácach ku Kapitálu: »Obeh je pohyb, 
v ktorom sa všeobecné scudzovanie javí ako všeobecné privlastňovaníie 
a všeobecné privlastňovanie ako všeobecné scudzovanie. Napriek tomu, 
že sa celok tohto pohybu javí ako spoločenský proces, a hoci aj jed- 
notlivé momenty tohto pohybu vychádzajů z vedomej vóle a osobitých 
ciefov indivíduí, totalita tohto procesu sa predsa javí ako objektívna 
súvislosť, ktorá vzniká živelne; vzniká síce zo vzájomného pósobenia 
indivíduí obdarených vedomím, ale nie je obsiahnutá ani v ich vedoníÍ, 
ani im nie je ako celok podriadená. Ich vlastný vzájomný styk im 
vytvára cudziu spoločenskú moc, ktorá stojí nad nimi; vytvára ich 
vzájomné pósobenie ako od nich nezávislý proces a moc.«é K. Marx 
ukázal, že predpokladom odstránenia odcudzenia nie je odstránenie 
defby práce vóbec, ale prekonanie jej kapitalistickej formy. Preto vy- 
vodzuje Marx pojem odcudzenej práce, odcudzeného života z politickej 
ekonómie ako »výsledok pohybu súkromného vlastníctva«.! 


»Iba s nástupom socializmu sa prekonáva toto odcudzenie. Preto 
súčasne s duševným obohatením práce sa duševne obohacuje aj samot- 
ný výrobca. Tak ako sa približujeme ku komunizmu, stále ostrejšíe 
vystupuje problém odlíšenia monotónnej a jednotvárnej práce od práce 
tvorivej a obohatenie všetkých druhov práce tvorivými prvkami. Táto 
otázka nemá prechodný charakter; bude sa riešiť v súlade s podmien- 
kami a úspechmí rozvoja vedy a techniky a znovu bude vznikať v no- 
vých podmíenkach.«? 


Pre súčasné štádium vývoja socializmu je charakteristická taká úro- 
veň rozvoja výrobných síl, v ktorej sa ešte vyskytuje vela nevyhnutnej 
monotónnej fyzickej [ duševnej práce. S neustále rozvíjajúcim sa pro- 
cesom automatizácie výrobných procesov budů sa tieto netvorivé druhy 
práce odovzdávať v stále širšom rozsahu strojom a automatickým 
systémom, budů sa vytvárať možnosti pre tvorivů Činnosť pracovníkov 
a pre riadenie práce prostredníctvom automatických sústav. Tento 
proces pochopitelne neprebieha automaticky, ale je koniec koncov 
determinovaný sociálne ekonomicky. 


So zavádzaním automatizovaných prostriedkov a sústavy kontrol, 


> Korjagin, A., Naučno-techničeskaja revoljucija i proporcii socialističeskogo 
vosproizvodstva. Moskva, Mysl 1971, str. 279. 

6 K. Marx, Základy kritiky politickej ekonómie, Bratislava 1974, str. 148. 

7 K. Marx, F. Engels, Vybrané spisy 2, Bratislava 1971, str. 395. 

“ Korjagin, A., Naučno-techničeskaja revoljucija i proporcii socialističesko- 
20 VOsproizvodstva. Moskva, Mysl 1971, str. 270. 
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regulácie a riadenia rozširuje človek stále viac hranice tvorivej dušev- 
nej Činnosti v procese materiálnej výroby i v nevýrobnej sfére. Ak 
moderná technika znásobuje fyzicků silu človeka, automatické sústavy, 
kybernetické prístroje rózneho druhu začínajů plniť 1 inů funkciu: 
znásobujů nielen fyzicků silu pracovníka vo výrobe, ale vytvárajú aj 
nevyhnutné materiálne predpoklady pre zvýraznenie duševnej činností 
človeka, ulahčujúů mu proces poznania prírodných zákonov, umožňujú 
mu ovládnuť predtým nedostupné sily a vlastnosti materiálneho sveta. 


Pri zmene obsahu i charakteru práce v procese vedeckotechnickej 
revolůcie osobitné miesto patrí rozvoju funkcie socialistického riade- 
nia. Táto funkcia je nerozlučné spojená so vzníkom nových foriem 
organizácie výroby, s procesom prekonávania starej spoločenskej delfby 
práce, s jeho nahradzovaním modernou komunistickou defbou práce. 


Pre súčasné obdobie je charakteristický rozvoj diferenciácie poznat- 
kov, proces vyčleňovania nových vedných disciplín, nových oblastí 
poznania, ktoré odpovedajů prehlbujúcemu sa procesu defby práce. 
Defba práce vystupuje v oblasti materiálnej výroby, v priemysle, sta- 
vebníctve, polnohospodárstve, doprave, spojoch atď. ako nevyhnutnosf. 
Pritom je defba práce ako proces stále zložitejšia; okrem toho existuje 
defba práce vnůtri podnikov, ďalej teritoriálna delba práce atď. 


V tejto súvislosti je vhodné pripomenúť známu myšlienku K. Marxa, 
ktorý zdórazňoval, že »úroveň rozvoja výrobných síl národa sa najvý- 
raznejšie prejavuje v tom, na akej úrovní má rozvinutů delbu práce«.9 
Citovaná myšlienka svedčí o tom, že K. Marx chápal spoločensků de'bu 
práce ako stály ekonomický jav. 


S rozvojom vedeckotechnickej revolůcie sa podstatne mení — V po- 
rovnaní s predchádzajůcou etapou rozvoja strojovej výroby — funkčná 
úloha a miesto človeka vo výrobnom procese. V komplexne mechani- 
zovanej a zvlášť automatizovanej výrobe človek už prestáva priamo 
pósobiť na pracovný predmet, ale je s ním spojený prostredníctvém 
zložitej sprostredkovávacej sůstavy. Ako sa konštatuje vo vedeckej 
literatůre, »človek sa vzďaluje od pracovného mechanizmu pracovných 
nástrojov. Medzi ním a vykonávajúciml pracovnými mechanizmami 
stroja je rozmílestnený zložitý energetický a kontrolno-riadiacíi komplex. 
Človek je vylůčený, ako to predvídal K. Marx, za rámec samotného 
technologického procesu, prestáva byť technickým komponentom vý- 
roby a pri nebezpečných (pre jeho existenciu ako biologického jedinca) 
výrobných procesoch si pre seba vytvára bezpečné podmienky. Súčasne 
s tým sa človeku zachováva a ďalej sa rozvíja jeho funkcia ako účast- 
níka zložitej riadiacej súůstavy tých technických prostriedkov a kom- 


9 Marx K. a Engels F., Spisv, zv. 3, str. 20, rusky. 
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plexov, ktoré priamo uskutočňujů celý výrobný proces.«l0 Medzi seba 
a pracovný predmet pracovník »vsúva« nie už pozmenený prírodný 
predmet, ale mohutný prirodzený proces, transformovaný na priemy- 
selný proces. 

Do štruktúry pracovných funkcií človeka, ktorý pracuje v materiál- 
nej výrobe, sa akcent prenáša zo svalovo-fyzického zaťaženia na du- 
ševnú a psychicků činnosť; pracovník vo výrobe sa vo váčšine prípadov 
mení na operátora obsluhujúceho riadiaci pult, ktorý riadi technolo- 
gický proces za pomoci prístrojov. Riadenie na dialku, automatické 
riadenie výrobno-technologických procesov podla predtým vypracova- 
ného programu nielenže vnáša kvalitatívnée zmeny do obsahu a cha- 
rakteru práce, no súčasne s tým požaduje vysokú úroveň rozvoja ud- 
skej pracovnej sily. 

Automatizáciu výroby geniálne predvídal K. Marx. Na základe vý- 
skumu tendencií vývoja pracovných prostriedkov vyslovil myšlienku, 
že človek bude vo vzťahu k samotnému procesu výroby vykonávat 
funkciu kontrolóra a regulátora. »Práca vystupuje už nielen ako ele- 
ment výrobného procesu, ale ako práca, pri ktorej človek vystupuje 
opačne vo vzťahu k samotnému výrobnému procesu, ako jeho kontrolór 
a regulátor... Teraz už robotník neumiestňuje ako medzičlánok medzi 
ním a objektom modifikovaný prírodný predmet; teraz ako spojovací 
článok medzi sebou a neorganickou prírodou, ktorú si robotník začína 
podmaňovafť, umiestňuje prírodný proces, ktorý premieňa na proces 
priemyselný. Namiesto toho, aby sa stal hlavným elementom výrob- 
ného procesu, stojí robotník vedla neho.«!l 


V sůčasnom období sa výroba a s ňou 1 samotná práca stáva mate- 
riálno-technickým stelesnením vedy. Rozvitie robotníka, hlbka jeho 
poznania objektívnych zákonov hmoty, jeho chápanie prírody, stupeň 
ovládnutia technických procesov, to je to, čo sa postupne stáva zákla- 
dom materiálnej výroby, čo sa časom stane úplne, v plnom rozsahu 
technologickým využitím vedy. Zmení sa 1 samotný robotník a stane 
sa reprezentantom spojenia vedy a práce. Vtedy bude robotník tvori- 
vým spósobom premieňať vedecké poznatky vo svojej pracovnej čin- 
ností V procese výroby materiálnych predmetov. V tejto súvislosti 
chceme podotknáť, že samotný pracovný proces bude vlastne procesom 
bezprostrednej materializácie poznatkov. Objektom priameho pracov- 
ného úsilia robotníka pracujúůceho vo výrobe už nebude samotný pro- 
dukt práce, ktorý budú vlastne vyrábať stroje-automaty, ale ich ra- 
eionálne využitie a zdokonafovanie. 


10 Markov, N. V., Naučno-techničeskaja  revoljucija: analiz, perspektivi, 
posledstvija, Moskva, Politizdat, druhé vydanie, 1973, str. 165. 
li Marx K. a Engels T., Spisy, zv. 46, časť II, str. 213, rusky. 
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V procese historického vývoja pracovných nástrojov odovzdáva im 
človek dósledne energetickú, dopravný, výkonná a nakoniec kontrolno- 
riadiacu funkciu. Použitie strojov vo výrobnom procese bolo prvým 
krokom na ceste oslobodenia pracovného procesu z tesného rámca, 
čo bolo podmienené ohraničenosťou řudských orgánov. Druhým krokom 
bolo objaveníe a využitie riadiacich a kontrolujúcich prístrojov, ktoré 
uskutočňujů priame riadenie práce strojov podla programu, ktorý 
predtým vypracoval človek. x 

V tejto súvislostí treba poznamenať, že človek je vždy nositefom 
najvyššej kontrolnej funkcie a plní úlohu hlavného, rozhodujúceho 
prvku v sústave riadenia výrobných procesov, hoci sa čím ďalej tým 
váčšia časť kontrolných a riadiacich funkcií bude odovzdávať auto- 
maticky. pracujúcim sústavám. Človek si ponechá najvyššiu kontrolu 
výrobného procesu ako celku. 

Človek bude musieť získať nové poznatky, aby mohol plniť křůčové 
funkcie v neustále rozvíjajúácom sa a zdokonafujúcom sa procese auto- 
matizácie a kybernetizácie techniky v celkovom riadení výroby, aby 
mohol pracovaf na príprave programov, vykonávať všeobecnů kontrolu 
nad tou kontrolou, ktorú uskutočňujú stroje. Využívajúc rózne progra- 
mové prístroje, bude človek zadávať zostaveníe programu kybernetic- 
kému prístroju, no zdrojom a skutočným tvorcom najvyšších progra- 
mov riadenia móže byť jedine človek. 

Je úplne zjavné, že v podmienkach rozvíjajúcej sa vedeckotechnickej 
revolúcie otázka poskytnutia zodpovedajúcich znalostí robotníkom, 
inžinierom a technikom je otázka takého vzdelania, v ktorom by sa 
aspektu, spoločenského riadenia venovala náležitá pozornost. 

.Vyriešenie spomínanej otázky je otázkou ekonomickou, lebo efektív- 
ne rozvíjať ekonomiku v podmienkach vedeckotechnickej revolúcie nie 
je možné bez fudí, ktorí ovládajů súčasné poznatky z oblastí moder- 
ného ekonomického riadenia. 

Táto otázka je i otázkou sociálnou, lebo bez jej riešenia nie je 
možné napríklad seriózne hovorit o stieraní podstatných rozdielov 
medzi fyzickou a duševnou prácou, o vzraste kultúrno-technickej úrov- 
ne robotníckej triedy atď. 

Napokon je to i otázka politická, lebo jej riešenie predstavuje jednu 
z najdóležitejších podmienok rozvoja socializmu, všestranného víťaz- 
stva socializmu na medzinárodnej aréne. 

Osobitný význam dnes nadobůda príprava organizátorov práce, 
adekvátna požiadavkám rozvinutého socializmu a vedeckotechnickej 
revolúcie. 

Z Význam vedůcich pracovníkov, odborníkov na otázky riadenia výroby 
socialistickej ekonomiky, zdóraznil XXIV. zjazd KSSZ i XIV. zjazd KSČ. 
Stalo sa tak preto, že vedúci pracovníci majů dóležitů úlohu a miesto 
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v procese riadenia výroby, a teda v konečnom dósledku v realizácil 
ekonomickej politiky strany. »Úspech hospodárskej politiky strany je 
nerozlučne spojený s kvalitou vedúcich kádrov, ich politickou vyspe- 
losťou, rozhodovacou schopnosťou a zodpovednosťou, s ich umením 
politicky a odborne viesť pracovné kolektívy,«!ž konštatuje sa v do- 
kumentoch XIV. zjazdu KSČ. 

Neoddeliteřnou súčasťou práce s vedúcimi kádrami je ich cielfave- 
domé a systematické vzdelávanie. Uskutočňuje sa prostredníctvom 
mnohých, vzájomne sa doplňajúcich foriem, medzi ktorými patrí dóle- 
žité miesto organizovanému vzdelávaniu v cyklických kurzoch. Vzdelá- 
vanie riadiacich kádrov v jednotnej sústave vzdelávania sa rozvíja vo 
všetkých socialistických krajinách. Svedčia o tom desiatky a stovky 
nových vzdelávacích inštitúcií pre prípravu a zvyšovanie kvalifikácie 
riadiacich pracovníkov, ktoré v socialistických krajinách vznikli v prie- 
behu posledného obdobia. 


V tejto súvislosti má velký význam chápanie kvalifikácie vedúceho 
pracovníka. Podla nášho názoru pojem »kvalifikácia« by mal obsahovať 
leninské zásady hodnotenia riadiacich kádrov. V. I. Lenin pristupoval 
k hodnoteniu každého pracovníka: »a) zo zorného uhla svedomitosti, 
b) z politickej pozície, c) znalostí, d) administratívnych schopností.«lŠ 


Ako vidíme v Leninovom prístupe ku komplexnému hodnoteniu ria- 
diacich kádrov, sú vzaté do úvahy všetky základné, vzájomne nenahra- 
diteřné kritériá. V. I. Lenin vysoko hodnotil také vlastnosti, akými sů 
komunistická ideovosť a zásadovosť, široké odborné znalosti, zmysel 
pre pokrokovosť, perspektívnosť myslenia. 


Leninským zásadám hodnotenia riadiacich kádrov plne zodpovedá 
pojem kvalifikácie, ktorý je obsiahnutý v uznesení Predsedníctva ÚV 
KSČ o kádrovej a personálnej práci zo dňa 6. novembra 1970: »Kvalifi- 
káciu tvorí politická vyspelosť, triedna uvedomelosť, požadovaný stu- 
peň teoretických vedomostí, životných a najmá pracovných skúseností, 
zručností a návykov, všeobecného rozhřadu a intelektu, morálnych 
vlastností a osobných schopností. Jej významnou súčasťou sú politické 
postoje, vernosť socializmu, marxisticko-leninskej politike Komunistic- 
kej strany Československa a socialistického štátu, priatelstvo k So- 
vietskemu zvázu.«lí 

Socialistický vedůci riadiaci pracovník musí mať také charakterové 
vlastnosti, na základe ktorých móže získať skutočnů autoritu pracov- 


12 XIV. zjazd Komunistickej strany Československa, Praha 25.—29. mája 1971, 
Bratislava, Pravda 1971, str. 132. 

i5 Lenin V. I., Spisy, zv. 53, sty. 97, rusky. 

1 Uznesenie Predsedníctva ÚV KSČ ku kádrovej a personálnej práci zo dňa 
6. novembra 1970. Život strany č. 24/1970, str. 3. 
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ného kolektívu. K takýmto vlastnostiam patrí skromnosť, obetavosť, 
rozhodnost a zásadovosť v celkovom správaní sa v pracovnom procese 
1 mimo neho. Vysoké požiadavky k iným musí socialistický vedůci 
spájať s vysokými požiadavkami k sebe, kritický vzťah k práci iných 
s kritickou náročnosťou k práci svojej. 

Úlohy, ktoré musí riešiť váčšina vedúcich pracovníkov, nebývajů 
spravidla čisto ekonomického alebo čísto technického charakteru, ale 
majů charakter úloh integrálnych. Z toho dóvodu je nevyhnutné, aby 
vedúci pracovník poznal psychické zvláštnosti osobnosti, pretože práve 
ony velmí často spoluvytvárajů vzťah človeka k človeku, človeka 
k prácí, k sebe samému, charakterizujú jeho možnosti a schopnosti. 
V záujme zdokonafovania riadiacich procesov je nevyhnutné, aby ve- 
- důcí pracovník mal predstavu o tom, aké vlastnosti osobnosti v naj- 
váčšej miere napomáhajá plnenie tej alebo inej funkcie riadenia, za- 
bezpečujú prirodzený vzťah v súůstave vedúci— podriadený a prlaznivů 
psychologicků klímu v kolektíve, pomáhajú zabezpečiť vysokúů úroveň 
riadenia. 

Proces riadenia zahrňuje v sebe rad sociálno-psychologických mo- 
mentov, ktoré ak sa berú do úvahy, móžu pozitívne vplývať na zníženie 
napátia v práci, na 'anulovanie negatívneho, záporného emocionálneho 
tónu, móžu napomócí pri formovaní zodpovedajůceho správania sa pri 
výbere optimálneho variantu v riadiacej Činnosti. 

Je velmi dóležité zapojiť do procesu maximálne možný a pritom 
nevyhnutný počet fudí. V takom prípade nadobúdajů vefký význam 
"otázky spojené s rozdelením úloh a funkcií medzi členov kolektívu 
tak, aby bolo zabezpečené optimálne fungovanie celého riadiaceho 
procesu a zabezpečené správne vypracovanle kolektívneho rozhodnutia. 

Ideovo-politická zrelosť, široké odborné znalosti, zručnosti a návyky 
a pozitívne osobné vlastnosti a kvality vytvárajú v súhrne štýl práce, 
ktorý je charakteristický pre socialistického vedůceho pracovníka. 

Socialistické rladenie si vyžaduje takých riadiacich pracovníkov, 
ktorí majstrovsky spájajů svoje socialistické uvedomenie s odbornosťou 
tak, aby na miestach, ktoré sú im zverené, zabezpečovali vysokú eko- 
nomicků efektívnosť a socialistický rozvoj fudí. V. I. Lenin písal, že 
potrebujeme ludí »...triezveho rozumu a praktického zmyslu, v kto- 
rých sa spája oddanosť k socializmu so schopnosťou bez hluku (a na- 
priek zmátku a hluku) organizovat pevný a družnů spoluprácu velkého 
počtu řudí v rámci sovietskeho zriadenia.«l5 Je samozrejmé, že kon- 
krétny obsah kvalifikačných požiadaviek na vedůce kádre je závislý 
od súčasnej úrovne rozvoja spoločnosti, od konkrétnych historických 
úloh, ktoré pred ňou stoja. Hodnotenie vedůcích pracovníkov Zo zor- 


5 Lenin V. I., Spisy, zv. 27, str. 235. 
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ného uhla leninského chápania kvalifikácie je východiskom pre prácu 
s kádrami vo všetkých socialistických krajinách. 

Revizionízmus hrubo skresluje a prekrúca leninské chápanie kvalifi- 
kácie socialistických riadiacich kádrov. Revizionisti absolutizujů od- 
bornosť a oceňujů ju oddelene, izolovane od celého súhrnu vlastností 
a kvalít, ktoré musí nevyhnutne vlastnit vedúci pracovník soctalistic- 
kého typu. V praxi usilujú o uskutočnenie takej »kádrovej« politiky, 
ktorá by zabezpečila »moc odborníkov«. Túto svoju požiadavku odóvod- 
ňujú vplyvom vedeckotechnickej revolúcie, ktorá akoby so sebou pri- 
nášala zníženie politického prístupu k otázkam ekonomiky a na prvé 
miesto stavala hodnotenie kádrov zo zorného uhla odbornosti. Výsle- 
dok takéhoto prekrúcania leninských zásad hodnotenia kádrov má za 
následok vzrast apolitičnosti; kam nakoniec móže priviesť, toho sved- 
kami sme boli v krízovom období rokov 1968—1969. Za krátke obdoble 
apolitické odborné riadiace kádre, ktoré prijímali ekonomické rozhod- 
nutia bez akejkolvek zodpovednosti pred robotníckou triedou a komu- 
nistickou stranou, vystavíli naše hospodárstvo inflácii a fažkej kríze. 
Model tzv. socialistického trhového mechanizmu bol založený na po- 
žiadavke oddeliť ústredné riadenie ekonomiky od riadenia v hospodár- 
skej sfére podnikov, oddeliť komunistická stranu od ekonomiky a ta- 
kým spósobom paralyzovať jej vplyv na oblasť kádrovej politiky 
závodov. 

Naše skúsenosti z krizového obdobia sa tak stali potvrdením olo: 
že akákolvek revízia leninských zásad hodnotenia vedúcich kádrov 
vedie svojimi dósledkami k podkopaníu vedúcej úlohy strany a funkcií 
socialistického štátu v riadení ekonomiky a súčasne materiálne 1 mo- 
rálne škodí celej socialistickej spoločnosti. V rezolúcii XIV. zjazdu 
KSČ sa teda celkom oprávnene hovorí: »Kádrová práca musí vychá- 
dzať z leninských požiadaviek triednosti, komunistickej ideovosti, vyso- 
kých morálnych kvalít, oddanosti strane, úzkeho spojenia s fuďmi, 
trvalého úsilia o politické a odborné sebavzdelávanie, obetavosti v prá- 
ci pre socializmus... Strana bude podporovat autoritu vedúcich pra- 
covníkov, pristupovať k nim s dóverou a súčasne zvýšenou náročnos- 
ťou a kontrolou. Bude ich hodnotiť predovšetkým podla výsledkov 
práce pre spoločnosť, podla toho, s akou zodpovednosťou, ako ener- 
sicky, rozhodne a so znalosfou vecí vedů zverené kolektívy k plneniu 
nových úloh. Za jeden z rozhodujúcich predpokladov riadiacej práce 
považujeme schopnosť politicky pracovat s fuďmi a získavať ich pre 
politiku KSČ... Vo funkciách nemóžu zotrvávať tí, ktorí nedokazujů 
potrebnů politická zrelosť a nestačia na úlohy.«!6 


l6 XIV. zjazd Komunistickej strany Československa, Bratislava, Pravda 1971, 
str. 601. 
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Plánovitý rozvoj socialistickej spoločnosti a jej ekonomiky vyvoláva 
nutnosť plánovitej, cielavedomej výchovy vedůcich kádrov a odborní- 
kov z oblasti riadenia. Táto výchova by sa mala prejaviť v ich syste- 
matickej odbornej a politickej príprave, v zabezpečení všestranného 
rozvoja ich osobnosti a v zdokonalovaní štýlu ich práce na základe 
leninského chápania kvalifikácie a v súlade so súčasnými a perspek- 
tívnymi cíelmi spoločensko-ekonomického rozvoja. 

Rozhodujúůcu váčšinu odborníkov pripravujůú u nás vysoké školy. Na- 
príklad ak v roku 1965 získalo vysokoškolsků kvalifikáciu v odbore 
elektrotechnika 891 fudí, v roku 1971 už 1494 Tudí. Obdobne tomu 
bolo i u odborníkov z oblasti ekonomiky a riadenia národného hospo- 
dárstva, kde v roku 1965 získalo vysokoškolský kvalifikáciu 1015 Tudí 
a v roku 1971 už 1572 ludí. Túto tendenciu vyvoláva používaníe nových 
zdokonalených prístrojov, novej elektrónkovej výpočtovej techniky vo 
výrobnom procese.!/ 

Paralelne s rýchle sa rozvíjajůcou výrobou, technikou a vedou rýchle 
rástol i počet odborníkov s vysokoškolským vzdelaním v róznych od- 
vetviach národného hospodárstva. Bůrlivý rozvoj je charakteristický 
pre sféru vedy a výskumu. 

Rozvíjajůca sa vedeckotechnická revolúcia sí vyžaduje, aby aj prí- 
prava odborníkov s vysokoškolským vzdelaním obsahovala reakciu na 
najnovšie úspechy, ktoré sa dosiahli v oblasti vedy a techniky, aby 
svojím charakterom a obsahom zodpovedala aktuálnym požiadavkám 
spoločenského rozvoja. Rozvinutá socialistická spoločnosť, aků u nás 
budujeme, potrebuje nových odborníkov, ktorí budů schopní riešiť 
aktuálne problémy vedeckotechnického pokroku v akejkolvek oblasti 
a na fubovořnom pracovisku nášho národného hospodárstva. 

Z podstaty samotnej rozvinutej socialistickej spoločnosti vyplýva, 
že s rýchle sa rozvíjajúůcimi výrobnými silami, prehlbovaním a upevňo- 
vaním socialistických výrobných vzťahov vzrastajů požiadavky na kva- 
litu prípravy pre oblast riadenia. Je nesporné, že práve zo zorného uhla 
rýchle sa rozvíjajúcej ekonomiky, techniky, vedy a kultůry v procese 
rozvoja socialistickej spoločnosti je nutné uskutočňovať prípravu od- 
borníkov s vysokoškolským vzdelaním, zvlášť prípravu odborníkov na 
riadenie 

Tieto otázky sa široko prediskutovávajů vo vedeckej literatůro 
i v tlači. Tak v článku Vzrastajů požiadavky na výchovu inžinierov 
K. Slivka píše, že cieř komunistickej výchovy na vysokej škole je 
možné určíť profilom absolventa, budúceho inžiniera. Doteraz sa profil 
inžiniera charakterizoval nasledovne: určitá suma poznatkov, odborné 


17 Statistická ročenka Československé socialistické republiky 1972, Praha 
1973, str. 508. 
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(vedecké) myslenie a politická uvedomelosť. Ak takýto profil inžiniera 
vyhovoval a zodpovedal dosiahnutej úrovni industrializácie Slovenska, 
jej extenzívnemu rozvoju, dnes to už nestačí. Naším cieflom je výchova 
samostatného, tvorivého, politicky uvedomelého inžiniera, takého, aké- 
ho si vyžaduje rozvinutá socialistická spoločnosť v etape vedeckotech- 
nickej revolúcie. Inými slovami ide nám o výchovu inžiniera, ktorý 
by spájal svoju vysoků úroveň kvalifikácie (profesionálnej erudície) 
so socialistickou uvedomelosťfou, s oddanosťou záujmom socialistickej 
spoločnosti a robotníckej triedy, ktorý by ovládal teóriu marxizmu- 
leninizmu a bol by schopný 1 rozhodnutý riadiť sa touto teóriou v ží- 
vote 1 v pracovnom procese !$ 

Komunistická strana sa v kádrovej politike riadi leninskými zása- 
dami, tvorivo využíva leninsků metodológiu, zameriava myslenie a 
konanie našich fudí na konkrétne úlohy našej súčasnosti. Komunistická 
strana vychádza z myšlienok V. I. Lenina o tom, že komunisticků 
spoločnosť nie je možné vybudovať s řuďmi, ktorí nie sú dobrými od- 
borníkmi, a že takú spoločnosť nie je možné vybudovaťf pomocou 
fráz. Nedocenenie odbornej prípravy vedie k diletantizmu vo všetkých 
odvetviach čínnosti a brzdí úsilie strany zacielené na vybudovanie 
novej spoločnosti. No komunistická strana dósledne plní i iný leninský 
odkaz o tom, že komunisticků spoločnosť nie je možné vybudovat 
s Iuďmi, ktorí si neuvedomujů široké spoločenské súvislosti svojej 
práce, ktorf si neosvojili marxisticko-leninský svetonázor ako orientá- 
ciu pre svoj život. 

Komunistická strana rozhodne vystupuje proti schematickému, dog- 
matickému vzťahu k riešeniu všetkých týchto spomínaných problémov. 
Ako základ pre riešenie nových dozretých konkrétno-historických úloh, 
ktoré stoja pred spoločnosfou, slúži marxisticko-leninská metodológia. 
Patria sem úlohy výrobné, technické, vedecké, politické 1 výchovné, 
t. j. úlohy, bez ktorých spoločnosť nemóže optimálne fungovať a roz- 
víjať sa. Dnes k takýmto úlohám, ktoré majú prvoradý význam, patria 
úlohy vyplývajúce z rozvoja vedeckotechnickej revolúcie. V súvislosti 
s tým je potrebné, aby sa kádre naučili na základe leninskej metodo- 
lógie riešiť róznorodé vzniknuté problémy. Nie je to možné urobiť bez 
spojenia odbornej prípravy s teóriou marxizmu-leninizmu v príprave 
kádrov, a to zvlášť ak si uvedomíme, že tieto riadiace kádre musia 
riadiť na základe požiadaviek dnešnej úrovne rozvoja našej socialistic- 
kej spoločnosti. Medzi všeobecnou a odbornou prípravou na riadenie 
existuje teda vzájomný a podmienený vzťah. 


9 Kalo Slivka: Rastů nároky na výchovu inžinierov, Pravda 11. 10. 1973. 
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Základní otázky — 
teorie a praxe socialistické 
kulturní revoluce 


MIROSLAV BUKOVSKÝ 


V soudobé epoše, kdy probíhá ve světě historický zápas mezí silami 
pokroku a reakce, socialismu a imperialismu, kdy s obrovským úsilím 
světové socialistické soustavy v čele se SSSR se daří posilovat hos- 
podářskou spoluprácí a mírové řešení sporných otázek mezi oběma 
světovými soustavami, stává se oblast ideologie a kultury dějištěm 
ostrého třídního boje. Světový imperialismus zneužívá stále více a stále 
rafinovaněji právě oblastí kultury k narušování úspěšného rozvoje so- 
cialistických zemí. Přitom využívá našich nedostatků, chyb a slabin 
jak v oblasti teorie, tak praxe. 


Zamýšlíme-li se v posledních letech u nás — stejně jako v ostatních 
socialistických zemích — znovu hlouběji nad teoretickými i praktic- 
kými problémy a aspekty socialistické kulturní revoluce, musíme 
neobyčejně cenné teoretické dědictví, které nám zanechali Marx, En- 
gels, Lenin i další marxističtí teoretikové, očistit od negativního ná- 
nosu způsobeného částečným zjednodušováním, určitým jednostranným 
přístupem, absolutizací některých prvků, přeceňováním kvantitativních 
a nedoceněním kvalitativních momentů tohoto složitého procesu. 
Zejména je důležitá otázka temp, délky a časové periodizace jednot- 
livých etap socialistické kulturní revoluce; dřívější názory a iluze 
o brzkém „dovršení kulturní revoluce“ se ukázaly jako klamné. Teo- 
retické analýzy uvedené problematiky provedené zejména v Sovětském 
svazu se odrazily v Programu KSSS, v němž se spojuje podstata kul- 
turní revoluce epochy socialismu a komunismu s formováním vše- 
stranně rozvinutého člověka komunismu a kulturní rozvoj v období 
výstavby komunistické společnosti je charakterizován jako „vrcholná 
etapa kulturní revoluce“. 

V základních dokumentech strany, zejména v materiálech IX. sjezdu 


be 


KSČ, je tvořivým způsobem v leninském duchu vytyčen a propracován 
program socialistické kulturní revoluce v naších podmínkách. Rea- 
lizace tohoto programu přinesla zejména v 50. letech bohaté plody. 
Později však, v souvislosti s tendencemi k přeceňování dosaženého 
stupně rozvoje naší společnosti, došlo k podcenění náročnosti, slo- 
žitosti a dlouhodobosti tohoto procesu. Teprve XIV. sjezd obnovil a 
znovu potvrdil lenínské pojetí kulturní revoluce jako dlouhodobého 
procesu, vytyčil cíl a hlavní úkoly pro nejbližší období. Úspěšné plnění 
usnesení XIV. sjezdu a na sjezd navazujících plenárních zasedání ÚV 
KSČ vytvořilo rozhodující předpoklady pro nový rozmach socialistické 
kulturní revoluce na kvalitativně mnohem vyšší úrovní. 


Jako velmi závažný a naléhavý úkol se však jeví potřeba všestranné 
analýzy podmínek a činitelů, které určují obsah současné naší etapy 
kulturní revoluce, odhalení obecných zákonitostí 1 zvláštností rozvoje 
tohoto procesu a na základě toho určení podstaty úkolů a jednotlivých 
aspektů tohoto procesu. V tom tkví jedno z východisek vedoucích 
k aktivizaci naší ideologické práce proti vlivům buržoazní ideologie 
a v boji za nového člověka. 


Dalším, ještě závažnějším důvodem k výraznější orientaci na řešení 
teoretickopraktických otázek kulturní revoluce je nutnost v duchu zá- 
věrů XIV. sjezdu KSČ nadále odhalovat a vyvracet v ideovém zápase 
zdroje Ii projevy revizionismu a oportunismu, a tak vyzbrojovat pra- 
covníky kulturní fronty do boje s nepřítelem, který se nevzdal po po- 
rážce v roce 1968—69 svých cílů, ale změnil pouze metody a formy 
své práce. 


Přes nesporně úspěšný rozvoj naší socialistické kultury v posledních 
letech nelze zapomenout, že „dlouhodobé narůstání nesocialistických, 
© maloburžoazních tendencí, zejména v ideově tvůrčí sféře, vedlo k po- 
stupnému odklonění značné části umělecké tvorby a kultury od jejího 
socialistického poslání a vyvrcholilo zneužitím této oblastí samozva- 
nými elitářskými skupinami pro politické cíle pravice“.! 


Podrobnější analýza počínání pravicových skupin v oblasti kultury 
ukázala, že pravice uskutečnila cílevědomě postupnou destrukcí teo- 
retického základu socialistického pojetí kultury a podrobila z malo- 
buržoazních pozic revizi všechny nejdůležitější kategorie marxisticko- 
leninské koncepce kultury a umění. Svým počínáním zcela rozrušíla, 
zastavila a v podstatě zvrátila proces socialistické kulturní revoluce, 
jejíž výsledky zlehčila a zároveň odmítla. Principy socialistické kul- 
turní politiky, zejména třídnost, stranickost a lidovost zcela opustila 
a nahradila je falešnými tezemi o „všesvětové kultuře“, o „absolutní 


1 Protokol XIV. sjezdu KSČ, Praha 1971, str. 584. 
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svobodě umělce a umělecké tvorby“, o „nezávislosti kultury na ideo- 
logii a politice“ atd.ž 

A zatímco pravice vyhlašovala různá „vznešená“ hesla, v praxi na- 
plňovala svou skutečnou tvorbu jedem maloburžoazního radikalismu, 
nacionalismu, antihumanismu, antisovětismu a antisocialismu. 

Listopadové plénum ÚV KSČ z r. 1974 právem připomnělo, že Po- 
učení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ 
má trvalou platnost a je třeba se k němu vracet, abychom správně 
chápali, že každodenní boj proti pozůstatkům, přežitkům a vlivům 
buržoazní a maloburžoazní ideologie, psychologie a morálky, odhalo- 
vání cílů a působení antikomunismu spolu s aktivním formováním vě- 
deckého světového názoru marxismu-leninismu ve vědomí obyvatel- 
stva se stává naším Klíčovým úkolem v současné době. 


Zastavme se nyní u základních otázek teorie a praxe socialistické 
kulturní revoluce. 

Sledujeme-li pozorněji jednotlivé etapy vývoje lidské společnosti, 
nemůže ujít naší pozornosti skutečnost, že zásadní převraty politic- 
kého a hospodářského rázu byly obvykle předznamenány a doprová- 
zeny prudkým střetáváním společenských tříd a skupín v oblasti Ideo- 
logie a kultury. 

Takovým významným ideově tvůrčím vzepětím bylo např. období re- 
nesance, husitské období, dále bojový nástup francouzských myslitelů 
17. a 18. století proti náboženskému tmářství, církevním dogmatřkům 
a feudálním výsadám. Novou slavnou kapitolu světových dějin píše 
heroický zápas nejrevolučnější třídy dneška — dělnické třídy, která 
pod praporem marxismu-leninismu účtuje postupně se starým světem 
kapitalistického útlaku a buduje novou společnost zbavenou vykořis- 
ťování člověka člověkem. 


2 »Celá moderní poezie, umění a filozofie začínají v odvracení od součas- 
ného světa. Myšlenka vředevším potřebuje být svobodná od všeho, co tu je, 
od všech nórem, pravd, závazků a zvyklostí... Vznikání ani působení lite- 
rárního a uměleckého díla se nedá definovat.« (Literární listy 14/68, str. 9.) 

Např. v oslavném článku na výstavu Ives Kleina v Praze je možno se do- 
číst, že prý je to »jeden z nejsvobodnějších duchů moderní západní kultury. 
V roce 1949 diriguje Klein první verzi své Monotónní symfonie, sestávající 
z jediného dvacetiminutového táhlého tónu a z následujícího přesně stejně 
dlouhého ticha. V první pol. 50. let vznikají jeho první monochromy, obrazy 
natřené jediným barevným tónem. Potom dělá Klein antropometrie, malby žl- 
vým ženským tělem, namáčeným v barvě a otiskovaným na plátno, Vystavuje 
prázdné, bíle vymalované prostory« atd. Tato »tvorba« je velebena jako »Sieg- 
nály svobody — ne pouze místní, národní, evropské. ale f[sicl) planetární 
(podtrhl M. B.) kultury«. (Literární listy 21/1968, str. 11.) 
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Historické zkušenosti ukazují, že revoluční změny společensko-eko- 
nomických formací vždy zahrnovaly jak zásadní změny v hospodářské 
struktuře společnosti, tak podstatné změny v oblasti politiky, ideo- 
logie a dalších jednotlivých sfér společenského vědomí. 

Podstatu tohoto zákonitého společenského pohybu zformuloval K. 
Marx v Předmluvě k dílu Ke kritice politické ekonomie. Poté, když 
objasnil prvotnost společenského bytí a druhotnost vědomí, určující 
vlív způsobu výroby na utváření charakteru sociálního, politického 
a duchovního životního procesu a vyvodil objektivní nutnost sociální 
revoluce, říká: „Se změnou ekonomické základny dochází pomaleji ne- 
bo rychleji k převratu celé ohromné nadstavby. Při zkoumání takových 
převratů musíme vždy rozlišovat mezi materiálním převratem v ekono- 
mických výrobních podmínkách, který se dá přírodovědecky přesně 
zjistit, a mezi právními, politickými, náboženskými, uměleckými nebo 
filozofickými, zkrátka ideologickými formami, v nichž sí lidé tento kon- 
flikt uvědomují a vybojovávají ho.“* 

Ke vztahům a vzájemné závislosti základny a nadstavby, společen- 
ského bytí a různých forem společenského vědomí, se Marx a zejména 
Engels nejednou vraceli, aby objasnili obsah a dialektiku těchto ka- 
tegorií 1 složitost vzájemných vztahů, a tak čelili jejich zjednoduše- 
nému chápání a jednostrannému výkladu. Dílo klasiků marxismu-le- 
ninismu obsahuje mnoho cenných myšlenek objasňujících jak spole- 
čenskou a třídní podmíněnost jednotlivých forem společenského vě- 
domí jako součástí kultury, tak jejich relativní samostatnost a spe- 
cifiku, 1 vzájemné ovlivňování a pronikání. V* poslední době přibývá 
prací, v nichž se z principiálních marxisticko-leninských pozic roz- 
pracovává tvořivým způsobem tento teoretický odkaz, jak potvrzují 
především práce autorů z SSSR, NDR, Bulharska a dalších socialis- 
tických zemí. . 


Tento teoretický odkaz Marxův a Engelsův neobyčejně obohatil V. 
I. Lenin svým pojetím socialistické kulturní revoluce. Ve známé stati 
O družstevnictví zformuloval a vyjádřil jak objektivní nutnost kul- 
turní revoluce, tak její vztah k revoluci sociální: ,,... politický a so- 
ciální převrat u nás byl předchůdcem onoho kulturního převratu, oné 
kulturní revoluce (podtrhl M. B.), před kterou přece jen stojíme. Nám 
nyní postačí tato kulturní revoluce, abychom se stali úplně socialis- 
tickou zemí ...“4 


Pro Leninovo pojetí kulturní revoluce je příznačné, že ji chápal jako 
zákonitý proces organicky spjatý s kvalitativními změnami celé spo- 
lečnosti a života lidí, změnamí, které byly zahájeny socialistickou re- 


3 K. Marx — B. Engels: Spisy 13, str. 36—37. 
4 V. L Lenin: Spisy 33, str. 473. 
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volucí. Kulturní revoluce u Lenina je spjata s dosahováním nejvyšší 
produktivity práce na základě maximálního využití poznatků vědy a 
techniky, s přeměnou zemědělské malovýroby na družstevní velkový- 
robu, S přestavbou a dokonalejším fungováním státního aparátu, 
s rozšiřováním účasti pracujících na řízení a správě státu, s bojem 
za utváření nového vztahu Kk práci, za novou socialistickou morálku 
a především s neúůnavným úsilím strany a státu o zvyšování vzděla- 
nosti lidu, celkové kulturnosti a formování socialistického vědomí na 
základě marxisticko-leninského vědeckého světového názoru. 


Leninův vědecky zdůvodněný citlivý vztah ke kultuře minulostí byl 
zároveň organicky spjat s překonáváním negativního dědictví minu- 
losti a s utvářením nové, socialistické kultury jako jedné z podmínek 
výstavby nové společnosti. Tato obrovská šíře kulturně revolučního 
programu vyplývala z nutnosti neobyčejně hlubokých společenských 
proměn daných charakterem socialistické revoluce jako nejhlubšího 
a nejdůslednějšího převratu v lidských dějinách; tento historický úkol 
mohla provést a také provedla jedině dělnícká třída, a to ve svazku 
s rolnictvem a pokrokovou inteligencí v čele s marxisticko-leninskou 
stranou. 

Po vítězství Velké říjnové socialistické revoluce vytyčuje Lenin pro- 

gram formování a všestranného rozvoje kultury socialistické společ- 
nosti. V závěrečném slově na III. všeruském sjezdu sovětů Lenín mj. 
říká: „Dříve všechen lidský důmysl, veškerý lidský génius tvořil jen 
proto, aby jedněm dal všechny plody techniky a kultury a druhým 
odmítal to nejnutnější — vzdělání a rozvoj. Dnes naopak všechny divy 
techniky, všechny vymoženosti kultury se stanou majetkem všeho lidu 
a od nynějška již nikdy nebude lidského důmyslu a génia zneužito 
k násilí a vykořisťování. Pracující lid vykoná tuto titánskou historic- 
kou práci, neboť v něm dřímají veliké síly revoluce, obrození a obno- 
vy.“* 
Lenin tak vytyčoval program vytváření soctalistické kultury, vyrů- 
stající z nových podmínek života lidu zbaveného vykořisťování kultury 
napájené z bohatých zdrojů marxismu a vědeckého poznání, kultury, 
která má vyzbrojit lid, aby se co nejdříve naučil řídit svůj socialistický 
stát, aby dokázal přivést s využitím nejnovějších poznatků vědy a 
techniky soctalistické hospodářství a výrobu na nejvyšší úroveň, aby 
se uměl zbavit přežitků, které zdědil v podobě maloburžoazní men- 
tality, morálky a psychologie, aby dokázal statečně obhájit vymože- 
nosti socialismu, aby st osvojil cenné hodnoty kultury minulosti 1 sou- 
časnostl a sám se stal ještě aktivněiším spolutvůrcem nové, socialis- 
tické kultury, nové společnosti a nového způsobu života. 


5 V. L Lenin: Spisy 28, str. 464—467. 
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Lenin rozhodně odmítl názory reformistů, že prý je nezbytné nej- 
dříve dělníky vzdělat, aby byli schopni provést socialistickou revolucí.Š 
Naopak dokázal, že právě dělnická třída v čele se svou revoluční 
stranou je nerozlučně spjata s nejpokrokovější vědeckou teorií spo- 
lečností, nositelkou nové morálky a psychologie, tvůrkyní nových 
vztahů mezí lidmi, garantem výstavby nové společnosti zbavené vy- 
kořisťování člověka člověkem, společnosti, která přebírá pokrokové 
kulturní hodnoty minulosti a vytváří na tomto základě novou, socia- 
Jistickou, vpravdě humanistickou, demokratickou a lídovou kulturu. A 
proto právem patří dělnické třídě vedoucí úloha 1 v oblasti kultury, 
neboť ,...strana si vědomě vytyčuje úkol pomocí proletariátu splnit 
úlohu vychovatele, organizátora 1 vůdce, úlohu, bez níž je zhroucení 
kapitalismu nemožné“ 

V řadě zásadních statí, článků a polemik Lenin objasňuje a pro- 
pracovává hlavní kategorie, kritéria a principy socialistické kulturní 
politiky; leninské učení o třídnosti, stranickosti a lidovosti kultuťfy a 
umění je výsledkem všestranné analýzy a vědeckého poznání objektiv- 
ních zákonitostí vzniku a vývoje kultury a umění v třídní společností. 

Lenin vyjasníl a probojoval proti různým maloburžoazním a radi- 
kálně levíčáckým skupinám marxistický vztah ke kulturnímu dědictví 
minulosti, který lze ve zkratce shrnout takto: vážit sí kulturního dě- 
dictví minulosti, poznat je, kriticky je zhodnotit, přepracovat, osvojit 
a dále rozvíjet. Sám šel v tomto směru příkladem a všechny stránky 
tohoto vztahu v dialektické jednotě vždy uplatňoval. A tak jeho po- 
zorný a chápavý vztah ke kulturnímu odkazu mínulosti byl vždy spo- 
jen s nesmířítelným bojem — v teoril I praxi — s nepřátelskou bur- 
žoazní ideologií, se všemi projevy tmářství a reakce. 


Leninský program kulturní revoluce zahrnuje jak proces hluboké a 
všestranné demokratizace kultury jako předpokladu upevnění a roz- 
vinutí socialistického společenského řádu, tak proces postupné a dů- 
sledné převýchovy všeho lidu — tvůrce kultury nevyjímaje — v duchu 
marxisticko-leninského vědeckého světového názoru jako důležitého 
předpokladu pro osvobození a všestranný rozvoj člověka socialistické 
společnosti. Objektivně nutné upevnění vedoucího postavení dělnické 
třídy v oblasti materiální 1 duchovní produkce vyžaduje vychovat no- 
vou, dělnické třídě oddanou inteligenci. 

Hluboká moudrost a životní zkušenost Leninova se projevuje v jeho 
názorech na respektování zvláštností kulturního procesu, z nichž vy- 
plývá nutnost vyzbrojit se trpělivostí, vyvarovat se spěchu a počítat 
s tím, že splnění závažných úkolů kulturní revoluce vyžaduje potřebný 


6 V. I Lenin: Spisy 33, str. 477. 
7 Lenin o kultuře a umění, Praha 1958, str. 336. 
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čas 1 nezbytnou politickoodbornou připravenost kádrů. Proto je nutné 
pracovat plánovitě a s dlouhodobou perspektivou, neboť sama kulturní 
revoluce je dlouhodobý proces. 

Zkušenosti mezinárodního komunistického a dělnického hnutí uká- 
zaly, že leninské pojetí a program socialistické kulturní revoluce má 
obecnou platnost a je neobyčejně aktuální pro všechny země, které 
se vydaly cestou budování socialistické společnosti. 


Rozsáhlý program. socialistické kulturní revoluce vyplýval jak 
z objektivně daných potřeb vytvoření staré a výstavby nové společ- 
nosti, tak z vědeckého materialistického pojetí kultury obsaženého 
v díle klasiků marxismu-leninismu. 

Dialektický a historický materialismus jako teoretické a metodolo- 
gické východisko vzniku 1 vývoje přírody a společnosti, analýza jejich 
jednotlivých stránek umožňuje pochopit vznik, vývoj a místo kultury 
ve společnosti, stejně jako její podstatu, strukturu a společenskou 
funkci. Marxistické pojetí dějin, objev společensko-ekonomické forma- 
ce a určujícího významu způsobu výroby pro její kvalitu, materialis- 
tickodialektické řešení vztahů společenského bytí a vědomí, zákoni- 
tosti vztahů základny a nadstavby, objasnění rozhodující úlohy mas 
v dějinném vývoji, učení o třídním boji, o historické úloze dělnícké 
třídy, učení o socialistické revoluci a vybudování socialístické a ko- 
munistické společnosti — to vše tvoří základní teoretickou výzbroj a 
východisko pro ujasňování a formulování marxisticko-leninské teorie 
kultury a kulturní revoluce. 

Marx, Engels t Lenin chápali a objasňovali vznik a vývoj kultury 
D organické jednotě se vznikem a vývojem člověka a lidské společ- 
nosti. V jejich pojetí je práce, pracovní lidská činnost určujícím fak- 
torem pro vznik a vývoj kultury. Předmětná tvořivá aktivita člověka 
D procesu společenskohistorické praxe dokázala přetvářet nejen pří- 
rodu, materiální podmínky života, o čemž svědčí rozsáhlé bohatství 
hmotné kultury, ale určujícím způsobem ovlivnila i rozvoj člověka sa- 
mého a tím i celou sjéru duchovní kultury.š 


Marxisticko-leninské pojetí kultury. zahrnuje jak proces tvorby 
hmotných a duchovních kulturních hodnot, tak procesy osvojování a 
existenci těchto hodnot. Tomuto pojetí je cizí voluntaristická redukce 
bohatého světa lidské kultury na některou dílčí složku, subjektivis- 
tické odtrhávání jednotlivých prvků a stránek kultury, nihilistický po- 


8 K. Marx: Kapitál I, str. 196—197; K. Marx — B. Engels: Spisy 20, str. 452 
až 461, 507—508; K. Marx: Ekonomicko-filozofické rukopisy, str. 69 aj. 
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stoj ke kultuře minulosti stejně jako pesimistický vztah k budouc- 
nosti kultury. Tyto postoje a přístupy jsou vlastní četným soudobým 
buržoazním teoriím kultury. : 

Marxisticko-leninské pojetí kultury se diametrálně liší od buržoaz- 
ních teorií kultury. Především odstraňuje veškerý subjektivismus a 
voluntarismus a je vybudováno na objektivních vědecky ověřených 
poznatcích. Kultura tak vyjadřuje jednotu poznání a praxe. Dalším dů- 
ležitým znakem je progresivní tendence zdokonalování, kultivace člo- 
věka a přírody; proto do kategorie kultury zahrnujeme společenské 
jevy, vztahy a činnosti, které jsou výrazem této snahy člověka rozvíjet 
své síly, duševní a fyzické schopnosti, přetvářet a zdokonalovat pod- 
mínky života, prostředí a společnosti. Kulturní pokrok však neprobíhá 
přímočaře a bez konfliktů, ale je rozporný tak, jak je rozporný vývoj 
společnosti. Z uvedeného pojetí vyplývá, že tvorba kulturních hodnot 
je kolektivním procesem, kterého se svým způsobem zúčastňují všichní 
členové společnosti. Tím se nikterak nepopírá a nepodceňuje úlohu 
nadaných jednotlivců při tvorbě kulturních hodnot; pro jejich Činnost 
naopak vytváří socialistická společnost všechny potřebné podmínky. 

Základní, hluboce humanistickou tendencí našeho pojetí kultury je 
stále pokračující zápas pokrokových a revolučních sil společnosti 
o osvobození člověka z pout vykořisťování a o vytvoření podmínek 
pro všestranný „rozvoj lidské osobnosti. Proto je naše pojetí kultury 
optimistické a tento optimismus vyrůstá z poznání hlavních zákoni- 
tostí vývoje společnosti a kultury. Marxisticko-leninské pojetí kultury 
také oceňuje obrovskou úlohu, kterou v tomto zápase o společenský 
pokrok hrála a hraje duchovní kultura, inspirovaná pokrokovými ide- 
jemi a spjatá s revolučním bojem za přeměnu světa a za nastolení 
socialismu a komunismu; pro její rozvoj vytváří socialistická společ- 
nost všechny předpoklady. Z pokrokové a revoluční orientace socia- 
listické kultury vyvěrá internacionální význam kultury. Tento inter- 
nacionální prvek nikterak nestírá národní charakter a zvláštnosti kul- 
tury, ale naopak rozvoj národní, lidové a demokratické kultury přímo 
podporuje. 

Kultura je tedy celistvou, relativně integrovanou, vnitřně struktu- 
rovanou soustavou. Je složitou strukturou jevů a vztahů. Vzniká a vy- 
víjí se na základě společenské lidské práce, na základě interakce mezi 
lidmt a přírodou a mezi lidmi navzájem. Konkrétně historický přístup 
k analýze a hodnocení charakteru, jednotlivých proudů, stránek a 
prvků kultury umožňuje rozlišit v obsahu duchovní kultury její třídní 
podmíněnost, dialektickokritický přístup zabezpečuje citlivé zachování 
kontinuity, stejně jako důsledné překonání regresivních tendencí 
v rozvoji kultury. I když je zejména duchovní kultura podstatným 
způsobem ovlivněna charakteristickými rysy společenskoekonomické 
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formace a tříd, které ji vytvořily, bylo by nesprávné ztotožňovat du- 
chovní kulturu s nadstavbou. Vně nadstavby existují takove je“y du- 
chovní kultury, jako jsou vědecké poznatky o přírodě, jazyk, který 
Je formou národní kultury, normy logického myšlení a jíné jevy, kte- 
ré mohou sloužit různým ekonomickým systémům a zájmům různých 
tříd. 


Kromě ideologie, která je důležitým prvkem každé kultury, hraje 
v kultuře významnou úlohu společenská psychologie projevující se 
v empirických soudech, emocích, náladách, volních aktech atd. Svou 
vyhraněně třídní podmíněností ovlivňuje stav a úroveň společenské 
psychologie výrazně zejména umění a morálku. Hodnotná a socialis- 
ticky angažovaná umělecká díla opět pozitivně zpětně působí pří utvá- 
ření společenské psychologie a morálky. 


Charakteristickým rysem soudobé etapy je kvalitativně nové a ne- 
obyčejně výrazné postavení vědy v žívotě společnosti, komplexně vy- 
Jádřené v pojmu vědeckotechnická revoluce. Proces vědeckotechnické 
revoluce zasahující všechny stránky života společnosti, posiluje v pod- 
mínkách socialistické společnosti nebývalou měrou společenský vý- 
znam a úlohu kultury. Svými důsledky velmi ovlivňuje současnou eta- 
pu socialistické kulturní revoluce, s níž je relativně spjat. 


Současný vývoj v průmyslově vyspělých kapitalistických zemích ná- 
zorně ukazuje, že vědeckotechnická revoluce v těchto podmínkách 
přispívá k vyostřování všech rozporů kapitalistické společnosti. Vyu- 
žívání poznatků vědy a techniky, podřízené objektivní nutnosti dosa- 
hování maximálního získu, naráží přes dosažené úspěchy stále více 
na četná omezení a hranice dané existencí a zájmy monopolního ka- 
pitálu 9 


„Charakteristickým rysem výrobních sil v podmínkách vědeckotech- 
nické revoluce v socialistické společnosti je naopak skutečnost, že je- 
jich zrychlený rozvoj vytváří rozhodující předpoklady pro všestranný 
rozvoj člověka. Vždyť člověk je tvůrcem a realizátorem vědeckého po- 
kroku, vytváří a ovládá novou techniku a zároveň je sám nejcennější 
stránkou výrobních sil. Socialistický společenský systém tak otevírá 
široký prostor pozitivnímu působení vědeckotechnické revoluce.!0 


9 »Kapitál nechává ležet ladem obrovské možnosti vědeckotechnické revo- 
luce spojené s rozvojem lidských sil, s přeměnou práce, s tvořivou aktivitou 
pracujících, s růstem vzdělanosti, s utvářením životního prostředí a životního 
způsobu, atd. V současné době ovšem právě zde leží podstatné rezervy roz- 
voje výrobních sil a jejich cílevědomého zaměření.« (Člověk — věda — tech- 
nika, Svoboda, Praha 1973, str. 113) 


10 »..,od revolučních přeměn ve vědě a technice, přes změny ve struktuře 
výrobních sil a charakteru ekonomického vývoje, přes změny v obsahu lid- 
ské práce až k masovému utváření mnohostranně rozvinuté osobnosti Člově- 
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Prolínání nastupující vědeckotechnické revoluce s revolucí kulturní 
v podmínkách budování rozvinuté socialistické společnosti přispívá 
k neobyčejnému obohacení obsahu současné etapy socialistické kul- 
turní revoluce.!! Kvalitativními změnami procházejí nejen společen- 
ské Instituce, ale 1 celá oblast utváření duchovních hodnot, způsob 
jejich zprostředkování 1 osvojování a to v přímé návazností a spojitosti 
s postupným cílevědomým formováním socialistického životního způ- 
sobu. 


Pod vedením dělnícké třídy v čele s komunistickou stranou, v přímé 
účasti na budování nové materiálně technické základny rozvinuté so- 
cialistické společnosti, v bezprostřední účastí na řízení společenských 
procesů, v aktivním osvojování a rozmnožování kulturních hodnot, 
za neustálého ideově výchovného působení komunistické strany, So- 
cialistického státu a všech společenských organizací a kulturních 
institucí tak dochází v procesu socialístické kulturní revoluce k po- 
stupnému formování všestranně rozvinutého člověka socialistické spo- 
lečnosti, k upevňování jeho socialistického uvědomění, ke kultivací je- 
ho potřeb a k rozvojí všech jeho schopností a tvořivých sil. 


Úspěšnou realizací závěrů XIV. sjezdu strany, který svým progra- 
mem uvolnil a plně zaktivizoval tvořivé síly našeho lidu, byly polo- 
ženy základy k novému dynamickému rozvoji naší společnosti jak 
v oblasti politické, tak hospodářské a kulturní. 


Proces socialistické kulturní revoluce vstoupil do nové etapy, v níž 
jde především: 


— o Ideologickou, zbobněa marxisticko-leninskou světonázorovou a 
morální výchovu spojenou s důsledným bojem proti všem projevům 
buržoazní ideologie, morálky, psychologie a přežitkům minulosti, 


— o výchovu k proletářskému zmerneconasmu a socialistickému 
vlastenectví, 


— 0 utváření socialistického vztahu k práci, správného poměru 
k socialistickému vlastnictví a o prohlubování a kultivací socialistic- 
kých vztahů mezi lidmi, 


— o rozvoj tvůrčí aktivity pracujících v oblasti výroby, vědy, tech- 
níky, umělecké tvořivosti a společenského života, 


ka se postupně stále plnějí uzavírá celý kruh společenských procesů... Vý- 
sledný efekt... nakonec vstupuje opět jako podstatný činitel do procesu 
rozvoje a využití vědy a techniky.« (Slověe — věda — technika. Svoboda, 
Praha 1973, str. 113.) 


11 »Vědeckotechnická revoluce je v žáčlalsckch podmínkách bytostně 
spojena s kulturní revolucí a právě v tomto jejich spojení je naznačena mož- 
nost dosažení nové úrovně rozvoje revoluční praxe, přeměny přírody, společ- 
nosti a člověka.« (Člověk — věda — technika, Svoboda, Praha 1973, str. 244.) 
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— o uvolnění dostatečného prostoru pro rozvoj a uplatnění vědy 
a techniky, plánovité zvyšování kulturně technické úrovně pracujících, 

— o vytvoření takového systému vzdělání a výchovy, aby se mohl 
člověk vzdělávat po celý život, 

— o rozvoj socialistického umění jako specifického prostředku roz- 
víjení, obohacování a utváření socialistické osobnosti, 

— o vytvoření podmínek pro nový rozmach moderně pojaté kul- 
turně výchovné čínnosti, reagující citlivě na potřeby společnosti a zá- 
jmy lidí a realizující se převážně ve volném Čase, 

— o rozvoj tělesné kultury a sportu, 

— o uskutečňování progresívní koncepce tvorby socialistického ží- 
votního a pracovního prostředí ve smyslu integrace procesu práce, 
bydlení, dopravy, styků s přírodou, emocionálního života a estetic- 
kého vztahu ke skutečnosti, 

— Oo postupné a uvědomělé formování nového socialistického život- 
ního stylu. 

V tom, že naše socialistická společnost může takový vpravdě hu- 
manistický program vytyčít a v souladu s danou etapou výstavby roz- 
vinuté socialistické společnosti realizovat, je jeden ze základních 
předpokladů nezvratného vítězství v mírovém soutěžení a 1deologic- 
kém zápase s vyspělými kapitalístiíckými zeměmi. 

V tom je také předznamenáno postupné perspektivní naplňování 
velkolepého Marxova projektu skutečně svobodného člověka komunis- 
mu: „Říše svobody začíná ve skutečností tam, kde se přestává pra- 
covat pod tlakem nouze a vnější účelnosti; leží tedy podle povahy věci 
mimo sféru vlastní hmotné výroby... Za ní se začíná rozvoj lidských 
stl, který je sám sobě účelem, pravá říše svobody, která může vykvést 
jen na této říši nezbytnosti, jako na své základně“.1ž 


12 K. Marx: Kapitál III-2, str. 3868. 


Vedeckotechnický rozvoj 
a ateistická výchova 


PETER PRUSÁK 


Stupeň aktivity a tvorivej iniciatívy pracujúcich más v značnej miere 
závisí aj od ich svetonázorových a ideovo-politických kvalít. V správe 
Predsedníctva ÚV KSS, prednesenej na májovom pléne 1974, sa kon- 
štatuje, že »pracujúcí človek, vyzbrojený vedeckým svetonázorom (pod- 
čiarkol P. P.), progresívnymi a odbornými znalosťami a pokrokovou 
technikou, je hlavnou silou našej spoločnosti«. i Komunistická strana 
vytýčila a ďalej rozpracůva aj úlohu zvyšovat účinnosť ideovo-výchov- 
nej práce, vypestovať u fudí pocit povinnosti a zodpovednosti ako 
zvláštneho motívu ich Činorodej práce, viesť ich k chápaniu socialis- 
tického, sociálnomravného významu práce pre blaho spoločností. Zdó- 
razňuje potrebu neuskutočňovaťt ideovo-výchovnů prácu abstraktne, 
samoúčelne, formálne, ale v úzkej spojitosti s riešením praktických 
úloh, s rozvojom vedy, techniky, ekonomiky, s procesmi zvyšovania 
životnej úrovne, vzdelania, kultúry, vytvárať stále účinnejšie predpo- 
klady pre zvyšovanie jej spoločenskej účinností. 


Aktuálnosť úloh ateistickej výchovy v súvislosti s vedeckotechnickým 
rozvojom národného hospodárstva vyplýva z týchto faktov: 


1. tempo rozvoja spoločnosti sa zrýchluje, vytyčované úlohy kladů 
stále vyššie nároky na človeka. Obrovský rozvoj vedy a dynamika 
spoločenského vývoja vyžadujů od ludí stále váčšie množstvo poznat- 
kov, prehlbovanie dialektickomaterialistického spósobu myslenia; 


2. napriek dosiahnutým úspechom vo svetonázorovej výchove exis- 
tuje ešte značný počet ludí, ktorých myslenie a konanie nezodpovedá 
nárokom a potrebám sůčasnej etapy dynamického rozvoja spoločnosti 
a vedeckotechnickej revolůcie. V ich vedomí prežíva náboženská idco- 


1 Zborník materiálov z rokovania pléna ÚV KSČ 14.—15. mája 1974 a pléna 
ÚV KSS 22.—23. mája 1974 o vedeckotechnickom rozvoji. Českosiovonskéhu 
národného hospodárstva, Bratislava 1974, str. 33. 
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lógla, stará psychológia, konzervatívne tradície, zvyky, ktoré brzdia 
ďalší pokrok našej spoločnosti; 

3. aktuálna je otázka motivácie myslenla a konania fudí, osvojovania 
sl a využívania najnovších poznatkov vedy a techniky v prospech so- 
cializmu. Táto motivácia móže mať rózny charakter — abstraktno- 
formálny alebo úzko prakticistický, pragmatistický a pod., ktoré nie 
sú v súlade s komunistickým ideálom človeka. Preto otázka svetoná- 
zorových východísk pracujúůciích v našej spoločnosti nemóže nám byť 
Iahostajná; 

4. vedeckotechnický rozvoj sa uskutočňuje v období zostreného ideo- 
logického boja medzi kapitalizmom a socializmom o myslenie a ko- 
nanie fudf, ktorý zasahuje všetky oblasti života spoločnosti, najmá 
spoločenské vedomie. Z toho vyplýva úloha sústavne zvyšovať odbornů 
ako aj politicko-ideologickú úroveň pracujúcích, ich odolnosť voči 
marxizmu-leninizmu cudzím vplyvom, aby boli schopní nielen bránit 
vymoženosti socialízmu pred útokmí antisocialistických síl, ale aj 
úspešne ho realizovať. V dokumentoch plén ÚV KSČ a ÚV KSS sa 
zdórazňuje, že „vedeckotechnická revoláciu můžeme zvládnuť a jej 
plody využiť len s ideovo pevnými, soclalizmu oddanými, odborne zdat- 
nými, skúsenými, odhodlaným! a nadšenými fuďmi...“? 


Jednou z najrozšírenejších nesocialistických ideológilí, nemarxistic- 
kých svetonázorových sústav, koncepcií človeka ostáva naďalej v našej 
spoločnosti náboženstvo. - 

Súčasné hlboké sociálne premeny, vedeckotechnícký pokrok a vše- 
stranný kultárny pokrok fudstva sa nevyhnutne dotýkajů existencie 
a ďalších osudov náboženstva. Donútíli cirkvi reagovať na tleto zmeny 
a prispósobovať sa novým podmienkam. Cirkvi nemajů dosť síl, aby ten- 
to proces zastavili. Podstata a úloha náboženstva sa však nemení, nábo- 
ženstvo ostáva naďalej v zásadnom rozpore s vedou a marxisticko- 
leninským učením a brzdí uvedomovací proces pracujúcich más. Ostáva 
naďalej Iluzórnym, fantastickým odrazom skutočnosti, Ópiom Tudu. 
Preto je nezlučitelné s marxizmom-leninizmom doplňovat socializmus 
náboženskými hodnotami a ideálmi, ako sa o to pokúšali revízionisti 
takého typu ako Garaudy, Fischer a pravicovooportunistické síly 
v ČSSR v krízových rokoch 1968—1969 a ako sa o to pokúša medzi- 
národný revizionizmus aj dnes. 

Na druhej strane veda a ateizmus sa vzájomne podmieňujúů a pozi- 
tívne ovplyvňujú. 


2 Tamtiež, str. 83. 
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Veda a technika stali sa prostriedkom dostahnutia komunistických 
ideálov a cielov, urýchlujú proces sekularizácie, t. j. eliminovania 
náboženstva zo všetkých sfér života spoločnosti 1 jednotlivca. 

Ateizmus zbavuje človeka mysticizmu a iracionalizmu a zvyšuje jeho 
vzdelanostnů, kultárnu úroveň a životnů aktivitu. Svojou orientáciou 
na človeka ako najvyššíu hodnotu zbavuje ho pasivity, uvolňuje jeho 
tvorivů energiu a napomáha rozvíjať jeho tvorivé schopnosti. Marxis“ 
tický ateizmus ako súčasť socialistického humanizmu dovršuje eman- 
cipáciu človeka, motivuje jeho tvorivů činnosť nie hfadaním božske| 
podstaty vecí, ale potrebaml a záujmam! spoločnosti, jeho vnútornou 
potrebou neustále sa rozvíjaf. 

Aký je konkrétny obsah procesu sekularizácle ako dósledku vedec- 
kotechnického rozvoja v podmienkach socializmu? Vedeckotechnický 
rozvoj urýchluje procesy prebiehajúce v sociálnej štruktúre spoloč- 
nosti, mení charakter a obsah práce, využívanie volného Času, zrých- 
Tuje tempo života, skracuje vzdialenosti a zblížuje ludí, láme zdedené 
a prežívajůce psychologické stereotypy, tradície a zvyky, konfrontuje 
a vyostruje svetonázorové a morálne alternatívy, obohacuje človeka 
o nové estetické zážitky a predstavy atď. Podstatne sa mení vzťah 
človeka k ppírode a fuďom. Prehlbujúca sa kríza náboženstva zachva- 
cuje všetky prvky náboženského komplexu; ideológiu, kult, cirkevnů 
štruktáru 1 činnosť náboženských organizácií. Najzávažnejším momen- 
tom je podstatný vzrast roly subjektívneho faktora, uvedomelej čin- 
ností ludí, tried, strán, spoločenských organizácií. 

Mení sa aj postavenie náboženstva v spoločnosti a vzťah k nemu. 
Vedeckotechnická revolůcia, ktorá urýchřuje v podmienkach socializ- 
mu priebeh sociálnych premien, napomáha všeobecné rozšírenie ve- 
deckého svetového názoru a vzostup všeobecnej kultúrnej úrovne, 
vedie k rýchlemu pretváraniu životného spósobu, efektívnejšiemu 
ovládnutiu prírodných síl a spoločenských vzťahov, predpokladá ďal- 
šíe zvýšenie spoluúčastí širokých más na riadení spoločnosti a zvý- 
šenie ich občianskej aktivity. To všetko' rozhodujúcim spósobom 
ovplyvňuje prekonávanie náboženských vzťahov. Vedeckotechnický 
pokrok a s ním spojená sekularizácia prebiehajú v kvalitatívne odliš- 
ných výrobných vzťahoch v kapitalistických a socialistických kraji- 
nách. Odlišné sú najmá dósledky týchto procesov. Dósledky spoločen- 
ského pokroku nemóže popierať ani sama církev. V dokumentoch vatí- 
kánskeho koncilu sa píše: »Napokon nové podmienky majú vplyv aj 
na náboženský život... Stále početnejšíe zástupy prestávajů prakti- 
zovať náboženstvo.«“ 

Oslabovanie náboženstva a šírenie ateizmu nie je výsledkom púhej 


3 Dokumenty druhého vatikánského koncilu, 1, Bratislava 1959, str. 156. 
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náhody alebo administratívneho nátlaku v socialistických krajinách, 
ako to tvrdia klerikálne antikomunistické sily. Ide o objektívny pro- 
ces, ktorý má svoje hlboké korene v celom súbore závažných spolo- 
čenských premien. 

Je všeobecné známe, že práca tvorí podstatu ludského bytia, lebo 
v nej človek pretvára nielen okolité prostredie, ale aj seba samého, 
svoj duchovný svet, pričom toto pretváranie vedie k oslobodeniu jeho 
vedomia od náboženských ilúzií a predstáv. 

Marx hovorí, že v samom akte reprodukcie sa nemenia len objektív- 
ne podmienky, kedy napríklad z dediny sa stáva mesto, z pustatiny 
obrobené pole, ale menia sa aj výrobcovia, a to tým, že zo seba vy- 
dávajů nové vlastnosti, sami sa vo výrobe rozvíjajů a pretvárajú, tvoria 
nové sily a predstavy, nové spósoby styku, nové potreby a novú reč. 
Pravda, formotvorná funkcia práce závisí od spoločenského charakteru 
práce, od vzťahov fudí v pracovnom procese, ktorých konkrétnym 
výrazom sú vlastnícke vzťahy. 

V podmienkach socializmu oslobodená a kolektívna práca nevyhnut- 
ne vedie človeka k zvyšovaniu stupňa vzdelania a kultůrnej úrovne, 
k jeho premene na kvalifikovanů silu. V podmienkach socializmu mení 
sa charakter práce, ktorá nadobůda stále viac charakter tvorivej čin- 
nosti, umožňujúcej rozvíjať bytostné Iudské síly, medziludské vzťahy, 
vytvárať novů štruktůru potrieb a záujmov, novů hierarchiu hodnót, 
nový spósob života, myslenia a cítenia. Vytvárajú sa podmienky pre 
to, aby sa vymanil z náboženstva ako obmedzenej, zmystifikovanej 
formy materiálnej činnosti, ako filozofie meditácie a mysticizmu. 

Človek. predovšetkým v revolučnej praxí a tvorivej pracovnej čin- 
nosti posilňuje v sebe pocit a vedomie plnosti, radosti a zmyslu svojho 
života a bytia a tým zároveň neguje bytie boha. Predovšetkým v tejto 
činnosti sa zbavuje aj náboženskej koncepcie človeka a Života. 

Marxizmus-leninizmus neinterpretuje rozvoj vedy a techniky izolo- 
vane od spoločenskej praxe a nefetišizuje ho. Vychádza z tézy, že iba 
poznanie nestačí k tomu, aby podriadilo spoločenské sily nadvláde 
spoločnosti. Vedecké fakty samotné nemóžu »nahradiť« náboženstvo. 
Je potrebný predovšetkým spoločenský čin, t. j. spojenie vedy s revo- 
lučnou spoločenskou silou — robotníckou triedou. Iba v rukách robot- 
níckej triedy sa veda a technika stáva nielen nástrojom výkladu, ale 
aj premeny sveta, prekonávania všetkých foriem odcudzenia, vrátane 
náboženstva. »Čiže, keď človek bude nielen mienif, ale aj menif,« píše 
Engels, až vtedy zmizne posledná cudzia sila, ktorá sa ešte teraz 
v náboženstve odzrkadluje, a spolu s tým zmizne aj sám náboženský 
odraz jednoducho preto, že potom už nebude čo odzrkadlovať.«* fo 


4 Marx— Engels, O náboženstve, Bratislava 1957, str. 142. 
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znamená, že marxistická filozofia je filozofiou činu, pretvárania sku- 
točnosti. V tom spočíva sila marxisticko-leninského svetonázoru, zdroj 
jeho doterajších úspechov, perspektíva do budúcnosti. 

Na základe zmeny materiálnej činnosti, charakteru a obsahu práce 
sa podstatne zmenili aj na našej dedine spoločenské vzťahy, štruktůra 
duchovného života, myslenie a konanie ludí; je evidentné, že z hřadis- 
ka motivácie a obsahu strácajů stále výraznejšie nábožensko-mystický 
charakter. Bez toho, že by sme preceňovali dopad sekularizačných 
tendencií na myslenie a konanie dedinského obyvatelstva, možno po- 
vedať, že cirkvi stratili objektívnu možnosť zasahovať do pracovno- 
výrobných procesov socialistického polnohospodárstva. Dnešný druž- 
stevný rolník nehřadá už pomoc a riešenie na fare a u kňaza. 

Sociálnoideologické premeny sú osobitne evidentné u mladej gene- 
rácie. U mladých ludí pri vořbe povolania a životnej orientácie stále 
výraznejšie ustupuje náboženská motivácia. Podla výsledkov sociolo- 
gického prieskumu Mládež o sebe a spoločnosti (uskutočnil Kabinet 
pre výskum verejnej mienky v Bratislave v roku 1971) prevažná váčší- 
na mladých respondentov jednomyseřne uviedla, že úspech v živote 
závisí od vlastnej činnosti — vzdelania, kvalifikácie, charakterových 
a vóřových vlastností a pod. 


Podstatu procesu sekularizácie treba hfadať v demystifikácii čín- 
nosti človeka. Z toho vyplýva úloha ešte užšie spojiť vedeckoateisticků 
výchovu s riešením praktických úloh výstavby socializmu, s rozvíjaním 
spektra činnosti fudí, oprosťovanej od prvkov osvietenského, abstraktno- 
formálneho pristupu. 


Marx zdórazňuje, že prekonanie náboženstva vyžaduje hmotný základ 
spoločnosti, číže rad hmotných existenčných podmienok“ Iba za so- 
cializmu sa masy pracujúcich oslobodzujú spod materiálneho útlaku 
a biedy, a tým zároveň aj biedy duchovnej. 


Vedeckotechnický pokrok v socialistickej spoločnosti napomáha 
proces sekularizácie aj tým, že zabezpečuje dostatok materiálných po- 
trieb, volného času, prístup k vzdelaniu a ku kultúre. Rozširuje a zná- 
sobuje želania, potreby, podnecuje človeka, aby svoju Činnosť stále 
viac opieral o vymoženosti vedy a techniky. Vytváranie podmienok 
pre uspokojovanie materiálnych a duchovných potrieb človeka zosla- 
buje gnozeologicků a psychologicko-eticků základňu pre vznik vnútor- 
nej potreby hladať náboženské odpovede na životné otázky. 


Zvyšovanie materiálnej a kultúrnovzdelanostnej úrovne udí, preko- 
návanie každodenných existenčných starostí, zvyšovanie kvality verej- 
ných služieb, rozširovanie fondu volného času, vytváranie nových po- 


5 Karol Marx, Kapitál I, Bratislava 1959, str. 101. 
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trieb a aktivít v spoločenskom meradle nevedů priamo a automaticky 
k prekonaniu náboženstva. Vytvárajů však nevyhnutné podmienky pre 
urýchlenie tohto procesu. Ako hovorí Marx, nie je rozvoj ludského 
ducha tam, kde panuje materiálne obmedzenie a nůúdza, lebo »ríša 
slobody« začína tam, kde prestáva práca diktovaná nůdzou. 

Zabezpečenie dostatku materiálnych potrieb v socialistickej spoloč- 
nosti má vysoko humanistický obsah. Vytvára predpoklad a zvyšuje 
záujem človeka o vlastný všestranný rozvoj a vedie ho k aktívnejšej 
účasti na verejno-spoločenských záležitostiach. Výsledky sociologic- 
kých výskumov ukazujú, že vzdelanie — politické aj odborné — a roz- 
širovanie kultúrnej rozhřadenosti majú pozítívny vplyv na spoločensků 
angažovanosť. Je známe, že odhodlanejšie sa verejne angažujú občania 
s vyšším politicko-odborným vzdelaním a vedeckomaterialistickým 
svetonázorom ako s nižším vzdelaním a náboženským presvedčením. 
Účasť pracujúcích na správe a rladení verejných záležitostí je veřmí 
účinnou formou ich výchovy a prevýchovy. Vedie k zladeniu indíví- 
duálnych, skupinových a celospoločenských záujmov, k využívaniu 
nielen práv, ale aj k plneniu si povinností vočí spoločnosti, k poznanlu 
mechanizmu činnosti spoločnosti, k uvedomeniu si svojich schopností 
meniť svet, k pocitu radostí, spokojnosti, optimizmu a pod. 


S problémom pracovno-výrobnej činnosti a verejnej angažovanosti 
úzko súvisí aj otázka zmyslu života. Cirkev venuje tejto otázke, na 
ktorú řudia hlřadajúů odpoveď a riešenle, mimoriladne veřků pozornost. 
Ludia si prirodzene kladů otázku, v čom spočíva zmysel fudského 
života? Mnohf z nich ho ešte nachádzajů vo viere v boha, v každo- 
dennej modlitbe, v príprave na posmrtný život a pod. Potreby veria- 
cich a Ich uspokojenie nezodpovedajů objektívnym potrebám rozvoja 
socialistickej spoločnosti! a ich osobnosti, t. j. potrebe vedeckotech- 
nického rozvoja, zvyšovaníu produktivity práce, Životnej úrovne, roz- 
voju medziludských vzťahov atď. Riešenie tohto rozporu treba hladat 
v rozvíjaní obsahu a foriem tvorivej činnosti fudí, v ich aktívnej účasti 
na správe a riadení verejných záležitostí a ďalšom všestrannom roz- 
vojí socialistickej spoločnosti. 


Veda a technika v socialistickej spoločnosti pomáhajů vytvárať bo- 
hatší a fudskejší život v pracovnom procese i vo volnom čase. Vý- 
znamne ovplyvňujů volný čas a jeho využívanie. Volný čas je jednou 
z najvýznamnejších vymožeností fudského pokroku. Jeho využívanie 
je meradlom vyspelosti a kultúrnosti človeka. Akú činnosť rozvíja, aké 
potreby a záujmy realizuje človek vo vofnom čase, to závisí aj od jeho 
svetonázoru, filozofie Života. 


Výsledkom vedeckotechnického spoločenského pokroku vóbec je, že 
sa značne posunul záujem (ateistov 1 veriacích) o svetské materiálne 


238 


L duchovné hodnoty. Možno to vídleť okrem lného 1 na využívaní vol- 
ného času. Volakedy církev sprevádzala človeka od narodenía až po 
úmrtie. Stála na začiatku i konci jeho každej činnosti a starala sa 
o jeho volný čas. Výsledkom doterajšieho procesu sekularizácie je, že 
náboženská činnosť vo vofnom čase predstavuje temer zanedbatelnů 
veličinu. S prihliadnutím k výsledkom sociologických výskumov možno 
uvíesť, že atelsti využívajů volný čas racionálnejšie, prikláňajů sa 
k činnostiam intelektuálneho a verejno-spoločenského charakteru, teda 
takým, ktoré zároveň urýchlujů ich všestranný rozvoj. Naproti tomu 
činnosť veriacích má viac introvertný charakter,. akcentujů viac 
súkromný-domáci a s ním zvíazaný náboženský život. To akcentuje 
úlohu meniť vnútornů štruktáru záujmov a potrieb ludí, zvyšovať zá- 
ujem o osvojovanie sl najnovších poznatkov vedy a techniky, kultůry 
a vedeckoateistického svetonázoru. 


Rozvoj prírodných vied — fyziky, chémie, biológie, astronómie a 
dalších, ako aj rozvoj a šírenie marxizmu-leninizmu — revolucionizujůú 
myslenie a konanie ludí. Vedecké disciplíny založené na empirickej 
verifikácil, experimente, spoločenskej praxí definitívne vyláčili nábo- 
ženstvo z poznávacej činnosti a podstatne zúžíli gnozeologicků bázu 
a akúkolvek opodstatnenosť jeho existencie. Nástrojom poznania a 
ovládnutia objektívnych zákonov prírody a spoločnosti a ich využitla 
v prospech řudského pokroku móže byť jedine veda a technika. 


Stále váčší okruh ludí myslí nie v náboženských, ale vo vedeckých 
a filozofických kategóriách, ktoré mu pomáhajú rozvíjať aj vnímavosf, 
estetický vkus, osvojovať si duchovno-etické a estetické hodnoty. Aj 
takí teológovia, ako napr. Tillich, priznávajů, že náboženstvo prehralo 
boj s vedou a náboženská ideológia stratila silu a význam. V ich die- 
lach možno sa stretnáúť s konštatovaniami, že náboženské mýty, ako 
napríklad mýtus o stvorení sveta, prvotnom hriechu fudí a iné, sů 
absurdné, nemajú žiadny zmysel pre ludí, ktorých svetonázor sa utvára 
na základe prírodných vied. Rast vedy núti teda cirkví a ich ideológov 
vzdať sa niektorých naivných, mystických prvkov a povier, iné modifi- 
kovať a prispósobovať úrovní súčasnej vedy a myslenia ludí. 


Vedeckotechnický rozvoj zohráva významnů úlohu pri zbavovaní 
řudí róznych tabu a povier napríklad v polnohospodárstve, zdravot- 
níctve a všade tam, kde vplyv náboženstva pretrváva. Poskytuje im 
presvedčivé argumenty a fakty, že nemóžu ďalej žiť podla starých 
tradícií zvykov; rozrušuje hodnotový a normatívny systém nábožen- 
skej ideológie, ktorá vážne prekáža veriacemu reálne a objektívne 
hodnotiť veci, procesy a udalosti. Pomáha luďom zbavovať sa fatalizmu 
a fanatizmu, pasivity, živelnosti a chaosu v činnosti a živote človeka. 
Veda poznáva podstatu vecí a javov, fudských problémov, ukazuje na 
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riešenie a východiská pre človeka zo škodlivých a nežiadúcich sítuácií, 
napríklad negatívnych dósledkov vedeckotechnického pokroku. A tak 
citelne a nezvratné zužuje priestor pre náboženské meditácie, pesimis- 
tické nálady, skepsu a nihilizmus. 

V podmienkach socializmu veda a technika plnia neobyčajne demo- 
kratické a humanistické poslanie. Zvyšujů materiálny blahobyt, vzde- 
lanosť, vnímavosť, kultůrnu rozhladenosť, znižujůú nůdzu, úmrtnost a 
tým aj utrpenie, pocity úzkosti a neistoty ako sociálnej a psychologic- 
kej bázy náboženstva. Veda a technika sa stávajů prostriedkom reali- 
zácie socialistického ideálu — všestranné a harmonicky rozvinutého 
človeka — a nie ideálu kresťanského náboženstva orientovaného na 
metafyzické hodnoty. 

Pokrok vo vede, technike, ekonomike, praktické výsledky budovania 
socializmu nevedů automaticky k osvojovaniu sí marxisticko-leninského 
svetonázoru, k prehlbovaniu socialistického vedomia. Svetonázor na- 
šich fudí sa formuje v podmienkach ustavičného triedneho boja medzi 
socializmom a kapitalizmom. Proti socialistickým krajinám sa sformo- 
val jednotný antikomunistický blok, ktorý sa usiluje prekaziť alebo 
aspoň spomaliť realizáciu komunistického programu. S rastom sily 
a vplyvu komunistických ideí silnie aj ofenzíva buržoáznej propagan- 
dy. V západných buržoáznych krajinách vytvorilí jednotný antikomu- 
nistický blok s mnohými strediskami. Jeho súčasťou sú aj cirkví s ich 
svetovými centrálami, najmá Vatikánom. 


Pre posilnenie, prípadne zachovanie si svojich pozícií v tejto oblasti 
cirkvi využívajů aj príslušné vedecké disciplíny, ako napríklad psycho- 
lógiu, pedagogiku, sociológiu a iné. 

Socialistické ideály, veda a vedecké myslenie zapustilí hlboké ko- 
rene v myslení a konaní ludí. Tůto skutočnosť je nútená uvedomif sl 
každá cirkev. Návrat do minulosti a oživovaníe anachronizmov nie sú 
možné, moderný človek nevymení vedu za poveru, náboženské mýty 
a nevedomosť. Možno konštatovať, že cirkvi sa však pomerne pružne 
prispósobujůú novým podmienkam, podla konkrétnej situácie akcentujů 
tú alebo onú zložku svojho učenia. Ich filozofia života, koncepcia člo- 
veka ostáva však nemenná, teocentristická. Dnes osobitne akcentujů 
teóriu pyramidálnej hierarchie hodnót, na vrchole ktorých je boh ako 
miera všetkého. Z tohto aspektu nábožensko-mravné hodnoty stoja 
vyššie ako veda, sú jej nedostupné, majů večný, »božský« charakter. 
V duchu tejto idealisticko-teologickej koncepcie sa snažia znovu pod- 
riadiť vedu, techniku, hospodárstvo náboženstvu. Volajů po novej po- 
kore človeka, snažia sa preniknúť hlbšie do duchovného života človeka. 


Socializmus a veda podťali korene náboženstva, staré spósoby mys- 
lenia do samých základov. Vyvrátili odpovede, ktoré cirkev dávala 
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dve tisícky rokov na problémy človeka, sociálne otázky, socializmus, 
vedu atď. Náboženstvo je vytlačené z poznania, ale v snahe o sebarea- 
lizáciu obracia sa viac k subjektivite človeka, ponára sa viac do 
psychológie a subtílnej sféry duchovno-etického života. 

Rozvoj vedy a techniky a zrýchlené tempo rozvoja socialistickej 
spoločnosti stavajů pred svetonázorovů výchovu a ateistickúů propa- 
gandu nové, náročnejšie úlohy. 

Niektoré argumenty a formy šírenia ateizmu, ktoré v minulých 
rokoch mali svoje opodstatnenie, stratili v nových podmienkach ostrie 
svojej účinnosti a treba ich nahradiť novými prístupmi adekvátnymi 
súčasnej úrovni rozvoja vedy, vzdelania udí a socialistickej praxe. 
Predovšetkým treba rozvinút a prehíbiť teoreticko-metodologický zá- 
klad marxisticko-leninského ateizmu a na tomto základe zbavovat 
ateisticků výchovu určitých prejavov abstraktnosti, formálnosti, po- 
vrchnosti. : 

Boj proti náboženstvu nie je samoúčelný. Ciefom ateistickej výchovy 
je pósobiť na rozvoj myslenia a citu z pozícií marxisticko-leninského 
svetonázoru, vyvolať a prehlbovať záujem o marxizmus-leninizmus a 
zvýšiť svetonázorový aktivitu. To predpokladá rozpracovat teoretické 
východiská a formy šírenia vedeckého ateizinu adekvátne rozvoju vied, 
techniky a spoločnosti. Vznik a rozvoj ateizmu je nerozlučne spojený 
so vznikom a rozvojom vied. 

Veda je jedným z rozhodujúůcich faktorov prekonávania náboženstva 
a formovania vedeckého svetonázoru. So zvyšovaním stupňa vzdelania 
rozširuje sa počet aktívnych stůpencov vedeckomaterialistického sve- 
tonázoru. 


Podstata a zmysel vedeckého svetonázoru nespočíva v prostom osvo- 
jení sl určitého množstva knižných poznatkov z prírodných a spolo- 
čenských vied a marxizmu-leninizmu, ale na ich základe vo vytvorení 
vnútorného, stabilného komunistického  presvedčenia, ktoré vedle 
k aktívnej účasti na premene sveta. V správe Predsedníctva ÚV KSS 
— socialistická výchova mládeže — vec strany a celej spoločnosti — 
prednesenej na júlovom pléne ÚV KSS v roku 1973, sa o. 1. hovorí, že 
»musíme dosiahnuť, aby sa mládež s marxisticko-leninským svetonázo- 
rom vnůtorne stotožnila, aby hodnotila javy a vývin prírody a spoloč- 


nosti na jeho základe, aby ho aktivne uvádzala do života a bola schop- 
ná ho obraňovať a rozvíjat«.6 


8 Zborník materiálov z rokovania pléna ÚV KSČ 3.—4. júla 1973 a pléna 
ÚV KSS 5. júla 1973, Bratislava 1973, str. 120. 
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Hlavným ukazovatelom efektivnosti nášho svetonázorového póso- 
benia má byť úroveň spoločenskej aktivity, číny, t. j. aktivita pracov- 
ná, verejno-spoločenská, vzdelanostná, kultúrna a iná. Uvedené ple- 
nárne zasadnutía ÚV KSČ a ÚV KSS zároveň zdóraznili, že ideologickůú 
prácu nemáme chápať »samoúčelne, ale ako jednu z foriem ovplyv- 
ňovania myslenia ludí, a tým aj ich konanla«./ 

Zelektívnenie svetonázorovej výchovy predpokladá rozvinutie nielen 
filozofických, ale aj sociologických, psychologických a iných aspektov 
vedeckého ateizmu. Len hlboká vedecká analýza charakteru nábožen- 
stva, sociálnopsychologických zvláštností verlacich, ich potrieb a zá- 
ujmov, hodnót a noriem móže vyjadriť, v čom náboženstvo ochabuje, 
v ktorých elementoch a ich vázbách so súčasnou soclálnou skutočnos- 
ťou pretvára jeho působenle a aké adekvátne argumenty, formy a 
metódy treba voliť na jeho ďalšie účinnejšle prekonávanie. Iba tento 
prístup umožňuje vytvoriť diferencovaný systém ateistickej výchovy 
a preniknúť bližšíe až k jednotlivcom. 

Vedeckotechnická revolúcia nepochybne pósobí na myslenie a ko- 
nanie udí. Z toho vyplýva úloha pre nás zvýšiť ideovo-výchovné po- 
sobenie, nachádzať nové, účinnejšie prístupy pri formovaní komunis-' 
tického svetonázoru, pri utváraní vysokých 1ideovo-politických kvalít 
a noriem komunistickej morálky. 


7 Zborník materiálov z rokovania pléna ÚV KSČ 14.—15. mája 1974 a pléna 
ÚV KSS 22.—23. mája 1974 o vedeckotechnickom rozvoji Československého 
národného hospodárstva, Bratislava 1974, str. 90. 


Postavení ženy 
v socialistickém 
Ceskoslovensku 


JAROSLAVA BAUEROVÁ 


V roce 1975 oslavíme významné jubileum — 30. výročí osvobození 
naší republiky Rudou armádou. V tomto roce oslaví také Mezinárodní 
demokratická federace žen 30. výročí svého založení a rok 1975 byl 
vyhlášen Valným shromážděním Organizace spojených národů za 
Mezinárodní rok ženy pod heslem „Rovnoprávnost, rozvoj, mír“. V ro- 
ce 1975 se bude rovněž konat Světový kongres žen. Všechny tyto udá- 
lost umožní revolučním a demokratickým sílám rozvíjet v meziná- 
rodním měřítku ještě usilovněji akce pomáhající řešit naléhavé pro- 
blémy miliónů žen na celém světě, které spolu se svými rodinaml ješ- 
tě trpí hladem, nemocemi, vykořisťováním a krutým zbídačováním. Pro 
nás jsou příležitostí zintenzívnit internacionální pomoc revolučním a 
demokratickým organizacím v boji za světový pokrok, ale také za- 
stavít se v běhu denního života nad výsledky, kterých náš socialistický 
stát dosáhl v řešení rovnoprávného postavení žen. 


Marxistické pojetí rovnoprávnosti žen 


Krizová léta 1968/69 jednoznačně ukázala, že třebaže se praxí pro- 
věřené poznatky marxismu-leninismu zdály jakoby již vzrostlé a zcela 
začleněné do našeho života, jsou síly, které s nimi nesouhlasí a jsou 
ochotny je odbourat. Mezi ně patřílo i marxistické pojetí ženské otáz- 
ky. Proto uchování čistoty teorie marxismu-leninismu i v řešení tohoto 
problému, jeho znalost a rozvíjení není něčím, co již patří minulosti. 
Klasikové marxismu-leninismu na základě historické analýzy podmí- 
nilí úplné osvobození ženy třemi základními činiteli: zapojením žen 
do ekonomické činnosti, existencí socialistického hospodářství a vy- 
tvořením takových výrobních odvětví, která zmírní a postupně odstra- 
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ní domácí dřinu. Všechny tyto tři podjnínky vytváří v plné míře po- 
prvé v dějinách až socialistická společnost, neboť ona sama je tím 
hlavním rozhodujícím a základním. Proto K. Marx a B. Engels umís- 
ťovali uskutečnění rovnoprávnosti ženy do epochy socialistické a ko- 
munistické společnosti. Zároveň viděli počátek tohoto osvobozování 
v období, kdy společnost vytvoří předpoklady ke vstupu žen do pro- 
duktivní společenské výroby. Toto období nastává za první průmyslové 
revoluce, která přes obrovská strádání a oběti lidových mas je vlast- 
ním počátkem osvobozování ženy. Je také zásluhou klasiků, že přes 
drastickou formu vykořisťování ženské práce odhalili i její zárodečně 
pokrokovou podstatu. Marx charakterizuje v Kapitálu tento proces 
slovy: „... velký průmysl tím, že přiděluje rozhodující úlohu ve spo- 
lečensky organizovaných provozech mimo sféru domácnosti ženám, 
mladistvým a dětem obojího pohlaví, vytváří novou ekonomickou zá- 
kladnu pro vyšší formu rodiny a vztahu mezi oběma pohlavími.“! 

Teoretická analýza postavení ženy v jednotlivých sociálně ekono- 
mických formacích a její podřízenosti a útisku v kapitalistické spo- 
lečnosti vedla Marxe a Engelse od počátku organizování dělnického 
hnutí k úsilí vykořenit zpátečnické názory na ženu z revolučních děl- 
nických organizací a získat ženy pro boj proti kapitalismu. 

Marx a Engels především vyjasňovali nesprávné názory na úlo- 
hu žen v samotném dělnickém hnutí. Poukazovali na to, že ženy jako 
celek trpí dvojím útlakem — jednak sociální a společenskou závislostí 
na mužích, jednak kapitalistickým vykořisťováním, které na ně dopadá 
daleko krutěji než na muže. Proto jsou ženy jak v období přípravy 
socialistické revoluce, tak i po jejím vílězství jednou z významných sil 
v boji proti kapitalismu a při budování socialistické společnosti. 
„Každý, kdo ví něco o historii“ píše Marx, „ví také, že velké spo- 
lečenské převraty jsou nemyslitelné bez ženského fermentu. Společen- 
ský pokrok se dá přesně měřit na společenském postavení krásného 
pohlaví (ošklivé nevyjímaje)...“ž 

Klasikové marxismu-leninismu také neúnavně odhalovali činnost fe- 
ministických měšťáckých spolků na hony vzdálených bojí za práva 
dělnic a třídnímu chápání rozporu buržoazní společnosti. Skvěle cha- 
rakterizoval buržoazní emancipační hnutí také Bebel, když poukázal, 
že pro zdrcující většinu žen nic neznamená, když se několika tisícům 
žen z lépe situovaných vrstev umožní vyšší vzdělání, neboť se tím na 
celkovém postavení žen nic nezmění, což však ženy z buržoazního 
ženského hnutí nechápou, neboť nechápou nutnost radikální změny 
buržoazního státního a společenského zřízení“ Marx, Engels, Bebel 


1 K. Marx, B. Engels, Spisy, sv. 21, str. 105. 


2 K. Marx, B. Engeis, Spisy, sv. 32, Praha 1970, str. 658—659. 
3 A. Bebel, Žena a socialismus, Praha 1962, str. 35—36. 
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tím zcela konkrétně dokazovali, že osvobození žen není „věcí o sobě“, 
není záležitostí debatních kroužků a dámských čajů, ale násilí, pro- 
letářské revoluce, třídního, revolučního přístupu a to nejen před so- 
cialistickou revolucí, ale tento charakter si zachovává ženská otázka 
i po revoluci. 

Na tato teoretická východiska a praktické kroky navázal v období 
přípravy proletářské revoluce v Rusku V. I. Lenin. Již v listopadu 1918 
se sešel I. všeruský sjezd pracujících žen, na kterém Lenin zdůraznil, 
že socialistický převrat se nedá uskutečnit, jestliže se na něm aktivně 
nezúčastní převážná část pracujících žen.í 

Později po dvouletých zkušenostech existence socialistického státu, 
rozdělil Lenin realizaci ženské rovnoprávnosti na dvě etapy. Úkolem 
první etapy proletářské revoluce je odstranění všech právně zakotve- 
ných článků, které omezují formální rovnoprávnost žen s muži. V dru- 
hé etapě jde o praktické zrovnoprávnění, o uvedení formální rovno- 
právnosti do denního života. Tuto druhou etapu považoval Lenin za 
údobí, které bude trvat mnoho let“ Uvědomoval si, že vytvořit rov- 
noprávné postavení ženy v rodině a společnosti, zbavit ji úmorné do- 
mácí práce, převychovat ji, zapojit ji nejen do pracovního procesu, 
ale do správy a řízení státu a do politického života vůbec, vytvořit 
z ní hrdého, svobodného člověka je vůbec záležitostí dlouhodobou, 
kterou je třeba uvědoměle řídit a usměrňovat podle růstu materiál- 
ního blahobytu země a kulturního rozkvětu lidu. Neustále proto vy- 
zýval, aby ženy vstupovaly do sovětů, do výkonných výborů, do všech 
článků sovětské moci a ostře kritizoval muže, jestliže se setkával 
v orgánech sovětské moci s malým nebo žádným zastoupením žen. 

Lenin dal podnět k tomu, aby strana měla orgány, pracovní skupiny, 
komise, výbory a jiné články, které by spojovaly ženy se stranou a 
které by je ovlivňovaly. Přitom zdůrazňoval, že nejde jen o proletářky 
a ženy v domácnosti, ale 1 o ženy z rozličných maloburžoazních 
vrstev.Š Boj za práva žen, spojený se základním cílem — vydobytím 
moci a nastolením diktatury proletariátu, považoval Lenin v tomto 
období za alfu a omegu veškeré činnosti na úseku ženské rovnopráv- 
nosti. 

Stejné stanovisko zaujímala Komunistická strana Československa 
v období buržoazní republiky, před socialistickou revolucí po roce 
1945 i v období výstavby socialismu. Vycházela z toho, že řešení žen- 
ské otázky je součástí proletářské revoluce, a proto do programu vý- 
stavby socialismu a rozvoje socialistické společnosti zařazuje jako 
podstatný článek uskutečnění rovnoprávnosti žen. 


4 V. L Lenin, Spisy, sv. 28, Praha 1959, str. 180. 


5 V. I. Lenin, Spisy, sv. 30, Praha 1955, str. 36. 
6 K. Marx, B. Engels, V. I. Leni:, K ženské otázce, Praha 1973, str. 220. 


245 


Rovnoprávnost žen byla v obecné rovině zakotvena již v první ústa- 
vě buržoazní republiky. Byla to však rovnoprávnost formální, umož- 
ňující tykořisťování a útlak žen. Proto není náhodné, že rozhodující 
část revolučně smýšlejících žen organizovaných v sociálně demokra- 
tické straně, přešla k formující se marxistické levici a bojovala za 
, vytvoření jednotné masové komunistické strany. Na konferenci so- 
ciálně demokratických žen v roce 1921 se ženy-funkcionářky při- 
hlásily ke Komunistické internacionále a přijaly jejích 21 podmínek. 
Stejný proces proběhl na Slovensku, v Lubochní, v lednu 1921 a 
v Německé sociálně demokratické straně, působící na našem území. 
Dějiny dělnického hnutí ukazují účast žen v mnoha bojích proletariátu 
za buržoazní republiky i v odboji za fašistické okupace. 

V ostrém třídním bojí před Únorem se také odehrál boj o ženskou 
část obyvatelstva naší republiky. Kontrarevoluční síly napadaly za- 
Dojování žen do pracovního procesu, zejména do tovární práce, i pro 
hlášení KSČ o významném podílu žen na obnově národního hospo- 
dářství. Hovořily o narušování rodinného Života, ke kterému vede 
vstup žen do pracovního procesu, a idealizovaly postavení ženy v bur- 
žoazní republice. Antonín Zápotocký mnohokrát reagoval na pomluvy 
reakce a mimo jiné řekl: „Zase se bude lamentovat, naříkat a lomit 
rukama, kam že jsme až dospěli. To už jsme na tom tak špatně, budou 
volat zastánci starých dobrých časů, že už nám mužská práce nestačí 
a že nás mají vytrhnout ženy?“" Dále zdůraznil, že jsme na tom tak 
špatně, že ženskou práci a pomoc při budování republiky opravdu po- 
třebujeme, ale zároveň tak dobře, že převážná část žen tuto potřebu 
chápe a vyvozuje z toho správné důsledky. 

Dnes je zapojení žen do pracovního procesu samozřejmostí. Konkrétní 
pracovní uplatnění žen prokázalo, že jsou nezbytnou pracovní složkou, 
bez níž není možné se obejít a naopak — zapojení žen do pracovního 
procesu bylo a zůstává nevyhnutelnou podmínkou jejich zrovnoprávnění 
v nodině 1 ve společnosti a podmínkou rozvoje jejich osobnosti. 


Zaměstnanost žen v ČSSR 


Novou etapu v oblasti ekonomické aktivity žen znamenalo osvobo- 
zení ČSR od fašismu v roce 1945 a zejména pak politické vítězství 
pracujícího lidu v únoru 1948. Obě tyto významné hístorické události 
přinesly zásadní politické a ekonomické změny. Ženám bylo zaručeno 
faktické právo na práci, obnova a rekonstrukce národního hospodář- 
ství vyžadovaly zapojit do pracovního procesu nejvíce práceschopného 
obyvatelstva. Rozvoj národního hospodářství a celkový společenský 


7 A. Zápotocký, Buď Čest práci naších žení, Praha 1956, str. 9. 
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vývoj podstatně ovlivnily 1 strukturu ženské zaměstnanosti. Rostoucí 
význam průmyslu a stavebnictví a jejich podíl na tvorbě národního 
důchodu vedl k postupnému přesunu pracovních síl ze zemědělství do 
průmyslu a stavebnictví a k zapojení žen z domácnosti do těchto 
odvětví. Poměrně rychle se měnila 1£ celková třídní struktura obyva- 
telstva ve prospěch zvyšujícího se počtu dělníků a zaměstnanců. 

Největší rezervu pracovních sil představovaly do roku 1945 ženy, 
které skutečně zabezpečovaly rostoucí potřebu pracovníků. V letech 
1948—1971 vzrostl počet pracovníků v národním hospodářství o 186 
miliónu osob tj. o 28 %.5 

Od roku 1948 do roku 1971 nastoupilo do pracovního procesu 
1 258 000 žen, což jsou 4/5 z celkového přírůstku zaměstnanosti. 

Podle sčítání lidu v ČSSR k 1. 12. 1970 žilo v naší republice 
14 344987 osob, z toho 7506738 žen“ Ženy mají tedy mírnou početní 
převahu nad muži. Z celkového práceschopného obyvatelstva v pro- 
duktivním věku, kterého je celkem 8773 tis. činí ženy 3450 tis.!0, tj. 
47.6 90 z celkového počtu ekonomicky aktivních osob. Každý druhý za- 
městnaný občan ČSSR je tedy žena. Dnes se v zaměstnanosti žen řadí 
ČSSR na jedno z předních míst v celosvětovém žebříčku. Většina na- 
ších žen, 2,5 miliónu, pracuje ve výrobních odvětvích, v nevýrobních 
odvětvích je zaměstnán téměř 1 milión žen. V takových odvětvích, ja- 
ko jsou např. spoje, materiálně technické zásobování, obchod a ve- 
řejné stravování, komunální služby, bytové hospodářství, zdravotnictví 
a sociální péče, školství, kultura a osvěta, správa, soudnictví, peněž- 
nictví a pojišťovnictví, již zcela převládá ženská pracovní síla. Počet 
žen stoupá ve všech odvětvích s výjimkou zemědělství a lesnictví, kde 


klesající trend má počet zaměstnanců jako celek. Tento jev je pod-., 


míněn rychlým rozvojem mechanizace a automatizace zemědělské vý- 
roby. Přechod žen ze zemědělství do průmyslu a jejich stoupající podíl 
v oblasti služeb svědčí o příznivých změnách ve struktuře ženské pra- 
covní síly. 

Se zaměstnaností žen je spojen náročný systém ochrany ženské prá- 
ce, neboť žena je jiná pracovní síla než muž a její ochrana jako matky 
stojí v popředí zájmu naší společnosti. V naší zemi je dlouhodobě kla- 
den důraz na zlepšování pracovních podmínek a pracovního prostředí 
pro ženy, na zdokonalování hygienických a sociálních zařízení, do- 
držování váhových limitů pří manipulací s břemeny, snižování přes- 
časové práce žen a odstraňování výjimek ze zákazu noční práce žen. 
Na prohlubování péče o ženy položil velký důraz XIII. a XIV. sjezd 


8 J. Vachek, B. Nentvichová, 25 let budování československé socialistické 
okonomiky, Praha 1973, str. 27. 

9 Statistická ročenka ČSSR 1.74, Praha 1974, str. 90. 

'0 Tarntéž, str. 131, 132. 
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KSČ a VIII. všeodborový sjezd a řešení konkrétních problémů spo- 
jených se zlepšováním péče o ženy se začíná stávat součástí kom- 
plexních programů péče o pracující. 

Zlepšování pracovních podmínek a optimalizace pracovního prostře- 
dí není samozřejmě problémem spojeným pouze se zaměstnanými že- 
nami. Přesto je péče o příznivé pracovní ose u žen aktuálnější 
především z těchto důvodů: 

— ekonomická činnost zahrnuje většinu údaňoch žen s dětmi a velká 
část mladých žen se vrací po provdání a narození dětí do pracovního 
procesu. Není proto lhostejné, v jakých podmínkách a jaké práce vy- 
konávají matky dětí nebo ženy, které teprve dají život dítěti. Dobré 
pracovní podmínky a pracovní prostředí vystupují tedy jako mimo- 
řádně důležité z hlediska nezastupitelného poslání ženy jako matky; 

— dále je nutné brát v úvahu, že žena je fyziologicky jiná pracovní 
síla než muž, a proto je třeba dbát na to, aby pracovní nástroje, stroje 
a zařízení byly přizpůsobené jejím parametrům; 

— konečně třetí závažná okolnost spočívá v tom, že práce v za- 
městnání není jedinou povinností ženy, ale že na ní dosud spočívají 
nejen práce spojené s péčí o děti, ale ve většině i práce spojené 
s domácími pracemi, z nichž některé patří mezi práce velmi těžké. 

Proto zlepšování pracovních podmínek a pracovního prostředí zna- 
mená snižování únavy žen a ochranu jejich zdraví nejen pro zvýšení 
jejich pracovní produktivity jako souhrnu výrobců, ale také pro snazší 
plnění jejich mateřských a hospodyňských povinností a rozvoje osob- 
nosti jako celku. Zde se tedy zájem o pracovní podmínky a prostředí 
žen promítá zákonitě do jiné sféry — do sféry mimopracovní a spo- 
lečenské. 


Vzdělanost a kvalifikace žen jako významný rys naší 
současností 
Růst a zaměření kvalifikace žen jsou podmíněny nejen hospodář- 
ským a vědeckotechnickým pokrokem, který klade své konkrétní po- 
žadavky na kvalitu jak mužské, tak ženské pracovní síly, ale přede- 
vším třídním uspořádáním uk Podle údajů Mezinárodního 
úřadu práce nejenže trpí 70%, obyvatel naší zeměkoule podvýživou, 
ale mezi dospělými je asi 800 miliónů analfabetů, z nichž je 468 mi- 
lónů žen, tj. 60 % všech negramotných.!! 
Historie ukazuje, že příznivé podmínky pro rozvoj vzdělanosti lidu 
vznikají v širokém měřítku až po likvidaci soukromovlastnických 
vztahů. Také třídní struktura kapitalistických států, která přes re- 


11 Zpravodaj č. 8, roč. VI, srpen 1972. 
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formní snahy udržuje elitářství, způsobuje, že vzdělání se dostává 
především dětem majetných tříd a z chudších tříd a vrstev většinou 
jen mužům. Vyplývá to jednak z materiálních možností rodin, ale 
i z předsudků upevňovaných buržoazní ideologií, podle níž většinou 
jen chlapec je považován za budoucího živitele rodiny. Investice do 
vzdělání dívek se jeví jako neekonomická a rozhodnutí o tom, kdo 
půjde do učení či studovat, se neřídí nadáním dětí, ale pohlavím. 
V praxi to vede k tomu, že jsou to ženy, které později 1 jako vdané 
vstupují pod ekonomickým tlakem nebo ve snaze o zlepšení hospo- 
dářské situace rodiny do pracovního procesu a vykonávají nekvali- 
fikované a namáhavé, většinou málo placené práce. 

Proto 1 za současného stavu rozvoje mechanizace a automatizace ve 
vyspělých kapitalistických zemích jsou ženy zaměstnávány na podruž- 
ných pracích, které většinou vyžadují rychlost, dovednost a zručnost, 
ale nikoliv odbornou kvalifikaci. 

Naše republika patří nejen mezi země s vysokou zaměstnaností, ale 
1 s vysokou vzdělaností žen. 

Komunistická strana a vláda republiky věnují vytváření socialistické 
školské soustavy a vzdělání žen stálou pozornost. 

Jestliže je dnes kvalifikační a vzdělanostní úroveň našeho obyva- 
telstva, zejména jeho mladších věkových skupin velmi vysoká, je v tom 
třeba vidět působení školského zákona o jednotné škole z 21. dubna 
1948 a jeho soustavného rozvíjení. Na jeho základě byla vybudována 
hustá síť učňovských, všeobecně vzdělávacích, odborných a vysokých 
škol. 

již zhruba deset let se pohybuje počet dívek, které se učí v ně- 
kterém z oborů, ročně vždy kolem 30% z dívčí populace. Na různé 
typy středních škol se ročně hlásí kolem 45 % žáků a žákyň ZDŠ. Při- 
jímá se kolem 35% žáků, a to častěji dívky než chlapci. Z hochů po- 
kračuje v dalším studiu po ukončení ZDŠ zhruba každý třetí, z žákyň 
však téměř každá druhá. Na středních všPobecně vzdělávacích školách 
tvoří podíl. studentek 63 %, na středních odborných a odborných ško- 
lách 56% z celkového počtu studentů. Dívky již před jedním dese- 
tiletím předstihly, pokud jde o středoškolské vzdělání, chlapce. Změnilo 
se vědomí lidí, neboť rodiče již nespatřují zaopatření dcery ve věnu, 
ale za součást její vybavenosti da života považují, stejně jako u chlap- 
ce vzdělání, kvalifikaci, umění dobře ovládnaut určitou profesi. Na 
vvsokých školách dosáhl počet studentek 4050% z celkového počtu 
vysokoškolských studentů. 

Růst vzdělanosti žen je obrovským výdobytkem socialismu. Nese s se- 
bou ještě určité stopy minulosti projevující se v tom, že méně žen 
se učí a studuje náročné technicko-matematické obory — 1 když pro 
ně mají nadání — neboť ještě panuje starý názor, že tyto obory se 
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pro ženy nehodí. Je to jeden z předsudků, který se snažíme vykořenit, 
neboť nejen zapojení žen do ekonomické činnosti, ale 1 jejich vysoká 
a všestranná kvalifikace umožňuje odstraňovat zbytky nerovnosti mezí 
muži a ženami v praktickém životě. Umožňuje zařazovat je do odpo- 
vědných hospodářských funkcí a zaujímat tak v hospodářském a kul- 
turním životě místo, které jím přísluší. 

České a slovenské ženy získaly a získávají za dobu existence so- 
clalistické společností na všech úrovních vysokou kvalifikaci. Tato 
kvalifikace je dynamická, mladé ženy jsou daleko vzdělanější, než je 
generace jejích rodičů, zejména matek. To se také odráží v růstu poč- 
tu odbornic. Počet žen odbornic se začal poprvé sledovat v roce 1958, 
kdy jejich celkový počet činíl 37,8 9% ze všech odborníků. V roce 1970 
dosáhl jejích počet již 46,3 %!2. V průmyslu představovaly ženy se 
středním a vysokoškolským vzděláním v roce 1970 30,5 % z celkového 
počtu odborníků. V současné době jsou tyto počty opět vyšší — odbor- 
nice s vysokoškolským vzděláním se v některých oborech blíží po- 
lovině, odbornice s úplným středním odborným a středním odborným 
vzděláním činí více než polovinu z celkového počtu odborníků. Počet 
vysoce kvalifikovaných žen roste jak ve výrobní, tak nevýrobní sféře 
— přibývá počtu lékařek, právniček, učitelek, vysoce kvalifikovaných 
pracovníc v kulturní oblasti, ve vědě a výzkumu. 

Vzdělání žen a jejích kvalifikace je součástí jejich emancipace a 
kultivačního procesu, ve kterém se rozvíjejí schopnosti žen. Má svůj 
základní význam ekonomický, spočívající ve využití schopností a zna- 
lostí žen; ten však nelze redukovat pouze na výkon povolání. Hodnota 
vzdělání je daleko širší, neboť je vkladem do celého kulturního vývoje 
naší společnosti, výchovy mladé generace a vytváření nového, socla- 
listického životního způsobu, což nelze postihnout pouze kvantitativ- 
nímí údaji. A právě v tomto směru je „ženský ferment“ neobyčejně 
důležitý a vytváření socialistického modelu ženy, ke kterému nezbytně 
patří vzdělání, vysoce rozvinutá kultura osobnosti, hrdost a sebevě- 
domí aj. elementy, se začíná stávat vysoce aktuální otázkou. 


Základní společenské úlohy ženy 


S ženou není přirozeně spojena jen pracovní oblast, naopak, pri- 
márně především rodina, děti, domácnost. Buržoazní sociologie také 
vede o zaměstnanost žen, zejména matek, velmi vášnivé spory a v na- 
prosté většině ji považuje za novodobou anomálii, neboť se běžně tra- 
duje historická nepravda, že dříve ženy nepracovaly. Tyto spory jsou 
v buržoazní vědě dokonce ostřejší než dříve, neboť hromadný vstup 


12 Fakta o životní úrovní a sociálních jistotách pracujících ČSSR, str. 28. 
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žen do pracovního procesu a růst jejich vzdělanosti narušil I v ka- 
pitalistických zemích po tisíciletí zavedený řád, kdy svět ženy byl 
ohraničen čtyřmi stěnami domova. Buržoazní sociologie nejčastěji 
používá proti zaměstnanosti žen argument, že jejich povinností je za- 
bezpečit péčí o děti a manžela a toto zabezpečení spatřuje v neustálé 
přítomnosti ženy v domácnosti. Kritizuje socialistickou společnost za 
to, že v masovém měřítku buduje dětská předškolní zařízení, kde prý 
při kolektivní výchově dochází k uniformitě a k zaostávání dětí. Nic 
se však v těchto úvahách neříká o tom, že idylu vzdělané matky 
v domácností, která vychovává dětí, si mohou v buržoazních společ- 
nostech dovolit pouze lépe situované rodiny, zajištěné příjmem muže. 
Milióny dětí z chudých tříd jsou od malička ponechány buď samy so- 
bě, ulicí, nebo o ně pečují jen o něco starší sourozenci. Matka totiž 
většinou nemá žádnou možnost svěřit dětí školeným a odpovědným 
osobám v době, kdy je v zaměstnání, neboť předškolních zařízení je 
v buržoazních zemích většinou jako šafránu. Buržoazní ideologie vy- 
tváří kult matky v domácnosti a ldealizuje její postavení. Hovoří 
o tzv. „dvojí roli“ ženy, mateřské a zaměstnanecké, mezi nimiž vět- 
šínou vidí hlubokou propast a nemožnost souladu. 

Naproti tomu bylo v SSSR již od vzniku této první socialistické země 
vyvíjeno úsilí, aby nedílnou součástí života žen byl jak jejich úměr- 
ný podíl v péči o domácnost a uplatnění v zaměstnání, tak jejích občan- 
ská, politická aktivita jako konkrétní výraz rovnoprávného podílu žen 
na řízení socialistického státu. V této poslední jmenované oblastí, 
občanskopolitické angažovanosti jsme dosáhli zejména v posledních 
letech u nás řady pozitivních výsledků. XIV. sjezd KSČ znovu vysoce 
ocenil zásluhy matek a pracujících žen o socialistický rozvoj společ- 
nosti a uložil všem státním a hospodářským orgánům a společenským 
organizacím, aby věnovaly zvýšenou pozornost zaměstnaným ženám a 
jejich dalšímu, širšímu společenskému uplatnění. 

V socialismu mají tedy ženy nikoli dvě proti sobě stojící role 
— mateřskou a ekonomickou, ale tři základní společenské úlohy, je- 
jichž plnění a slaďování není jen jejich záležitostí nebo záležitostí je- 
jich rodin, ale celospolečenským úkolem, na němž se podílejí politické, 
společenské a hospodářské organizace. Nejde přitom ani o nerozumné 
přetěžování žen, ant o filantropii čí charitu nebo plnění jakéhosi 
abstraktního feministického požadavku, aby se ženy uplatňovaly a vy; 
rovnaly se tak mužům. Jde o přirozený požadavek, jehož podstata spo- 
čívá v samotném pojetí rozvoje osobnosti člověka v socialistické spo- 
lečnosti. 

Proto je v koncepci socialistické společnosti zahrnuto jiné postavení 
ženy a také jiná koncepce péče o děti než v buržoazní, a to nikoli za 
cenu produkce pokřívených generací, jak tvrdí buržoazní propaganda. 
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Rozvoj předškolních zařízení je totiž nejen jednou z nejvýznamněj- 
ších pomocí zaměstnaným ženám, ale dosavadní zkušenosti jak zdra- 
votníků, tak pedagogů a psychologů ukazují, že optimální výchovou pro 
zdravé dítě je přiměřená kombinace rodinné a munorodinné výchovy. 

Z těchto důvodů se socialistický stát zaměřil od svého vzniku na 
podstatný rozvoj dětských zařízení. V současné době navštěvuje jesle 
asi 20% z celkového počtu dětí do tří let věku, jejichž matky jsou 
ekonomicky činné. V mateřských školách je zapsáno asi 60 % ze všech 
dětí od tří do šesti let. Je všeobecně známé, že tím se péče socia- 
listického státu o ženu a dítě nevyčerpává. Mohli bychom jmenovat 
řadu dalších opatření a výhod, např. školní družiny a dětské kluby, 
systém lékařské péče o děti aj. Máme mnoho populačních opatření, 
jako je mateřská dovolená, výhodné půjčky mladým manželům, pří- 
davky na děti, slevy na dětském odívání, na jízdném, nájemném, dět- 
ské rekreaci a zejména mateřský příspěvek, které vedly ve svém kom- 
plexu k podstatnému zvýšení populace. Rozsáhlými sociálně ekono- 
mickými opatřeními ve prospěch mateřství, ale i příznivým společen- 
ským vývojem a vytvořením dobrého společenského klimatu, klidu a 
sociálních jistot jsme se v roce 1974 v růstu porodnosti dostali mezi 
přední evropské státy (zatímco v r. 1968 jsme byli v relativní úrovni 
porodnosti mezi posledními evropskými státy). 

Z této skutečnosti však zároveň vyplývají další potřeby, které musí 
společnost uspokojovat. Prvořadou společenskou potřebou je zabezpe- 
čení dostatečného počtu míst v jeslích a v mateřských školách, opti- 
mální růst škol, družin, klubů mládeže, školních jídelen a jiných za- 
řízení zajišťujících fvzický a duchovní rozkvět mládeže. 

Mezi základními úkoly ženy vzniká i pří významné společenské po- 
moci často ještě napětí a v některých etapách Života ženy nelze tyto 
úkoly sladit. Pnoto zákon ženám s malými dětmi umožňuje, aby se 
v určité etapě věnovaly především dětem, které v této době jejich bez- 
prostřední péči také nejvíce potřebují. 

K ženám s odrostlejšími dětmi by měly závady a podniky přistupovat 
uvážlivě a racionálně; vytvářet pro schopné ženy podmínky odborného 
a politického růstu, dhát na to, aby se prohlubovala odborná, občanská 
a politická zkušenost žen a nebát se pověřovat je náročnými funkcemi. 
Praxe stále ukazuje, že kádrová a personální práce zejména ve vztahu 
k této skupině žen není dosud na odpovídající úrovni, že je v ní mnoho 
živelnosti a nahodilosti. 

V koncepci socialistické společnosti spočívá úsilí, aby se rozvíjela 
zejména zaměstnanecká a občanskopolitická úloha žen. Naopak, aby 
stále více do pozadí ustupovala úloha ženy jako hospodyně a rostl 
volný čas na výchovu dětí a rozvoj vlastní osobnosti. 

Všichni víme, že to, co ubírá ženám síly, je právě domácnost — va- 
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ření, praní, žehlení, úklid a tisíce maličkostí, které se musí vykonat, 
aby chod domácnosti běžel bez poruch a její členové mohli klidně 
pracovat. Většina těchto prací dosud spočívá na ženě a některé do- 
konce narůstají. Patří mezi ně především čas věnovaný úklidu, neboť 
s rostoucí životní úrovní rodin rostou také nároky na velikost bytu 
a jeho čistotu, krásu prostředí. Hospodyňskou úlohu ženy je možné 
redukovat dvěma způsoby nestejné váhy: aktivněji usilovat o to, aby 
se vžívala daleko rychleji nová „dělba práce“ v rodině, kdy rodinní 
příslušníci nebudou čekat se založenýma rukama, až je žena obslouží, 
ale sami budou pomáhat a převezmou na sebe některé úkoly. Druhá 
spočívá v onom Engelsově ,...až se práce v domácnosti, prováděná 
nyní individuálně, změní v odvětví společenské výroby...“, neboť je 
skutečností, že čas, který věnují naše zaměstnané ženy domácnosti, 
představuje přibližně tří čtvrtiny běžné pracovní směny. Jde tedy 
Oo vybudování celé velmi náročné soustavy služeb všech druhů, které 
budou pružné, dostupné časově i finančně a velmi členité. Je pravda, 
že ekonomická aktivita žen je v předstihu před tímto dokonalým vy- 
bavením terciární sféry. Na druhé straně je třeba vidět, že ženy ne- 
mohou sedět s rukama v klíně a čekat, až vše bude připraveno k je- 
jich vstupu do zaměstnání. Dialektika vývoje je taková, že rozvoj 
všech odvětví našeho hospodářství, včetně obchodu a služeb, je 
v obrovské míře nejen podmiňován, ale i stimulován právě zaměst- 
naností žen. Toto je skutečnost, realita a jen v jejím rámci lze se- 
riózně dosahovat pozitivních řešení. 

Praxe socialistické společnosti ukázala. že přes řadu dosud nepří- 
znivě působících faktorů se naprostá většína žen dovede vypořádat 
s nároky, které jsou na ně kladeny, to, že nejsou jen pasívním čí- 
nitelem, ale aktivními členkami závodů a podniků, škol, úřadů, obcho- 
dů aj. služeb. že jsou to jejich pracovité ruce, aktivita a Iniciativa, 
které denně zajišťují obrovská kvanta práce. 

Vyrostla a vyrůstají nám pokolení žen, jejichž životním cílem není 
ien vytvořit si útulnou domácnost a zajistit finanční přínos rodině, ale 
jejichž snaha směřuie k bohaté pracovní náplní, k vykonávání zají- 
mavé a kvalifikované práce a k účasti na veřejném, společenském ži- 
votě. 

Základ k této změně byl položen před třiceti lety, kdy nás Sovětská 
armáda zbavila fašistů a kdy revoluční předvoj dělnické třídy Komu- 
nistická strana Československa svedla rozhodující boj o socialistický 
charakter republiky. 
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na stránkách bratrských časobisů 


Problémy vědeckotechnického pokroku 


HARRY NICK 


Plnění hlavního úkolu schváleného na VIII. sjezdu se podle slov 
soudruha Ericha Honeckera na 12. plénu Ústředního výboru „dnes 
stalo již téměř samozřejmě osou naší politiky“. Soclalismu vlastní 
souvislost mezí rostoucí produktivitou práce a zvyšováním životní 
úrovně se jako nikdy dříve stala jasnou skutečností pro milióny pra- 
cujících, kteří ji sami prožívají a uvědoměle vytvářejí. 

Naše úsilí celým reprodukčním procesem cílevědomě a důsledně lé- 
pe uspokojovat hmotné a kulturní potřeby lidu bylo úspěšné. Opět 
vzrostl bezprostřední zájem o pochopení společenských a hospodář- 
ských souvislostí, posílilo se vědomí odpovědnosti vůči sousední bri- 
gádě, vůči kooperačnímu partnerovi a vůči společnosti. Naše myšlení 
a jednání je určováno názorem, že pro uskutečňování cílů socialistické 
výroby není důležitý jen hospodářský výsledek, ale také odpovídající 
vytváření hospodářského procesu samého, především přímá vazba me- 
zi zvyšováním efektivnosti a zlepšováním pracovních a životních pod- 
mínek v závodě. Dále se ukázalo, že socialistická ideologie a kultura 
a prohlubování socialistické demokracie nepodporují hospodářský po- 
krok jen všeobecně, ale jsou základními prvky zvyšování efektivnosti. 

Stále jasněji se ukazuje, že zvyšování efektivnosti našeho hospodář- 
ství je rozhodujícím materiálním předpokladem vytváření rozvinuté so- 
cíalistické společnosti. To vyžaduje především urychlení vědeckotech- 
nického pokroku. Zkušenosti Dopisantch let potvrdily, že: „Věda a vý- 


1 Podstatný výtah z článku uveřejněného v časopise Einheit č. 8/1974 Hlav- 
ní úkol VIII. sjezdu SED je formulován stručně takto: Stále efektivnější pra- 
cí neustále lépe uspokojovat materiální a kulturní životní úroveň NDR (pozn 
red.). 
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zkum podstatně ovlivňují růst, strukturu a výkon našeho národního hos- 
podářství, a to tím spíš, že probíhá vědeckotechnická revoluce.“* 

Vědeckotechnický pokrok je rozhodujícím pro rozvoj výrobních sil; 
působí na společenský pokrok přes všestranný rozvoj pracujícího člo- 
věka jako hlavní výrobní síly společnosti. 

Vědeckotechnický pokrok mění lidskou prácí ve dvou směrech: 
Za prvé je nejdůležitějším faktorem zvyšování produktivity práce. 
Za druhé podstatně formuje socialistický charakter práce tím, že po- 
máhá omezovat těžkou fyzickou a duševně nenáročnou práci. Vědec- 
kotechnický pokrok je spojen se všemi zásadními procesy formování 
vyspělého soclalísmu. Sbližování tříd a vrstev, tj. stoupající sociální 
homogennost socialistické společností, zmenšování a nakonec překo- 
nání zásadních rozdílů mezi městem a venkovem, mezi duševní a fy- 
zickou prací, postupná přeměna práce v první životní potřebu lidí spo- 
čívají na rostoucím materiálním bohatství společnosti, na rostoucí hmot- 
né a duchovně kulturní životní úrovní lidu a na vytvoření takových 
materiálních pracovních podmínek, které účinně podporují všestranný 
nozvoj socialistických osobností a socialistických vztahů mezi lidmi. 


Uskutečnění hlavního úkolu vyžaduje především stabilní, výkonnou 
materiálně technickou základnu. Zásadní je tu nepochybně přímá sou- 
vislost mezi zvyšováním produktivity společenské práce a stále lepším 
uspokojováním hmotných a kulturních potřeb lidu. Zvyšování hmotné 
a kulturní úrovně lidu je dáno rostoucí efektivnostf našeho hospo- 
dářství; současně však vyžaduje značné náklady na posilování mate- 
riálně technických základů spotřebního průmyslu a těch odvětví, kte- 
rá vyrábějí výrobní prostředky pro spotřební průmysl. Rostoucí nároky 
vyplývají však nejen z nutnosti urychleně rozvíjet tento „konečný stu- 
peň“ reprodukčního procesu. Nepochybně nesnadným úkolem je za- 
jistit zásobování energií a surovinami, tj. vytvořit „výchozí stupeň“ 
našeho reprodukčního procesu. Rozvoj energetické a surovinové zá- 
kladny je spojen se zvlášť vysokými náklady, jednak proto, že inve- 
stiční intenzita těchto oblastí je nejvyšší, a dále, že podmínky efek- 
tivnosti se zde částečně zhoršují. Často je nutné přecházet k těžbě 
hlouběji ležících nalezišť nebo méně hodnotných surovin. Zde musí 
vědeckotechnický pokrok přinést efektivnější řešení. Vyrovnat tyto 
ztráty efektivnosti znamená především racionálně využívat energie a 
suroviny. Na tom do značné míry závisí tempo hospodářského růstu. 


2 Zpráva ústředr:ího výboru VIII. sjezdu SED, projev soudruha Ericha Ho- 
neckera, Dietz Verlag, Berlín 1971, str. 47. 
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Mezi těmito výchozími a konečnými stupni reprodukčního procesu 
jsou oblasti hospodářství, které bezprostředně určují tempo celkového 
vědeckotechnického pokroku, především strojírenství, elektrotechnika 
a elektronika. Z toho vyplývá, že je nutno věnovat největší pozornost 
technické úrovní výnobního zařízení v samotném strojírenství, zvláště 
- plánovitému urychlení obnovy výrobního zařízení. 

Je jasné, že urychlování vědeckotechnického pokroku je nejdůleži- 
tější základnou pro zvyšování efeli:tivnosti společenské výroby, ale 
současně to staví vysoké nároky na výkonnost socialistického hospo- 
dářství. Roste váha toho, co společnost musí předem vynaložit na bu- 
doucí zvýšení efektivnosti. Zejména zavádění nových výrobků a tech- 
nologií, zvlášť důležitých pro dlouhodobé zvyšování efektivnosti, je 
často spojeno s relativně vysokými výdaji. Rostoucí nároky na efek- 
tivnost socialistického hospodářství vyplývají také z toho, že je nutné 
zvýšit úsilí o rozvoj nemateriálních oblastí společenského Života a po- 
silování jejich materiálně technických základů. 

Rostoucí nároky na efektivnost socialistického hospodářství vyplý- 
vají konečně ze stále těsnějšího propojení přirozených koloběhů 
S procesem hospodářské reprodukce; reprodukce přírodních zdrojů je 
Spojena s rostoucími hospodářskými náklady. 


„Ze všech těchto důvodů je dlouhodobě možné zajistit stabilní hos- 
podářský růst jen pronikavým a trvalým urychlením vědeckotechnic- 
kého rozvoje. To znamená především ještě účinněji spojit vědu a VÝý- 
robu, podporovat tvůrčí práci na poznatcích nutných pro hospodářství 
a rozvíjet mistrovství rychlého a důkladného využívání tohoto vědění.““ 
Vzhledem k tomuto významu vědeckotechnického pokroku je nutné 
věnovat pozornost procesu hledání vědeckotechnických idejí a jejich 
průmyslovému uplatnění. Jde především o stabilní vztahy mezi vědou 
a výrobou, o účinnější společenské ovládnutí celého cyklu věda 
— technika — výroba. 

Zvlášť důležitá jsou stadia, v nichž se vědecké výsledky poprvé 
prakticky a technologicky realizují, experimentálně zkoušejí, dozrávají 
pro výrobu. Protože se ještě nevytvořily zcela stabilní obrysy cyklu 
věda — technika — výroba, existují ještě některé rozpory nebo dis- 
proporce; tak především experimentální základna bezprostředních pře- 
váděcích procesů je ještě příliš slabá, aby mohla vědecké výsledky 
převádět do výroby v potřebném rozsahu a tempu. Zaručit v cyklu 

3 Rázně vpřed při dalším uskutečňování závěrů VIII. sjezdu SED. Ze zprávy 


politického byra 9. pléna ÚV SED, projev soudruha Ericha Honeckera. Dietz 
Verlag, Berlín 1974, str. 39—40. 
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věda — technika — výroba vnitřní proporcionalitu, racionálně zor- 
ganizovat částečné překrývání jeho fází a ovládnout mnohostranné a 
komplikované kooperační vztahy — to se stalo základním problémem 
přeměny vědeckotechnických výsledků v hospodářskou efektivnost. 
Změny společenské organizace výroby probíhají dnes v cyklu věda 
— technika — výroba zvlášť intenzívně a dynamicky; jsou současně 
nejdůležitějším východiskem pro změny společenské organizace v ce- 
lém reprodukčním procesu. 

Zatímco stabilní formy společenské organizace cyklu věda — tech- 
nika — výroba se teprve vytvářejí a řízení, plánování a ekonomické 
stimuly vnitřních procesů tohoto cyklu se stále více zdokonalují, vy- 
stupuje stále výrazněji do popředí mnohem komplikovanější problém: 
zařazení cyklu věda — technika — výroba do procesu národohospo- 
dářské reprodukce. Stále více se ukazuje, že pro urychlenou přeměnu 
vědeckotechnických poznatků v hospodářskou efektivnost není ani tak 
významné zdokonalování řízení a plánování v tomto cyklu jako spíše 
účinnější spojení mezi plánováním vědy a,techniky a plánováním ce- 
lého reprodukčního procesu. Stejně jako je důležité zdůrazňovat novou 
společenskou a ekonomickou funkci vědy, tak je na druhé straně důle- 
žité konstatování, že tato její nová společenská funkce vyplývá z ob- 
jektivních změn bezprostřední materiální výroby a že věda musí stále 
více respektovat zákonitosti a podmínky reprodukčního procesu. Jde 
o to, učinit z přeměny vědeckotechnických výsledků v hospodářskou 
efektivnost normální součást reprodukčního procesu, jeden z jeho 
podstatných znaků. Základní problém spočívá v tom, aby veškerá akti- 
vita v cyklu věda — technika — výroba nebyla určována jen z hle- 
diska vnitřních podmínek tohoto cyklu, ale z hlediska potřeb a pod- 
mínek společenského reprodukčního procesu, který dnes vždy zahr- 
nuje požadavky socialistické ekonomické Integrace. Soudruh Erich 
Honecker označil za rozhodující úkol pro spojení vědy s výrobou „po- 
starat se o to, aby dnešní vědeckotechnická práce byla co nejpřesněji 
zaměřena na požadavky výroby a její efektivnost v příštích letech.“* 
Je stále patrnější, že nejkomplikovanější problémy urychlování vě- 
deckotechnického pokroku souvisejí především -s kvalitativními změ- 
nami v procesn národohospodářské reprodukce — v bezprostřední vý- 
robě © a v ostatních fázích reprodukčního procesu — a že plánovité 
uskutečňování těchto změn je základním předpokladem pro efeklivně 
účinné urychlování vědeckotechnického pokroku. 

Jestliže se mluví o vědeckotechnickém pokroku, o vědeckotechnické 
revoluci, pak se naše pozornost obrací nejprve na proces hledání ad 
technologické realizace vědeckých idejí. S vědeckotechnickým pokro- 


4 Tamtéž, str. 45. 
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kem se pak často spojuje představa opatření vztahujících se k objektu 
či záměru určitých změn v procesu národohospodářské reprodukce. 
Ale tato představa je příliš úzká. Věda a technika jsou hlavními pá- 
kami nozvoje materiálně technické základny společnosti na vyšší úro- 
veň, tedy materiálně technické základny, která již existuje a má urči- 
tou strukturu. Proto vystupují do popředí otázky spojení vědeckotech- 
nických novinek s existujícím materiálně technickým potenciálem, je- 
jich co nejharmoničtější a nejefektivnější začlenění do existujícího 
potenciálu s cílem zvýšit efektivnost celého reprodukčního procesu. 
Rozhodující problémy efektivnosti procesu národohospodářské repro- 
dukce nejsou často průmyslovou realizací vědeckotechnických výsledků 
řešeny, ale teprve začínají. Obsah, dosah, směry řešení základních 
problémů vědeckotechnického pokroku, včetně těch, které vystupují 
uvnitř cyklu věda — technika — výroba, jsou v plném rozsahu patrné 
teprve, když se posuzují podle potřeb a podmínek reprodukčního proce- 
su. Je podstatný rozdíl, zda se ekonomické problémy vědeckotechnic- 
kého pokroku a jeho přeměny v hospodářskou efektivnost posuzují 
z hlediska celého reprodukčního procesu, nebo jednostranně z hlediska 
té cesty vědeckotechnických idejí, která končí jejich technologickou 
realizací. Tento poznatek je důležitý také vzhledem k tómu, jaké úkoly 
se zařazují do plánu vědy a techniky. Zdůvodněná rozhodnutí v tomto 
směru předpokládají pečlivý rozbor dlouhodobých tendencí vývoje 
podmínek reprodukčního procesu, „převedení“ těchto požadavků do 
řeči, která umožňuje odvození konkrétních vědeckotechnických úkolů. 
Kvalita plánu vědy a techniky závisí přímo na kvalitě dlouhodobé 
koncepční práce, především na kvalitě koncepcí intenzifikace. Praktic- 
ké zkušenost! mnoha kombinátů neustále potvrzují, že vědeckotech- 
nický pokrok působí na zvyšování efektivnosti reprodukčního procesu 
tím více, čím pečlivějí se analyzují tendence dlouhodobého vývoje vý- 
robků a potřeby jejich použití. 
Základní ekonomický problém vědeckotechnického pokroku spočívá 
v neustálém řešení rozporu, který existuje mezi — i když podstatně 
rostoucím — duchovním a materiálně technickým potenciálem na jed- 
né straně a požadavky, vyplývajícími z urychlování Inovačního pro- 
cesu, na straně druhé. Je pochopitelné, že kvalitativní změna duchov- 
ních a materiálních, objektivních i subjektivních prvků a základů re- 
produkčního procesu je tím komplikovanější, čím větší je již existující 
duchovní a materiálně technický potenciál a čím rychleji tyto kvali- 
tativní změny probíhají. Z toho všeho vyplývá nutnost neposuzovat 
izolovaně zrychlování inovačního procesu, spojené s vědeckotechnickou 
revolucí. Nestačí zkoumat proces nalézání nových idejí a jejich pře- 
měny v technická řešení jen až k zavedení do výroby, tedy k bodu, 
v němž se tyto kvalitativní změny dotýkají existujícího procesu ma- 
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teriální výroby. Jak potvrzují zkušenosti, není také správné vidět pro- 
blém urychlování vědeckotechnického pokroku výlučně v tom, dosáhnout 
Co nejvíce převratných vědeckých idejí a pokud možno všechny rychle 
převést do výroby. Při veškeré nutností zdůraznit význam odvážných 
idejí se však nesmí přehlížet, že tempo vědeckotechnického pokroku je 
určováno rovněž existujícími možnostmi hospodářství. Náklady na rea- 
lizaci vědeckotechnických idejí, které vznikají především v investiční 
fázi, mají v důsledku rostoucích měřítek výroby stoupající tendenci. 
Existující reprodukční proces může navíc — jako každý organismus — 
zpracovat v určité době jen určité množství podstatných kvalitativních 
změn. | 

Rozhodujícím předpokladem pro zdokonalování materiálně technické 
základny je cílevědomé pokračování v socialistické ekonomické inte- 
graci. Soudruh Erich Honecker zdůraznil na 12. plénu ústředního výbo- 
Tu, že „vytváření materiálně technické základny rozvinuté socialistické 
společnosti v Německé demokratické republice a také v ostatních 
partnerských zemích klade na denní pořad úkoly, které je možno 
zvládnout jen cestou socialistické ekonomické integrace“ * Jen touto 
cestou je možno dosáhnout takových měřítek výroby, která umožní efek- 
tivní uplatnění progresivních vědeckotechnických idejí. Socialistickou 
ekonomickou integrací se fakticky zmnobonásobí vědecký potenciál, 
který je k dispozici, např. v důsledku vícenásobného využití vědecko- 
technických idejí. Koordinovaná vědeckotechnická politika socialistic- 
kých států umožní lepší kombinování existujícího duchovního a mate- 
riálně technického potenciálu s novými řešeními. Čím vyšší bude tempo 
vědeckotechnického pokroku, tím lépe musíme být s to disponovat 
existujícím duševním a materiálně technickým potenciálem. Čím rychleji 
probíhá akumulace nového vědění, tím větší význam získává systematí- 
zace a schopnost urychleného využití existujících poznatků. 

Roste rovněž význam formalizace teoretických základů procesů, 
sjednocení prvků technických řešení — stavebních částí a stavebni- 
cových skupin. Právě proto, že se mimořádně zvětšuje množství tech- 
nických řešení, je bezpodmínečně nutné zmenšit počet prvků, staveb- 
ních částí, z jejichž rozdílné kombinace vyplývají rozdílná technická 
řešení. Právě proto, že tato technická řešení podléhají zrychlujícímu se 
morálnímu opotřebení, musejí být ve stoupající míře složena z Co nej- 
většího podílu prvků, které se mění jen pomalu. To znamená, že ros- 
toucí význam připadá mezinárodnímu sjednocení, typizací a standar- 
dizaci technologických procesů, stavebnicových skupin a stavebních 
částí, v důsledku čehož se zmenšuje počet prvků technických řešení. 


S Erich Honecker, S novými úspěchy k 25. výročí Německé demokratické 
republiky, str. 99. 
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Jak již potvrzuje např. jednotný systém elektronické výpočetní 
techniky, budeme sí moci dovolit tím odvážnější a převratnější tech- 
nická řešení a v tím větším počtu, čím více se nám podaří je uskuteč- 
nit s poměrně vysokým podílem známých prvků, účinně je kombinovat 
s existujícími vědeckotechnickými řešeními. To je také předpokladem 
k tomu, aby se vědeckotechnická řešení začleňovala do reprodukce 
existujícího materiálně technického potenciálu, aby se výrobní zařízení 
např. mohla v rostoucí míře modernizovat, aby se používaly efektiv- 
nější formy údržby atd. Všechno to zdůrazňuje nutnost posuzovat vě- 
deckotechnický pokrok a jeho užitek vždy s přihlédnutím k jeho pů- 
sobení na ziněny celé materiálně technické základny, na celý repro- 
dukční proces. . 


Základní ekonomické problémy vědeckotechnického pokroku jsou 
umístěny v reprodukčním procesu samém. Efektivnost reprodukčního 
procesu se neovlivňuje jen tím, jak se přes cyklus věda — technika 
— výroba poprvé zavádějí vědeckotechnické novinky. Rozhodující je 
rovněž, v jakém rozsahu a jakým tempem se tyto novinky rozšiřují. 
Není pochyb, že určitý časový získ v rychlostí rozšiřování vědeckotech- 
nických novinek přináší mnohonásobek efektu ekonomické užitečnosti 
ve srovnání s ekonomickou užitečností, kterou vyvolává stejný časový 
zisk při urychlení jejich prvního zavedení do výroby. Mnohonásobné 
využití jedné vědeckotechnické novinky je rozhodujícím momentem 
efektu vědeckotechnické práce, protože talo práce má svou podstatou 
fakýsi „jedinečný“ charakter. 


Důležitost posuzování vědeckotechnického pokroku z hlediska roz- 
voje celé materiálně technické základny ukazuje také problém vyřa- 
zování zastaralých prvků struktury. Jistě není třeba dokazovat, že 
kvalitativní úroveň materiálně technické základny závisí jak na za- 
vádění vědeckotechnických novinek, tak na vyřazování zastaralých 
prvků struktury, tj. zastaralých výrobků, technologií, výrobního za- 
řízení. Průzkumy ukazují, že počet druhů výrobků zaváděných nově 
do výroby je mnohonásobkem počtu vybíhajících druhů výrobků. 
V jednotlivých kombinacích je počet nově zaváděných výrobků asi tři- 
krát vyšší. To je do určité míry pochopitelné a oprávněné. Zavedení 
výroby polovodičů a tranzistorů nevedlo k zastavení výroby rozhla- 
sových elektronek. Vědeckotechnický pokrok nutí do určité míry 
k rozšíření sortimentu výrobků. Proti této základní tendenci „rozplý- 
vání výrobních struktur“ je třeba působit především plánovitou spe- 
cializací a kooperací výroby, zejména v procesu socialistické eko- 
nomické integrace. 


Procesy, které probíhají v cyklu věda — technika — výroba, je třeba 
utvářet rovněž z hlediska požadavků efektivnosti reprodukčního pro- 
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cesu. Ukazuje se např., že zkrácení termínů pro zavádění vědeckotech- 
nických novinek, pokud to není způsobeno lepším zvládnutím vnitř- 
ních ekonomických a organizačních problémů, ale např. „ušetřením“ 
určitých stadií (jako třeba experimentálním vyzkoušením v polopro- 
vozech aj.), nevede někdy k ekonomickému pokroku, ale k ekonomic- 
kým ztrátám. Takové úspory (např. nultých sérií) mohou vést k tomu, 
že se ve výrobě nedosáhne stanovených parametrů a jsou nutná nová 
výzkumná a vývojová témata. Tím způsobené náklady jsou zpravidla 
mnohonásobně vyšší než úspory pří zavádění. 


Uskutečňování hlavního úkolu je vždy nedílnou jednotou zvyšování 
efektivnosti a zlepšování pracovních a životních podmínek pracujících. 
Velké pokroky ve zlepšování pracovních a životních podmínek, jichž 
jsme dosáhli po VIII. sjezdu, vyplývají v podstatě z toho, že vedoucí 
činnost stranických organizací v závodech a kombinátech, úsilí odborů 
a státního vedení byly v rostoucí míře zaměřeny k tomu, aby se vě- 
deckoctechnický pokrok cílevědomě využíval k progresívním změnám 
pracovních funkcí, tj. omezování těžké fyzické práce a pro vytváření 
zajímavější, náročnější pracovní náplně. 

Formování socialistického charakteru práce získává v období vytvá- 
ření rozvinuté socialistické společnosti na významu. Socialistickou re- 
volucí se zásadně mění charakter práce. Odpadají společenské podmín-. 
ky pro odcizení práce, to znamená, že produkt práce se již nemůže po- 
stavit proti dělníkovi. Práce je osvobozena od vykořisťování a je bez- 
prostřední společenskou prací, plánovanou v měřítku celého národního 
hospodářství. Práce je jedinou a bezprostřední existenční podmínkou 
každého jednotlivého práceschopného občana. Zůstávají však zatím 
staré materiálně technické podmínky práce, staré překonané formy 
dělby práce a ty se v poměrně dlouhém obdobi neustále reprodukují. 
V důsledku tohb se nezřídka ještě setkáváme s takovými materiálně 
technickými podmínkami, s takovými pracovními funkcemi a pracov- 
ními náplněmi, které odporují výrobním vztahům. Vytváření progre- 
sívních pracovních náplní — tj. zatlačování těžké fyzické práce, ros- 
toucí obohacování práce tvořivou duševní podstatou aj. — se stává 
stále více podmínkou pro rostoucí zralost socialistických výrobních 
vztahů. Všechny základní politické, ekonomické a sociální změny 
v procesu vytváření rozvinuté socialistické společnosti jsou neoddě- 
litelně spojeny také s dalším formováním socialistického charakteru 
práce. Sociální rozdíly v socialismu nevyplývají, pokud jde o všelidové 
vlastnictví, z rozdílného postavení lidí vůči výrobním prostředkům, ale 
ze zásadních rozdílů v práci, z rozdílů mezi duševní a fyzickou prací, 
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mezi kvalifikovanou a méně kvalifikovanou prací, mezi prací ve městě 
a na venkově. 

Rostoucí sociální homogennost socialistické společnosti, sbližování 
tříd a vrstev, postupná přeměna práce v první životní potřebu jsou 
nerozlučně spojeny se změnami v práci samé. Zde samozřejmě jde 
O proces historické dimenze, který je začleněn do organického spojení 
vymožeností vědeckotechnické revoluce s přednostmi socialismu. Ale 
to neznamená, že by cílevědomé úsilí o vytváření progresivních náplní 
bylo jen úkolem vzdálené budoucnosti. Toto úsilí získává již dnes 
z mnoha důvodů rostoucí význam. V podstatě také proto, že se stále 
zvyšuje podíl odborných dělníků s ukončenou 10. třídou a odborným 
výcvikem. Je pochopitelné, že mladí odborní dělníci chtějí také ve své 
prácí uplatnit získané poznatky a schopnosti, stejně jako získávají 
rostoucí váhu potřeby, které vznikají a také se uspokojují v prácí. 
Zkušenost neustále potvrzuje existenci podstatných souvislostí mezi 
kvalitou pracovní náplně a rozvojem socialistických osobností a ko- 
lektivními vztahy. Náročné, duševně povzbuzující pracovní náplně, 
spojené také s určitou mírou tělesného zatížení, podporují radost 
z práce, tvůrčí aktivítu, bohatství a mnohostrannost společenských 
vztahů a duševní i kulturní záimy. 

Pro vytváření progresívních pracovních náplní je významná přísluš- 
ná dělba práce. Materiální podmínky, především výrobní technika, 
určují v první řadě nejen náplň práce jednotlivého dělníka, ale také 
veškeré pracovní funkce ve výrobním procesu. Jak se tyto funkce roz- 
dělí na jednotlivé dělníky je otázka konkrétní dělby práce. Tak lze při 
nasazení numericky řízených obráběcích strojů někdy konstatovat, že 
spolupráce mezi výrobními dělníky a technology je podstatně těsnější 
a pravidelnější, že jejich úkoly se částečně navzájem prolínají. Ale 
stávají se také opačné případy, jestliže se pracovní úkol dělníka ome- 
zuje na funkci obsluhy: proces je pro něho anonymnější, jednostran- 
nější než při běžné výrobní technice. Jiný příklad: Při určitých stup- 
ních automatizace se často mluví o relativním poklesu pracovních 
kontaktů a dočasné jednoduchosti zaměstnání. Někdy však je možno 
zorganizovat stejný proces příslušnou dělbou a kombinací práce roz- 
dílně: Jestliže se pracovní funkce příliš rozčlení, je jednoduchost práce 
často přímo nevyhnutelná — protože jde o zařízení, která se sama 
řídí a ovládají. Jestliže se však kontrola, seřizování a částečně také 
údržba větších komplexů zařízení přenechá kolektivu dělníků, který 
má navíc ještě vysokou zaměnitelnost, pak nejen tato jednoduchost 
klesá, ale současně se dosahuje intenzity PrAPoVneh kontaktů, při 
mechanizované výrobě sotva možné. 

Zde je zcela jasné, že s vyššími formami vědeckotechnického pokroku 
klesá tendence „technologické“ určenosii konkrétního pracovního cho- 
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vání. Vztahy mezi lidskou prací a technikou jsou pružnější, variabilnější. 
Význam vnitřních motivů a podnětů práce je tím větší, čím větší jsou © 
možnosti uspořádání progresivních náplní práce. 

Samozřejmě musíme 1 k těmto úkolům přistupovat realisticky. Nebu- 
deme s to odstranit z dneška na zítřek všechnu fyzicky namáhavou 
prácí a budeme nuceni akceptovat ještě leckterou prácí monotónní. 
Vlivy vědeckotechnického pokroku na pracovní náplně samé jsou na- 
víc velmi protikladné. Jde však o to, využívat s větší cílevědomostí 
rostoucích možností, které poskytuje vědeckotechnícký pokrok pro 
vytváření progresívních pracovních náplní. Bude stále naléhavější po- 
starat se, aby pracovní náplně byly dobře promyšleným výsledkem 
technického rozvoje výrobního zařízení. , 


a ; 


Lze tedy říci, že důsledné zařazení vědeckotechnického pokroku 
do procesu národohospodářské reprodukce je rozhodujícím objektiv- 
ním předpokladem pro úspěšné řešení všech základních úkolů vytvá- 
ření rozvinuté socialistické společnosti, protože zaručuje potřebný 
růst efektivnosti a současně je neoddělitelně spojeno se zvládnutím 
všech základních úkolů tohoto vývojového období. 


X 
konzultace 


Marxisticko-leninské 


učení o epoše 


Marxismus-leninismus učí, že vztah 
člověka k přírodě, ke společnosti a 
vůbec k vnějšímu světu se v bezpro- 
středním 1 zprostředkovaném smys- 
lu (k dějinám i k nynějšímu světu) 
realizuje v zásadě přes jeho praktic- 
kou činnost. Praxe tvoří konkrétně 
historickou bázi poznání, hlavní zdroj 
1 hlavní motiv vědeckého si osvojo- 
vání reality. Je základem a zároveň 
i hlavním kritériem objektivity prav- 
dy. Historická pravda ve spojení s děl- 
nickou třídou se stala pravdou vě- 
deckou. 

Marxismus-leninismus si udržuje 
schopnost plnit své revoluční poslání 
jen ve spojení s praxí mezinárodních 
revolučních sil, konkrétně vymeze- 
nou podmínkami a zákonitostmi da- 
né historické epochy. Protože dělnic- 
ká třída nemůže plnit své poslání 
mimo rámec epochy, stávají se po- 
znatky o epoše jako celku, zejména 
poznatky o jejím charakteru nezbyt- 
ným východiskem společenské čin- 
nosti proletariátu a jeho uvědomělé- 
ho předvoje. Životnost marxismu-le- 
pinismu lze měřit jeho zájmem a 
schopností Co. nejvšestranněji, nej- 
hloubějí a nejpravdivěji postihnout a 
poznat danou. historickou epochu. 
Nezbytnost vycházet z. historických 
epoch byla nejpřesvědčivěji demon- 
strována v díle V. I. Lenina, který 
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vytvořil marxismus epochy imperia- 
lismu a epochy přechodů od kapi- 
talismu k socialismu. 

Ze vztahu mezi ideově politickou 
činností mezinárodní dělnícké třídy 
a epochou vyplývá potřeba těsného 
spojení učebně výchovného procesu 
s problematikou velkých historických 
epoch, zejména pak s problematikou 
současné epochy. Obsah jednotlivých 
vědních a pedagogických disciplín 
nutno profilovat pod zorným úhlem 
obsahu historických epoch, jejich 
charakteru, rozporů, hybných. sil, 
možných směrů vývoje i způsobu pře- 
tváření revolučními silami atd. Jen 
tak lze překonat jednostrannosti pře- 
vážně »předmětového« nazírání na 
výchovu a výuku, jakýsi předmětový 
»Vart pour Vartismus«, povznášející 
se nad potřeby »pozemské« praxe. 
Prvky subjektivismu, které vnáší do 
učebního procesu deformující vztah 
mezi teorií a praxí, podstatně oslabu- 
jí jak vědeckou, tak 1 ideologickou 
účinnost celého výchovného úsilí. 


»Jedině na této základně, tj. při- 
hlížejíce především k hlavním odliš- 
ným rysům různých epoch (a ne jed- 
notlivých epizod v dějinách jednotli- 
vých zemí!, můžeme správně vypra- 
covat taktiku a jedině znalosti hlav- 
ních rysů dané epochy se mohou 
stát základnou k tomu, abychom moh- 
li přihlížet k podrobnějším | zvlášt- 
nostem každé země.« V tomto Leni- 
nově hodnocení významu. znalostí 
problematiky epochy jako východis- 
ka úvah a tvorby strategickopolitic- 
kých koncepcí. jednotlivých | složek 
mezinárodního | revolučního © hnutí 
v mezinárodním, světovém, regionál- 
ním čí národním měřítku spatřujeme 
podnes jedno ze základních metodo- 
logických východisek úvah o tom, co 
je a Co není důležité pro společen- 
skou praxi naší doby. 


Řídit se hlediskem epochy, to v jis- 
tém smyslu znamená orientovat veš- 
keré výchovné snažení ve směru Co 
nejhlubšího a nejvšestrannějšího po- 
znání celého souhrnu různorodých 
jevů, událostí, procesů a vztahů — 
jak připomínal V. I. Lenin ve své 


charakteristice epochy — jak typic- 


kých, tak i netypických, vlastních jak 


velkým, tak i malým národům, ze- 
mím vyspělým stejně jako zaostalým, 
evropským, ale taktéž asijským, ame- 
rickým, africkým zemím atd. To, co 
se děje v epoše, zůstává hlavním, 
univerzálním objektem bádání a při- 
rozeně i hlavním předmětem výuky 
všech společenských oborů, zejména 
pak všech součástí marxisticko-lenin- 
ské teorie. 


Pochopit epochu, umět se v ní 
správně orientovat jako v celku, ja- 
kož 1 v jejích jednotlivých součás- 
tech, v tom je klíč spojení marxismu 
jako teorie i praxe, momentu vědec- 
kého poznání a předvídání s momen- 
tem uvědomělého přetváření světa 
v revolučním duchu. Základní ideová 
linie výuky každého kursu je tedy 
dána především hlediskem epochy, 
vědomým uplatňováním jejích nejdů- 
ležitějších, nejobecnějších a nejdlou- 
hodoběji platných komponentů, záko- 
nitostí, vztahů a jiných faktorů. 


Ale jak určit okruh. základních 
komponentů epochy? I na tento ne- 
obyčejně závažný  teoretickometodo- 
logický problém najdeme odpověď 
v dílech klasiků, zejména pak v uče- 
ní V. L Lenina. Ten pro určení cha- 
rakteru každé epochy vypracoval zá- 
vazná a podnes platná kritéria. Nej- 
prve je třeba bedlivě prozkoumat 
obsah příslušné epochy a určit jeho 
hlavní stránky. V případě naší epo- 
chy za hlavní historické procesy po- 
važujeme procesy přechodu od kapi- 
talismu ke komunismu. Dále je třeba 
zjistit, popsat a analyzovat všechny 
vztahy mezi třídami, vrstvami dané 
společnosti včetně vztahů této společ- 
nosti ke všem jiným společenským 
formacím, politickým systémům atd., 
a na tomto základě stanovit hlavní 
rozpory epochy a formy jeho proje- 
vu. V případě soudobé epochy jde 
o rozpor mezi buržoazií a proletariá- 
tem projevující se ve formě rozporu 
hlavně mezi státy protichůdných sys- 
témů — mezi kapitalismem a Socia- 
lisrnem. Poté je třeba se ptát po hlav- 
ních  hybných silách epochy. Pro- 


zkoumat postavení jednotlivých tříd 
v dějinách, a to nejenom v histo- 
rickogenetickém smyslu, nýbrž i ve 
smyslu  mocenskopolitickém;  studo- 
vat různá sociálně politická a jiná 
hnutí s cílem odhalit, která třída je . 
objektivně povolána a schopna řešit 
a vyřešit rozpory příslušné epochy 
v pokrokovém duchu, jakými pro- 
středky a za jakých konkrétních ob- 
jektivních a subjektivních předpokla- 
dů. V této souvislosti vystupují do 
popředí teoretickoideologické, poli- 
tickostrategické i organizační otázky 
orientace dělnického, rolnického, bur- 
žoazního, národně osvobozeneckého, 
protiimperialistického a  protimono- 
polistického, mírového a demokratic- 
kého hnutí a všech dalších existují- 
cích hnutí. Víme, že v popředí mo- 
derních dějin stojí dělnická třída, 
která v čele se svou marxisticko-le- 
ninsky orientovanou avantgardou — 
komunistickou stranou — je schopna 
řešit problematiku přechodu od ka- 
pitalismu k socialismu. K úplnému 
určení charakteru epochy je nutno 
zkoumat také hlavní směry budoucí- 
ho vývoje, zjistit protichůdné alter- 
nativy s jejich četnými možnými va- 
riantami, modifikacemi atd. 
Prozkoumáme-li programy jednotli- 
vých pedagogických kursů z hlediska 
těchto metodologických | požadavků, 
shledáme, že problematika epochy je 
v ních zastoupena hlavně v podobě 
jednotlivých témat, bez nároků na 
vyčerpávající či systematický výklad 
hlavních stránek obsahu a jiných 
momentů dějin naší historické epo- 
chy. Marxisticko-leninské učení o epo- 
še není plně využito jako metodolo- 
gický návod. přístupu k. ostatním 
stránkám společenské reality. 


Problematika hlavního rozporu 
soudobé epochy 


Rozpor mezi zanikající kapitalistic- 
kou formací a vznikající a rozvíjející 
se komunistickou formací je hlavním 
rozporem naší epochy. Jeho řešením 
a vyřešením vytváříme příznivé před- 
poklady pro rozuzlení všech. ostat- 
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ních rozporů ve vnitřním 1 vnějším 
rámci. Tato skutečnost, tak. říkajíc 
elementární pravda naší doby čí hlav- 
ní osa soudobých dějin, nejmohut- 
nější zdroj všech revolučních přeměn 
1 převratů, se velmí málo odráží ve 
struktuře učebního procesu, v meto- 
dologických postupech a ve způsobu 
nazírání na soudobý vývoj. Těžiště 
výzkumu 1 výuky všech předmětů je 
" totiž z převážné míry přesunuto na 
vnitřní oblast jevů vlastních kapita- 
lismu a socialismu, jako by na sobě 
více méně nezávislých, ale už méně 
proti sobě existujících systémů. Vněj- 
ší sféra antagonismu mezi nimi, ne- 
bolt vztahy mezi systémy vůbec, me- 
zi státy protichůdných systémů, kte- 
ré v poměru k epoše jako celku Vy- 
stupuji nikoliv jako její vnější, nýbrž 
jako její hlavní vnitřní vztah, není ve 
výuce téměř zastoupena. 


Pojetí, které se vědomě či nevědo- 
mě vzdává úkolu zachytit objektivní 
logiku celosvětového vývoje, a to jak 
v nejobecnějších rysech, tak i V po- 
loze jeho zvláštností, nevyhnutně 
směřuje k deformacím ve vědomí uči- 
telů 1 posluchačů škol. Napomáhá vy- 
tvářet nesprávné představy a škodli- 
vě ovlivňuje jejich zdravý ideový růst 
(např. ve směru výchovy k proletář- 
skému internacionalismu), jenž takto 
ztrácí významný prvek svého reálně 
existujícího základu. Jak má naše stu- 
dující mládež hlouběji a všestranně- 
ji pochopit např. Leninovu tezi, podle 
níž »od chvíle, kdy zvítězí socialis- 
tická vláda v jedné zemi, je nutno 
řešit otázku výhradně z hlediska nej- 
lepších podmínek pro rozvoj a upev- 
nění socialistické  revoluce«. Nebo 
poučku, podle níž revoluce »nebude 
jenom hlavním dílem boje revoluč- 
ních proletářů v každé zemi proti 
vlastní buržoasii... bude to boj všech 
kolonií a zemí utiskovaných imperia- 
lismem, všech závislých zemí proti 
imperialismu«. Závislost vnitřního vý- 
voje ČSSR na vývoji mezinárodním 
a na vývoji celé naší historické epo- 
chy zůstává tím stále ještě hodně 
nedoceněna. 

Problematika 
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ekonomických, poli- 


tických a ideologických vztahů' mezi 
antagonistickými soustavami, proble- 
matika mírového soužití mezi státy 
rozdílných systémů a jeho různých 
historických forem, otázky války a 
míru, vztahy mezi imperialísmem na 
jedné strané a koloniálními, neoko- 
loniálními a jinak závislými země- 
mi na straně druhé, vztahy mezi im- 
pertalistickými státy samotnými, vzta- 
hy mezi socialistickými zeměmi, vzta- 
hy mezi zeměmi třetího světa atd., 
problematika zahraničně politických 
a vojenských doktrín předních států, 
vojenských paktů a aliancí, dějin me- 
zinárodních vztahů zejména pováleč- 
ných, problematika evropské bezpeč- 
nosti a spolupráce s ideologickými 
a politickými aspekty... tato a jiná 
problematika vnějšího mezinárodního 
a světového prostředí vyplňující ob- 
sah naší epochy je v učebních progra- 
mech nedostatečně zastoupena. 


Rovněž otázkám soudobého kapita- 
lismu není v kursech kateder vě- 
deckého komunismu věnována po- 
třebná pozornost. Snad autoři, vede- 
ní dobrou snahou orientovat myšlení 
posluchačů nikoli na staré — zantka- 
jící — nýbrž na nové, rodící se a te- 
prve se formující, zapomněli, že do- 
kud staré existuje, je poměrně dost 
silné, a bude ještě možná dost dlouho 
vážně narušovat, omezovat či jinak 
oslabovat objektivně nutně se prosa- 
zující zákonitosti přechodu lidstva 
k socialismu a ke komunismu. Víme, 
že nové se neprosazuje automaticky, 
nýbrž výlučně v nesmířitelném boji 
proti starému, jako svému protikla- 
du; vést účinný boj bez znalosti pro- 
tivníka, znamená střílet do prázdna. 
Současnému stavu vývoje, pojímané- 
mu z celosvětového hlediska, a rovněž 
současným požadavkům kladeným na 
výchovu v ideově politickém smyslu 
odpovídá spíše takové zastoupení pro- 
blematiky nynějšího kapitalismu, ja- 
ké je obsaženo v kEursech politické 
ekonomie. Přibližně polovina výkladu 
se věnuje na rozbor kapitalismu, dru- 
há polovina na rozbor socialismu a 
komunismu. Takováto proporcionalita 
může vést k nanejvýš střízlívému pří- 


-stupu k objektivní realitě. Učí bez 
iluzí a falešných představ, bez ma- 
loměšťácké nedočkavosti a utopismu 
i bez tendencí k radikalísmu posuzo- 
vat možnosti a perspektivy obou sys- 
témů nejen ve filozofické, ale i poli- 
tické rovině. Na reálném základě 
umožňuje budovat vlastní názor na 
světový vývoj a optimisticky, s nadše- 
ním se aktivně podílet na boji za so- 
cialismus. 


Otázky války a míru 


V zásadě totéž lze říci o výuce 
otázek války a míru. Jsou všemi po- 
válečnými | dokumenty | komunistic- 
kých a dělnických stran shodně ozna- 
čovány za nejdůležitější otázky naší 
doby. Zde vycházíme z faktu, že 
v epoše přechodu od. kapitalismu 
k socialismu se lidská společnost 
z mnoha příčin, zejména však kvůli 
obrovitosti a ostrosti rozporů me- 
zi protikladnými systémy a sousta- 
vami, hlavně přičiněním imperialis- 
mu, jenž se vyznačuje tendencí hle- 
dat záchranu v růstu násilí, potřebu- 
je stále víc a víc integrovat vzhle- 
dem k míru. Tím spíše, že imperia- 
listé už nemohou světové války vést 
bez smrtelného rizika sebezničení. 
Čím riskantnější se jeví být rozpou- 
tání termojaderné války, tím více se 
snaží už v míru a pomocí mírového 
nátlaku, opřeného o prostředky násilí 
či převahu sil, dosáhnout toho, co 
předtím mohli dosáhnout obvykle 
válkou. Charakter války a míru se 
tudíž dosti podstatně mění. Podívá- 
me-li se z hlediska těchto tezí na 
výuku otázek války a míru, zjistíme, 
že kupříkladu v učebním procesu vo- 
jenských škot převládá jednostranná 
orientace na výklad podstaty, cha- 
rakteru a příčin typu válek, ale už 
téměř vůbec ne, nebo jen ve velmi 
malém rozsahu, na výklad otázek mí- 
ru. Mezinárodní imperialismus: byl 
ovšem nucen změnit svou strategil. 
Snaží se využít svého potenciálu ja- 
ko účinného prostředku prosazování 
reakčních cílů své politiky už v mí- 
rových podmínkách. Umět vést »vál- 


ku V míru«, to patří dnes k nejdů- 
ležitějším úkolům vojenské strategie. 
Už i proto není správné ignorovat či 
podceňovat aspekty míru. Naopak. 
Mír by měl ve výuce zastávat při- 
nejmenším stejné | postavení | jako 
válka. Posluchači by mělí tudíž kro- 
mě otázek války důkladně zvládnout 
též otázky příčin, charakteru, pod- 
staty, typu a forem míru a mírové 
ideologie a strategle ve všech jejích 
rovinách a ve všech etapách vývoje 
naší epochy. 


Význam 
vědeckotechnické revoluce 


»Rozvoj socialistické společnosti je 
bezprostředně spojen s rozvojem vě- 
dy... V třídně rozděleném světě vy- 
stupuje do popředí ideologická funk- 
ce vědy. Pro její plné uplatnění jako 
nástroje třídního boje je nutno pře- 
konat výsledky elitářského pojetí vě- 
dy a revizíonistické destrukce minu- 
lého období. Předním úkolem je pro- 
to formovat marxisticko-leninské sf- 
ly a zaměřit společenskovědní frontu 
na řešení aktuálních otázek socia- 
listické výstavby.« Citované pasáže 
z rezoluce XIV. sjezdu KSC mají zá- 
sadní důležitost pro výuku marxistic- 
ko-leninských společenských věd. Roz- 
voj vědy je nemožný, nebude-lí orien- 
tován na řešení základních a aktuál- 
ních, společensky vysoce angažova- 
ných otázek, jejichž  objasňováním 
plní své základní společenské poslá- 
ní — sloužit společenské praxi. Pro- 
tože jedním z ne'základnějších kom- 
ponentů epochy přechodu od kapita- 
lismu k socialismu jsou procesy vě- 
deckotechnické revoluce, měla by být 
vědecká práce kateder i výuka všech 
oborů orientována na studium a ob- 
jashování otázek velkého tematické- 
ho komplexu vědeckotechnické revo- 
luce. 

Vědeckotechnická revoluce přetváří 
jak spoiečenské bytí, tak i společen- 
ské vědomí, jak materiální, tak du- 
chovní stránku lidského pokroku, jak 
základnu, tak 1 nadstavbu, jak spo- 
lečnost jako celek, tak i její jednot- 


207 


livé části, obecné, ale 1 zvláštní, pod- 
statné, ale i jevové atd. atd. Vědec- 
kotechnická revoluce není začátek 
nové epochy, nýbrž nové éry v lid- 
ských dějinách. | Velikost | přeměn, 
k nimž povede, bude přímo úměrná 
velikosti konfliktů mezi starým a no- 
vým, konfliktů, které se v rovině spo- 
lečenské projeví a už nyní projevují 
jako konflikt mezi dožívajícím kapi- 
talismem a rodícím se komunismem. 
Vzhledem k tomu, že neúprosný zá- 
pas mezi protichůdnými systémy se 
nyní víc a víc posouvá do polohy 
bojů o zvládnutí procesu vědecko- 
technické revoluce, je zřejmé, že 
problematika vědeckotechnické revo- 
luce musí zaujmout jedno z centrál- 
ních postavení v orientací vědy a vý- 
uky všech disciplín, zejména marxis- 
mu-leninismu. Otázky podmínek, po- 
vahy vědeckotechnické revoluce a je- 
jich sociálně ekonomických a politic- 
kých důsledků v postavení a dalším 
vývoji lidstva, společenských forma- 
cí, systémů, soustav, národů, států, 
hnutí v ekonomice, ideologii, psychi- 
ce, politice... tyto a další otázky by 
neměly chybět v programu výuky ani 
v seznamech vědeckovýzkumných úko- 
lů škol a institucí. 


« Vztah vnitřního a vnějšího M 
v našich dějinách 


K. Marx v Německé ideologii v čás- 
ti o produkci vědomí píše: »Čím více 
se pak v průběhu tohoto vývoje roz- 
šiřují jednotlivé okruhy, které na 
sebe navzájem působí, čím více Vy- 
spělý způsob výroby, styk, a tím ži- 
velně vznikající dělba práce mezi 
jednotlivými národy ničí původní od- 
loučenost — jednotlivých — národností, 
tím více se dějiny stávají světovým: 
dějinami«. Tendence přeměny. dějin 
ve světové dějiny zesílila v epoše pře- 
chodu od kapitalismu k socialismu 
zejména v její nynější fázi vyrovnání 
sil, po níž bude následovat fáze roz 
hodující, trvalé, všestranné a Celko 
vé převahy socialismu nad kKapitalis- 
mem. Možno říci, že uvedená tenden- 
ce zesílila do té míry, že vnitřní vý- 
voj a Vnitřní situace všech zemí, ze- 
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jména pak malých a středně vela 
kých, ale i situace USA a SSSR, je 
stále více a více určována nikoliv 
pouze tím, Co se děje uvnitř, nýbrž 
také tím, co probíhá mimo — vně — 
tj. hlavním rozporem naší epochy. 
Ceskoslovensko co do rozlohy svého 
území, počtem obyvatel, rozsahem 
svých průmyslových zdrojů je poměr- 
ně malá země, ležící uprostřed Evro- 
py na hranici dvou antagonistických 
soustav, zároveň však jako hospodář- 
sky vyspělá země plně závislá na me- 
zinárodní dělbě práce a navíc jako 
socialistická země musí za této situa- 
ce hledat zdroje své bezpečnosti ni- 
koliv jen v socialistickém uvědomě- 
ní, politické jednotě, pracovitosti a 
bdělosti svého lidu, pevně semknuté- 
ho kolem dělnické třídy a komunis- 
tícké strany, ve spolupráci Čechů a 
Slováků a ostatních národností, nýbrž 
i v dalších vnějších zdrojích síly, ze- 
jména v trvalé bratrské spolupráci, 
družbě a přátelství se socialistickými 
zeměmi, hlavně se Sovětským sva- 
zem, jenž jediný disponuje prostřed- 
ky schopnými odvrátit hrozbu impe- 
vialistícké expanze a agrese. 

Z těchto dalších specifických rysů 
existence ČSSR vyplývá, že osudy na- 
šich národů a našeho státu vždy zá- 
visely, závisejí a budou i nadále závi- 
set v rozhodující míře na okolním 
prostředí, což před nás staví katego- 
rický imperativ systematického stu- 
dia, důkladněho poznání všeho, co 
nazýváme vnějším světem. Poznat 
vnější svět, to je požadavek tak říka- 
jíc | Životní, existenční, požadavek, 
renž by se měl náležitě odrazit v ce- 
:Ém systému výchovy, výuky a propa- 
gandy v oblasti všech společenských 
věd. Problematika vnějšího“ světa, 
problematika dějin a teorie meziná- 
vodních vztahů, problematika kapita- 
lismu zejména USA a západní Evropy, 
problematika celé světové socialistic- 
ké soustavy a třetího světa, proble- 
matika ideologických a strategicko- 
politických koncepcí našich spojenců 
i nepřátel by se měla stát klíčovou 
součástí učebních programů a vědec- 
ké práce. 


Více zvýraznit moment ideologie a 
politiky 


Marxismus-leninismus překonává 
ideologii jako falešné vědomí tím, že 
vytváří novou, vědecky fundovanou 
ideologii — ideologii dělnické třídy. 
Moment vědv a ideologie, moment 
teorie, vyjadřující zájmy dělnické tří- 
dy a moment objektivních celospole- 
čenských tendencí a zákonitostí vý- 
voje se tu dostaly do nerozlučného 
souladu. Proto marxismus. nejenom 
musí, ale i může být vykládán jako 
veda a ideologie zároveň, tj. jako vě- 
da dělnické třídy používaná ve formě 
návodu k provádění aktivní praktické 
revoluční čínnosti. V učebních pro- 
gramech není moment ideologického 
a vědeckého fenomenu proporcionál- 
ně vyvážen. Moment ideologického se 
zde jaksi ztrácí, a to dokonce u tako- 
vých vědních oborů, jakými je vědec- 
ký komunismus. Takovými přístupy se 
nám marxismus prezentuje pouze ja- 
ko souhrn objektivně se vyvíjejících 
zákonitostí | nijak. neovlivňovaných 
praxí lidových mas. Společenský pro- 
ces, dějiny jsou mnohdy interpretová- 
ny jako »proces« bez subjektu — jako 
dějiny bez lidí. V takovýchto dějinách 
nevystupují cílevědomě jednající tří- 
dv, nýbrž pouze tendence a zákoni- 
tosti. Neformují se různá společenská 
a národní hnutí. V ostrém ideologic- 
kopolitickém boji se nestřetávají pro- 
tikladné třídy a jejich politické stra- 
ny. V takovýchto dějinách není místa 
pro ideologii a strategii a taktiku 
hnulí, tříd, pro vnitřní a zahraniční 
politiku, pro ideologický boj, doktrí- 
ny atd. Známá teze marxismu, že li- 
dé si dělají dějiny sami svou praktic- 
kopředmětovou, především však vý- 
robní činností, tj. měněním přírody 
člověkem a měněním společnosti člo- 
věkem, jak říkají filozofové zpředmět- 
novaním subjektu při objektivizaci 
hvtostních sil skutečnosti, je sice 
v mnoha tematech některých oborů 
proklamovaná a ve filozofii i teoretic- 
hv objasněná, ale nepoužívá se jako 
metodologický základ tvorby. učeb- 
nich programů všech předmětů. Učeb- 


ní programy pojednávají často o zá- 
konitostech objektu izolovaně od sub- 
jektu, nebo o Činnosti subjektu izo- 
lovaně od objektu. 

Víme, že úloha subjektu v moder- 
ních dějinách nesmírně vzrostla. Ten- 
to fakt se neodráží výrazně v kur- 
sech všech součástí marxismu-leni- 
nismu. Věnuje se jen minimální po- 
zornost strategii a taktice národně 
osvobozeneckého hnutí proti kolonla- 
lismu, neokolonialismu. Neanalyzuje 
se podrobněji politika  komunistic- 
kých stran a mezinárodního komunis- 
tického hnutí za mír, demokracii a so- 
Cialismus, mírové zahraničně politic- 
ké koncepce SSSR a socialistických 
zemí, problémy boje za jednotu mezi- 
národního dělníckého hnutí v celo- 
světovém i místním národním rámci. 
Nevěnuje se náležitá pozornost ani 
rozboru strategie a taktiky světových 
imperialistiíckých a monopolistických 
sil, vojenských paktů a bloků atd. 

Běh dějin, jak říkají klasikové, je 
síce ovládán obecnými, objektivně se 
prosazujícími zákonitostmi, ale to ne- 
nÍ v rozporu s tezí, že lidé jsou akté- 
ry lidských dějin, usilují o určité 
cíle, hledají určitá východiska, pro- 
středkv k dosažení těchto cílů, po- 
všechně i podrobně propracovávají 
svou strategii a taktiku atd. Moment 
přetvářející činnosti lidí vůbec, děl- 
nické třídy zvláště, vystupuje do po- 
předí zejména u těch teoretických 
disciplín, které pomáhají tvořit návo- 
dy pro revoluční praxi dělnické třídy. 


JÁN ZVADA 
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poznámky 


Komunistická 
výchova a osobnost 
socialisuckého 
učitela 


M 
L d 


Komplex problematiky výchovy so- 
cialistického človeka a hlavného in- 
štitucionálneho výchovného prostried- 
ku — socialistickej školy — je roz- 
siahly, zložitý a vyžaduje si mnoho- 
stranné skúmanle. Preto nemóžeme 
v krátkom. príspevku. detailne, zo 
všetkých hřadísk analyzovať túto pro- 
blematiku. Sústredíme sa predovšet- 
kým na vymedzenie základných fak- 
torov. Máme na zreteli spoločensků 
podmienenosf, systém a proces komu- 
nistickej výchovy, najmá vo vzťahu 
k učitefovi, ktorého považujeme za 
základného činitela systému komunis- 
tickej výchovy. 

Náš príspevok je len náčrtom sú- 


časného stavu a názorov na osobnosí , 


socialistického učitefa v konfrontácii 
so spoločenskými požiadavkami v ob- 
dobí, keď zrýchřujúci sa vedecký a 
technický pokrok vplýva na dynamic- 
ký rozvoj ekonomiky, kultúry a pri- 
rodzene na výchovno-vzdelávaciu sú- 
stavu. Nové podnety a úlohy v tejto 
oblasti poskytol nedávny aktív, zvo- 
laný UÚstredným výborom KSČ, ktorý 
analyzoval vývin, súčasný stav a úlo- 
hy spoločenských vied. Úlohy sa do- 
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týkajů vedeckej práce v oblasti vý- 
chovy a vzdelávania, ďalšieho rozvo- 
Ja školskej sůstavy a v nemalej miere 
aj výskumu profilu a práce učitela. 

Sáčasná etapa rozvoja socialistickej 
spoločnosti kladie aj na školu nové, 
náročné úlohy v príprave fudí, schop- 
ných pracovat tvorivo, aplikovat ve- 
domostí samostatne, v rýchle sa me- 
niacich podmienkach a sústavne do- 
plňovať a rozšírovať svoju kvalifiká- 
clu. 

Pri určovaní cielov komunisticke) 
výchovy je  prvoradá © spoločenská 
podmienenosť výchovno-vzdelávacieho 
procesu. V strede záujmu socialistic- 
kej spoločnosti stojí človek — základ- 
ným spoločenským cielom je preto 
všestranná © výchova © socialistickej 
osobnosti. 


Človek nie je len objektom komu- 
nistickej výchovy, jeho osobnost nie 
je len výsledkom zámerného pósobenia 
výchovných činitefov vo  výchovno- 
vzdelávacom procese, ale je súčasne 
aktivnym účastníkom tohto procesu 
a jeho spolutvorcom. Systém komu- 
nistickej výchovy opiera sa o tvorivů 
interakciu učítela a žiaka (študenta)j. 
Ďalším významným faktorom je tu 
kolektiv, ktorý pozitívne pósobí na 
každého jeho člena. Aktívny vplyv 
členov kolektívu spátne působí na 
ciefové predsavzatia, režim a medzi- 
[udské vzfahy v rámci kolektivu. 

Nepochybne tvorí proces výchovy 
a vzdelávania nerozlučnů jednotu. 

Proces komunistickej výchovy je 
charakterizovaný | niektorými | vše- 
obecne platnými princípmi. K základ- 
ným črtám systému komunistickej vý- 
chovy patrla najmá: 

— Triednosť a straníckosť výcho- 
vy a vzdelania. 

— Vedeckosť a náročnost výchov- 
no-vzdelávacieho obsahu. 

— Jednotnosť a demokratičnost vý- 
Chovného systému. 

— Zosúladenie spoločenských a in- 
dividuálnych záujmov vo výchovno- 
vzdelávacom procese. 

Pohotová *aplikácia | vedeckotech- 
nického pokroku v škole a mimo nej. 


— Prognostické zameranie prípravy 
dorastajúcej generácie pre život a 
prácu napredujúcej socialistickej 
spoločnosti.! 

V období velkých sociálnych pre- 
mien musíme zvlášť starostlivo skú- 
mať vzťahy a súčinnosť školy, rodiny 
a mimoškolských výchovných  inšti- 
tůcif a prihliadat k výchovnému vy- 
užívaniu predlženého volného času 
žiakov. | Rozhodujúcí | význam | pre 
orientáciu školy a učitela má vyme- 
dzenie ciela výchovy. Ciel výchovy a 
vzdelávania v škole má vyjadrií: 

1. Systém poznatkov | smerujúcích 
k samostatnej činnosti. 

2. Formovanie všestranné rozvinu- 
tej socialistickej osobnosti. Ide nie- 
len o rozvoj intelektuálnych schop- 
ností, ale aj o rozvoj Citov, vóle a 
charakteru, o utváranie názorov, po- 
stojov a štýlu konania v súlade so 
základnými postulátmi komunistickej 
výchovy. 

3. Využívanie a usmerňovanie po- 
trieb, procesu ich | uspokojovania, 
plnenia povinností a vytváranía mate- 
riálnych a morálnych hodnót. 

Rovnaké podmienky pre prístup 
k vzdelaniu pre každého, rovnaké 
materiálne a morálne  predpoklady, 
úplné odstránenie nebezpečia sociál- 
nej diskriminácie sů a zostávajů zů- 
kladným principom našej jednotnej, 
demokratickej školskej sůstavy. Ne- 
pochybne sů rozdiely v dedičných 
dispozíciách žiakov, v ich individuál- 
nych vlastnostiach. Škola má pri vše- 
strannom rozvíjaní osobnosti každého 
žiaka vyvinůť maximálne úsilie a spá- 
jať individuálny prístup Ss výchovou 
v kolektíve. Diferenciácia a individua- 
lzácia nesmie narúšať princíp rovna- 
kého rámca povinného  základného 
vzdelania pre všetkých. Musíme vy- 
hladávať talenty, ale súčasne je po- 
trebné urobiť všetko aj na likvidáciu 
zaostávania žiakov. Iniciátorom, orga- 
nizátorom a realizátorom komplexu 


1 Podrobnejšie k otázkam systému ko- 
munistickej | výchovy viď — príspevok 
R. Pravdíka v NM č. 9/1974. 


podnetov  zvyšujúcich účinnosť zá- 
merného výchovného pósobenía ško- 
ly je socialistický učitel. 


Politické, ideologické, odborné, pe- 
dagogické a organizátorské kvality 
učitefov a jeho osobnosť podmieňujů 
podstatnou mierou úroveň a výsled- 
ky výchovno-vzdelávacieho | procesu. 
Vzťah výchovných cieřov, obsahu, me- 
tód a prostriedkov (vecné prvky Sy- 
stému komunistickej výchovy) regu- 
luje sa V procese výchovy prostred- 
níctvom vzťahu učitel — žiak (perso- 
nálne prvky systému komunistickej 
výchovy). Pritom je potrebné zdóraz- 
niť význam spěůtných vázleb medzi 
učitelom a žiakom. 

Vzťah medzi učitelom ua čiakom 
musí vyjadriť základné principy socia- 
listickej pedagogiky. Interpersonálna 
komunikácia sa má zamerať na for- 
movanie osobnosti žiaka v procese 
výchovy a sebavýchovy, a to v sůlade 
nielen s aktuálnymi.  požiadavkami 
socialistickej spoločnosti, ale predo- 
všetkým s, jej ideovým! princípmíi, 
s osvojovaním vedeckého svetonázoru, 
zásad komunistickej morálky a 8 for- 
movaním všestranne rozvinutej socia- 
listickej osobnosti. Dosahované vý- 
chovné výsledky overuje predovšet- 
kým spoločenská prax. 

Komunistická výchova | nespočíva 
len v kvantitatívnom a kvalitatívnom 
splnení vyučovacích úvázkov, ale aj 
v bezprostredných Individuálnych a 
skupinových kontaktoch medzi uči- 
teflmi a žiakmí (študentmi), čo má 
csobitný význam najmá na stredných 
a vysokých školách. 

Súbor problémov výchovy mladej 
generácie podrobne analyzovali za- 
sadnutia ÚV KSČ a ÚV KSS v júll 
1973. V správe ÚV KSČ, ktorú pred- 
niesol dňa 3. júla tajomník ÚV KSČ 
s. Fojtík, sa medziiným hovorí: 

»... kvalita výučby a výchovy mla- 
dej generácie závisí predovšetkým od 
učitefov, výchovných pracovníkov a 
majstrov odborného výcviku, od ich 
politickej, pedagogickej a odbornej, 
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ale 1 morálnej úrovne, od jednotného 
uvedomelého postupu pedagogických 
zborov, od ich politicko-ídeového ve- 
denia a odborného riadenia. 

Zodpovednosť učiteřov, a vychová- 
vatefov je ovela vyššía ako pri mno- 
hých iných povolaniach. Z toho Vy- 
plýva i velká náročnosf na ich prá- 
cu.«ž 

Komunistická strana Českosloven- 
ska sa riadila vždy leninským vzťa- 
hom k učitelovi. Lenin v jednom zo 
svojich posledných príspevkov napí- 
sal: »Učitela Iudovej školy musíme 
vyzdvihnáť na taků výšku, na akej 
nikdy nebol, nie je a nemóže byť 
v buržoáznej spoločnosti. To je prav- 
da, ktorú netreba dokazovať.«“ 


Socialistický učitel ako křůčový či- 
niteř intencionálneho výchovno-vzde- 
lávacieho pósobenia priamo ovplyvňu- 
je realizáciu perspektívnych zámerov 
socialistickej spoločnosti. Preto pova- 
žujeme konfrontáciu dlhodobých spo- 
ločenských cielov s perspektívnymí 
úlohami školskej sústavyí za základ 
budůcej orientácie prípravy učitelov a 
riadenia ich práce. Profil socialistic- 
kého učiteřa musí zodpovedať náro- 
kom, ktoré kladie na výchovno-vzde- 
lávaciu sústavu vyspelá socialistická 
spoločnost. 


Ideovo-politické, © odborno-vedecké, 
pedagogické a- psychologické základy 
kvalifikácie učiteřa majú tvoriť vnů- 
tornů jednotu. Osobnostný profil a 
štýl práce socialistického učitela majů 
zodpovedať spoločenským | požíadav- 
kám. 


2 Socialistická výchova mladého po- 
kolenia a jeho príprava pre život a 
prácu v rozvinutej. socialistickej spo- 
ločnosti. Správa predsedníctva UV KSČ 
prednesená na zasadaní ÚV KSČ 3. júla 


1973 tajomníkom UV KSČ Janom Fojtí- 


kom. 


3. Citované. podla N. K. 


oberá stať E. Stračára v NM č. 9/74. 
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Krupskej: 
O učiteloví, SPN, Bratislava 1961, str. 54. 
4 Touto problematikou sa podrobne za- 


Nové spoločenské  požiadavky sa 
prejavujů pri stanovení povinností 
učitefov, pri koncipovaní ich prípravy 
ako aj prí vertikálnom a horizontál- 
nom rozširovaní ich pósobnosti. Na 
druhej strane sa tieto prejavujů aj vo 
vnútornej | diferenciácii 
deckej činnosti prt súčasnej integrá- 
cií ideovo-politických, pedagogických 
a psychologických "základov kvalifi- 
kácie. 


Celoživotné | vzdelávanie © človeka 
stavia aj učitefla pred úlohu sůstav- 
ného doplňovania vlastnej kvalifiká- 
cie. Nemožno sa vzdávať požiadavky, 
aby učiteř bol nielen vysokokvaliji- 
kovaným výchovným pracovníkom a 
ideovo-politicky © vyhraneným | obča- 
nom, ale bol aj aktivistom socialistic- 
kej spoločnosti, kultůrno-politickým 
činitelřom. | Jeho © pásobnosť | začína 
v najranejšom období vstupu mladé- 
ho človeka do spoločnosti a končí pri 
odchode pracujúceho človeka na za- 
slážený odpočinok. 


Náš  dnešný | socialistický 
móže byť »živým  vzorom 
(ako to nazval Komenský) len vtedy, 
keď svetonázorová orientovanosf, vý- 
chovno-vzdelávacia Činnosf, verejná 
angažovanosť a jeho osobný život bu- 
dů v sůlade so záujmami a normami 
socialistickej spoločnosti. Záujmy jed- 
notlivca a socialistickej spoločnosti 
nemóžu byť antagonistické. Ani učí- 
teř nemóže byť dobrým výchovným 
pracovníkom v škole a maf v súkrom- 
nom živote výhrady proti tomu, čo 
učí. Len učiteř, ktorého osobný život 
je v súlade s vlastnou výchovno- 
vzdelávacou prácou, získava si auto- 
ritu, dosahuje trvalé a efektívne vý- 
chovno-vzdelávacie výsledky. Dobrý 
učitef nemóže sa izolovať od verejnej 
činnosti, od politického diania, nemo- 
že byť nezúčastneným divákom vo 
vefkom zápase o ďalší rozvoj socia- 
listickej spoločnosti. 

Riadenie práce učitelov musí mať 
charakter. komplexnej | starostlivostí 
o ideovo-politický a odborný rast, 
o. pohotové  informovanie | učitelov, 
o ich profesionálne, sociálne a zdra- 


učitel 


odborno-ve-' 


cností« . 
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votné problémy. Práca S učitelml má 
svoj základ na školách a jej hlavným 
garantom sú riaditelia. Osobitne vý- 
znamnů úlohu majú stranícke orga- 
nizácie pri uplatňovaní vedúcej úlohy 
strany v kádrovej a výchovnej práci. 
Vedůca úloha straníckych organizácií 
žiada rozsiahlu politicko-organizačný, 
ideologický, koordinačnů a kontrolnů 
činnosí. 

Pokial ide o pracovné úlohy učitela 
v škole a mimo nej, móžeme ich roz- 
deliť na nasledovné hlavné skupiny: 

1. Úlohy spojené s  vyučovaním 
v triede. 

2. Účasť na mimotriednej a mimo- 
školskej činnosti žiakov, pomoc Pio- 
nierskej organizácii SZM a Socialis- 
tickému zvázu mládeže. 

3. Kontakt s rodičmi. 

4. Účast učitelov na politickej, ve- 
rejnej, kultúrnej, osvetovej, Športovej 
a inej činnosti. 

5. Vlastná príprava na vyučovanie, 
zvyšovanie | vlastnej | ideovo-politic- 
kej, pedagogicko-psychologickej a od- 
bornej kvalifikácie. 

6. Organizačná činnosť a zabezpe- 
čovanie materiálno-technických prác 
v škole. 

7. Účasť na podujatiach školskej 
správy a iných inštitúcií. 

Keď zhrnieme vlastné a zahranič- 
né výskumy a analýzy o profile so- 
cialistického učiteřa, dospejeme k nie- 
ktorým širšie platným požiadavkám, 
ktoré  všeobecne charakterizujú zá- 
kladné črty osobnosti socialistického 
učiteřa. Sů to najmá: 

— ideovo-politická vyhranenost 
v duchu marxisticko-leninského sveto- 
názoru; 

— aktívna účasť na realizácil škol- 
skej politiky socialistického štátu; 

— ideovo-politická, pedagogicko- 
psychologická a odborná príprava na 
štršej teoretickej báze; 

— spátosť teórie a praxe vo všet- 
kých zložkách činnosti učitela; 


5 Podrobne víď V. Václavík: Straníc- 
kosí vo vede a výchove, NM č. 91974. 


— optimálne charakterové a pova- 
hové vlastnosti; 


— špecifické schopnosti, obzvlášť 
doležité pre učitelsků profesiu. 


Ideovo-politická, © odborno-vedecká, 
pedagogicko-psychologická a v nema- 
lej miere aj metodická pripravenost 
učitelov © podmieňuje ich výchovno- 
vzdelávacie výsledky. Mnohí autori, 
ktorí sa zaoberajů profilom učitela, 
jeho postavením v spoločnosti, hlav- 
nými úlo“ mi v škole a mimo nej, 
dotýkajú sa rastúcich nárokov na kva- 
lifikáciu učilela. Vo váčšine prác So- 
cialistických pedagógov sa podčiar- 
kuje potreba © sůstavného | ďalšieho 
vzdelávania učitelov. 


Domnievame sa, že školská správa 
a vedenie škól za aklivnej účasti 
všetkých učitelov by mali orientovat 
pracovný režim  učiteřov tak, aby 
školská a o mimoškolská  výchovno- 
vzdelávacia práca tvorila vyvážený 
celok. Socialistický učiteř nesmie sa 
uzavrieť len do školy, ale musí byť 
vychovávatelom a verejným činitelom 
aj mimo školy. 


Základom dynamického vývoja 
školského systému, jeho obsahu a 
prostriedkov má byť analýza politic- 
kých, ekonomických, sociálnych, de- 
mokratických a pedagogicko-psycho- 
logických činitefov určujúcich požia- 
davky na výchovu a vzdelávanie člo- 
veka. Takto můžeme stanoviť adekvát- 
nu prognózu, ktorá zaručí istý pred- 
stih (alebo aspoň dynamičnosť) škol- 
ského systému tak, aby zodpovedal 
nárokom rýchle napredujúcej vyspelej 
socialistickej spoločnosti. Akcelerácia 
vývoja spoločnosti je činiteflom, ktorý 
naznačuje, že tempo zmien v systéme, 
v obsahu a v prostriedkoch výchovy 
a vzdelávania sa nebude spomalovat. 


Naša školská  sústava bude po- 
stupne. realizovať tieto. požiadavky, 
aby aplikovala rýchly  vedeckotech- 
nický pokrok v podmienkach socialis- 
tickej spoločnosti na výchovno-vzde- 
lávací proces. V jistej miere by mala 
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škola predvídať a predbiehať vývin 
výroby a služieb, veď absolventi zá- 
kladnej školy, ktorých dnes priprá- 
vujeme, dosiahnu vrchol svojej vý- 
konnosti okolo roku 2000 — teda 
aspoň približne by sme mali vediet, 
aký má byť ich profil aj so zretefom 
na vývin v budůcich desafročiach. Roz- 
sah. vedeckotechnických | informácií 
sa zváčšuje, ich uvádzanie do praxe 
sůstavne sa zrýchluje. Dósledky pre 
školu pozostávajá nielen v perma- 
nentnej modernizácii — ale aj v zme- 
ne pristupu k výchovno-vzdelávaciemu 
procesu. Miesto  pamáťového  učenía 
a verbálneho vzdelávania vystupuje 
do popredia rozvíjanie poznávacích 
procesov, zvyšovanie úrovne myslenia, 
samostatnej práce žiakov, aktivizácie 
ich osobnosti v rámci výchovno-vzde- 
lávacieho procesu. Zvýšenie forma- 
tívneho vplyvu školy predpokladá in- 
tenzifikáciu Spolupráce Ss. rodinou, 
pričom je potrebné prihliadať k sú- 
hrnu  sociálno-politických, ekonomic- 
kých, pedagogicko-psychologických, 
ale aj biologických faktorov (naprí- 
klad k spoločenskej a individuálnej 
akcelerácii). 


Nepochybne si. tieto progresívne 
Kvalitatívne a pedagogicko-organizač- 
né zmeny v našej Šškolskej sústave 
vyžiadajů | aj príslušné | opatrenia 
v priprave učilefov a v práci s uči- 
telmi. 


Už obsah a metódy. prijímacieho 
pokračovania treba. orientovat tak, 
aby utvárali dobré predpoklady pre 
pozitívne | formovanie profilu. budů- 
cich učiteřfov. Preto nemáže prijíma- 
cie pokračovanie zisťovať len vedo- 
mosti, sposobilosti, zručnosti a ná- 
vyky pomocou testov, písomných a 
ústnych skúšok, ale musí prihliadat 
ku komplexnej charakteristike osob- 
nosti uchádzača, k jeho sociálnemu, 
ideovo-politickému a charakterovému 
profilu, pričom fakty spojené s pred- 
pokladmi pre výkon učitelského po- 
volania budů osobitne důležité, Uži- 
točné je aj zisťovanie motivačnej bá- 
zy pri vofbe povolania učitefřa. 

Ako sme v rámci výskumu zistili, 
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prevažná váčšína poslucháčov fakůlt 
pripravujůcích učiteřov zvolila povo- 
lanie učitela uvedomene, na základe 
ustáleného vzťahu k tomuto povola- 
niu, pričom motivácia volby povolania 
vyplývala zo základných, vnůtorných 
čít aklivity učitefa. Z tejto pozitívnej 
bázy možno vychádzať pri celkovom 
posudzovaní perspektív | poslucháčov 
v štúdiu a po skončení štůdia,vo vý- 
kone  vlastného | povolania.  Značný 
vplyv na postoje poslucháčov, na ich 
svetonázorovů orientovanosť a. poli- 
tické názory malo sociálne prostre- 
die, z ktorého pochádzajů — prevaž- 
ná váčšina pochádza z robotníckych 
a rolníckych rodín, mnohí Šštudenti 
majů v svojej blízkej rodine učitela 
(otec, matka, starí rodičia, strýko, 
teta). Tato  sociálna © podmienenostf 
pozitívne vplýva na profil poslucháča. 
Domnievame sa, že príprava budú- 
ceho učitela a jeho kvalifikácia v eta- 
pe súčasného vedeckého a technické- 
ho pokroku v podmienkach socialis- 
tickej spoločnosti musí sa vyznačovat 
najmá nasledovnými kritériamí: 


1. Všestrannostou a  vyváženosfou 
všetkých zložiek učitelskej prípravy: 
ideovo-politickej, pedagogicko-psycho- 
logickej, predmetovej a metodickej. 

2. Potrebou pohotového reagovania 
na sůčasné a perspektívne potreby so- 
cialistickej spoločnosti; 

3. Zameraním prípravy na ďalšie 
sebavzdelávanie a sebavýchovu učite- 
[i 

4. Primeranými proporciami medzi 
teoretickou a praktickou prípravou. 


5. Vyzbrojovaním učíteřa širšou spó- 
sobilosťou pre mimoškolsků prácu a 
verejnú činnosf. 

6. Osvojovaním najpotrebnejších 
technických zručností, najmá so zre- 
tefom na využívanie didaktickej tech- 
niky. 


7. Inštitucionálnym zabezpečovaním 
systematického ďalšieho vzdelávania 
učitefov. 

Pri rešpektovaní základných kvalí- 
tatívnych. kritérií. možno | podstatne 
zvýšit efektívnosť  učite" -kého vzde- 
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lávania. Fakulty pripravujúce učite- 
Iov mali by sa sústrediť najmá na 
nasledovné problémy: 

— Sústavné spájanie teórie a pra- 
xe počas celého štúdia. 

— Komplexnejšie poňatie prípravy 
tak, aby všeobecný základ prípravy a 
špecializácie podla jednotlivých apro- 
bácif organicky na seba nadvěázovali. 

— Postupné prekonávanie rozdro- 
benosti štúdia, prejavujůcej sa v mno- 
hopredmetovostí, vo velkom  počte 
skúšok a klasifikovaných zápočtov. 

— Sůústavné zvyšovanie samostat- 
ností študujácich a rozvíjaníe Štu- 
dentskej vedeckej a odbornej čin- 
nosti. 

— Zvyšovanie | miery | objektivity 
hodnotenia a klasifikácie študijných 
výsledkov. 

— Prehlbovanie formatívného vply- 
vu vysokej školy na osobnosť budú- 
ceho učitelfa. 

Kvalitatívne problémy procesu prí- 
pravy a ďalšieho vzdelávania učiteřov 
sú prvoradé. Ich riešenie je však spá- 
té s koncepčnými otázkami, s posú- 
dením niektorých pedagogicko-organi- 
začných a kvantitatívnych ano 
učitelskej prípravy. 


Integrácia prípravy učitetov vše- © 


obecnovzdelávacích predmetov  móže 
prispiet k efektívnejšiemu využívaniu 
kádrov a kapacít. Táto integrácia by 
však mala byť v súlade s perspektiv- 
nym vývinom. Školskej sůstavy a 
umožniť komplexné riešenie učitel- 
skej prípravy pre všetky typy škól. 
V tejto súvislosti je nevyhnutné pri- 
kročiť k vedeckému plánovaniu po- 
treby učitelov, a to nielen v globále, 
ale podla jednotlivých aprobačných 
skupín tak, aby sa zabezpečila opti- 
málna kvalifikovanosť vyučovanía. Pri 
riešení všetkých uvedených zložitých 
problémov móžeme tvorivo využívat 
poznatky z bratských socialistických 
krajín. 

Príprava učitelov všetkých kate- 
górií má sa zacielovať na získanie 
takej kvalifikácie, ktorá umožňuje 
splňať nároky na vysokoefektívnu vý- 
cbovná prácu v perspektívnych pod- 


mienkach. Pritom je potrebné vidieť 
jednotu prípravy na vysokej škole, 
sebavzdelávania a ďalšieho vzdeláva- 
nia v školskej praxi a postgraduálne- 
ho štúdia. 

Rýchlejšie prenikanie vedeckotech- 
nických poznatkov do všetkých ob- 
lastí spoločenského života, dynamič- 
nosť spoločenského pohybu a zložité 
podmienky dvoch spoločenských sú- 
stav vyžadujů orientácíu školy a uči- 
tefa v úzkej spětosti s perspektívami 
svetovej socialistickej sústavy. Nemož- 
no pritom klásť jednostranný dóraz 
len na množstvo a kvalitu poskytova- 
ných informácií, ale súčasne zvyšo- 
vať formatívny vplyv spoločnosti na 
školu a profil učitefa. 

Profesionálny profil socialistického 
učiteřa musí obsahovať znaky vy- 
jadrujúce jeho charakter a povahu, 
ako aj črty svetonázorovej a ideovo- 
politickej | orientácie, | predmetovej, 
ako aj  pedagogicko-psychologicRej 
kvalifikácie. Jednota vedomia a čin- 
nosti učitela, názorov, presvedčení a 
jeho výchovno-vzdelávacej| práce je 
predpokladom zvládnutia velkých ná- 
rokov vyspelej socialistickej spoloč- 
nosti na profil učitela. 


ONDREJ BALÁŽ 


O kultúrnej 
politike KSČ 


Ústav marxizmu-leninizmu ÚV KSS 
usporiadal v dňoch“' 26.—27. novem- 
bra 1974 sympózium na tému Kultúr- 
na politika KSČ v období výstavby 
socializmu. © Koncepčné © zameranie 
sympózia predpokladalo riešenie pro- 
blémov vzťahu kultúrnej politiky stra- 
ny k programu socialistickej kultůr- 
nej revolůcie, skůmanie foriem uplat- 
ňovar.a vedúcej úlohy strany vo sfé- 
re kultůry a konfrontáciu leninských 
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metód práce, ktoré strana v minu- 
losti uplatňovala v riadiacej prácina 
úseku kultůry. Súčasne s riešením 
týchto otázok išlo aj o kviticků ana- 
lýzu antikomunistických a revizionis- 
tických vplyvov, ktoré prenikali do 
kultúry. V tejto súvislosti sympózium 
vnieslo svoj aktívny príspevok do bo- 
ja proti antikomunistickej ideologic- 
kej diverzii. Mnohostranný prístup 
realizácie újohy je výsledkom špecia- 
lizovaného pracovného teamu vedec- 
kých pracovníkov z oblasti filozofie, 
estetiky, umenovedy, histórie i poli- 
tickej práce strany. 


Na sympóziu odznelo celkom 14 re- 
ferátov a ďalšie boli predložené pí- 
somne. Referáty sa niesli V duchu 
straníckych dokumentov, najmá v du- 
chu  Poučenia z krízového. vývoja 
v strane a spoločnosti a Uznesenia 
XIV. zjazdu KSČ. Prednášatelia sa do- 
volávali aj skúseností KSSZ a ostat- 
ných bratských strán. Z hlfadiska ob- 
sahového zamerania možno skůmanůú 
problematiku rozčleniť do štyroch vý- 
skumných tém. 

Referáty doc. dr. Vladimíra Broží- 
ka, CSc., doc. dr. Dariny Kuklínko- 
vej, CSc., doc. dr. Pavla Pašku, CSc., 
venovali prvoradů pozornosť teoretic- 
kým otázkam kultůrnej politiky mar- 
xisticko-leninskej | strany. | Usilovali 
o prehlbenie nášho poznania teórie a 
metodológie kultůrnopolitickej praxe 
KSČ. Zvlášť sa zdorazňovala téza, že 
i keď komunistická strana je subjek- 
tívnyým Činitefom ovplyvňujůcim vý- 
voj Socialistickej kultúry, jej posla- 
nie má oajektívny charakter. Zodpo- 
vedá vývinovým tendenciám socialis- 
tickej spoločnosti a zabezpečuje jej 
revolučný vývin vo slére kultůry. To- 
to poznanie podčiarklo nielen vedec- 
kosť kultůrnej politiky KSČ, aieí jed- 
notu cíelov kultúrnej politiky KSČ a 
socialistickej kultůry. 

Všelci referenti róznou formou Uupo- 
zornovali aj na pávedeckost buržoáz- 
nych kuitúrno-politických kritérií a 
teórií. Upozorňoval' na potrebu viesť 
rozhodný boj najmá proti oportunis- 
tickým a. revizionistickým  vplyvom 
v kultúre, ktoré zaviedli časť našej 
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spoločenskovednej a umelgukej inte- 
ligencie na antisocialistické pozície. 
Tieto vplyvy nie sů ani dnes celkom 
prekonané. 

Druhou lémou, ktorá bola v centre 
pozornosti súdruhov doc. dr. Lubo- 
míra Čunderlíka, CSc., dr. Antona 
Markuša, CSc., dr. Teodora Ollíka, 
CSc., i Etely Garajovej, bola analý- 
za marxisticko-leninských  principov 
kultúrnej politiky KSČ, najmá na zá- 
klade jej praxe z obdobia výstavby 
socializmu, t. j. od roku 1948, najmá 
s prihliadnutím na vývoj spoločnosti 
v šesťdesiatych rokoch. Referáty vy- 
zdvihovali význam revolučných a po- 
krokových tradícií českej a sloven- 
skej kultůry, ale analyzovali aj gené- 
zu ich podceňovania, resp. zneužíva- 
nia v druhej polovici 60. rokov. Vy- 
zdvihol sa aj význam národného a 
internacionálného faktora pre zdra- 
vý rozvoj našej kultúry, pre jej sku- 
točne socialistický vývoj. 

Tretia téma sa zaoberala problé- 
mami vyplývajůcimi z dialektického 
vztahu vedeckotechnickej revolúcie a 
socialistickej — kultůrnej © revolúcie. 
K problematike sa vyjadrili viaceri 
sůdruhovia. Najkomplexnejšie probie- 
matiku rozobral dr. Dalimír Hajko. 
Zdáraznil myšlienku, že socialistická 
kultůrna | revolůcia,  oplerajúůca  Sd 
o demokratičnosť kultůry, vytvára du- 
chovné predpoklady pre systematic- 
ký rozvoj odbornosti človeka i pre je- 
ho výchovu v duchu Socialistického 
svetonázoru. To všetko umožňuje po- 
sobenie róznvch síér kultůry, ktorá 
sa takto významne a neopakovatelné 
podiefa na rozvoji socialistickej osob- 
nosti, tvorivých síl človeka, jeho in- 
telektu, spoločenskej aktivity atď. To 
všetko človeka zdokonaluje a spolo- 
Čensky podnecuje a uspósobuje. 

Stvrtá téma. obsiahla — prispevky 
k ideologickým problémom kultůry. 
S. referátmi vystůpili dr. Břetislav 
Vruhlář, CSc., dr. Stefan Paluda, di. 


Ondrej Grieš, CSc., doc. dr. Eugen 
Simůnek, CSc., a dr. Karol Rosen- 
baum,  Dr5sc.  Prednášajůcí | prispeli 


analytickými pohřadmi na vážne ideo- 
logické problémy kultůry, ktoré vznik- 


li pod vplyvom antikomunistických a 
revizionistických teórií najmá v šest- 
desiatych rokoch. Hoci zložitosť pro- 
biematiky neumožnila ucelenů andlý- 
zu týchto vplyvov, predsa len. jed- 
notlivé referáty naznačili mnohé z to- 
ho, čo bude treba teoreticky ďalej 
rozpracovat, aby Sa v spoločenskej 
praxi plnšie prejavila a uplatnila ve- 
důca úloha strany a jej vplyv na pre- 
hÍbenie socialistickej orientácie na- 
šej kultúry. Poukazovalo sa, naprí- 
klad, na metodologické triky revizio- 
nizmu V kultůrnej  publicistike, na 
problémy spáté s popularizáciou téz 
o »autonómnosti kultůry«, 0 jej »sve- 
tovosti« a pod. To všetko oslabovalo 
marxisticko-leninské princípy socialis- 
tickej kultúry a umenia — straníc- 
kost, ideovosf, udovosť i socialistic- 
ký realizmus. Pod ich vplyvom do- 
chádzalo k oslabovaniu socialistickej 
ideologie, resp. k dezideologizácii So- 
cialistickej kultúry, k prenikaniu ma- 
loburžoáznej ideológie | charakteris- 
tickej konzumným chápaním socializ- 
mu. Diskusia k tejto téme podčiarkla, 
že teoretická neujasnenosť pojmu má- 
sová kultůra oslabovala vplyv strany 
v tejto sfére. 

Sympózium nemohlo úplne vyčer- 
pať tak zložitů problematiku, akou 
je kultůrna politika KSČ realizovaná 
v podmienkach života rozvinutej so- 
cialistickej spoločnosti. Splnilo však 
zakladnů úlohu: sústredilo základné 
materiály k tejto slére  straníckej 
prace, zhrnulo základné teoretické 
prístupy a vytvorilo predpoklady, aby 
sa na problematike mohlo ďalej sys- 
tematicky pracova(, ako predpokladá 
vedecký plán Ústavu marxizmu-leni- 
nizmu ÚV KSS. Sympózium je súčas- 
ne doókazom, že rastie aktivizácia Spo- 
ločenskovedného 1 kultúrnopolitické- 
ho frontu, ktorý sa touto formou vel- 
mi Úúčinne podiela na realizácii uzne- 
senia Sekretariátu ÚV KSČ o poslaní 
a úlohách spoločenských vied. 


ONDREJ GRIES 


informace 


Všesvazová 
vědeckometodická 
konference 

ve Volgogradě 


Ve dnech 25.—27. září se konala 
ve Volgogradě všesvazová vědecko- 
metodická konference s názvem Mar- 
xismus-leninismus o výchově vysoko- 
školských studentů v duchu socialis- 
tického vlastenectví a proletářského 
internacionalismu. Účastnilo se jí na 
450 delegátů ze všech svazových re- 
publik Sovětského svazu a 16 dele- 
gátů ze šesti evropských soclalistic- 
kých zemí a Kubánské republiky. 
Program letošní konference navazo- 
val na konference uspořádané v před- 
cházejících letech. Poslední z nich 
bvla v květnu 1972 a jednala o In- 
ternacionální a vlastenecké výchově 
a formování osobnosti socialistické 
společnosti. Materiály z této posled- 
ní konference byly vydány knižně ve 
sborníku | Intěrnacionalno-patriotičes- 
Koje vospitanie i formirovanie ličnos- 
li socialističeskogo občestva (Volgo- 
grad 1973, 540 stran, náklad 1400 
výtisků). Sborník byl rezervován pro 
delegáty letošní konference. 

Československou delegaci na vol- 
gogradské konferenci tvořili: prof. 
dr. Ivan Bajcura, CSc., ředitel Ústa- 
vu marxismu-leninismu a prorektor 
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Univerzity P. J. Šafaříka v Košicích, 
doc. dr. Štěpán Kolafa, CSc. z filo- 
zofické fakulty UK v Praze a pro- 
movaný pedagog Josef Zelenka z Ústa- 
vu marxismu-leninismu UK v Praze. 

V zahajovacím projevu připomněl 
vedoucí tajemník KSSS Volgogradské 
oblastí V. F. Šilin, že samotná sku- 
tečnost, že. konference se koná 
v hrdinském městě Volgogradě, je 
symbolická, neboť právě toto město 
má nemalý podíl na výchově sovět- 
ských lidí v duchu socialistického 
vlastenectví a proletářského interna- 
cionalismu. 


První den konference probíhalo 
plenární zasedání, na kterém před- 
nesli hlavní referáty proť. V. V. Žu- 
ravjev z Rostovské státní univerzity, 
prof. P. M. Rogačev z Volgogradské- 
ho institutu inženýrů městského hos- 
podářství a prof. M. A. Sverdlin 
z Volgogradského lékařského insti- 
tutu (společný referát) a prof. A. N. 
Choimogorov z Rižského polytechnic- 
kého institutu. Dále probíhalo jed- 
nání konference ve čtyřech sekcích: 


1. Internacionálně vlastenecká vý- 
chova studentů při studiu dějin KSSS 
a politické ekonomie; 

2. Internacionálně vlastenecká vý- 
chova při studiu filozofických dis- 
ciplín a vědeckého komunismu; 

3. Vojenskovlastenecká výchova; 

4. Internacionálně vlastenecká vý- 
chova stělentů v mimoskolní práci. 

V každé sekci bylo přzdneseno 30 
až 45 krátkých. referalů. Jednání 
v sekcích se aktivně zúčastnili 1 za- 
hraniční delegáti. Československá de- 
legace se podílela na jednání V prv- 
ní, druhé a čtvrté sekcí. 


Zahraniční účastníci sir z pobytu 
v městě Volgogradě odnášeli bohaté 
zkušenosti a hluboké. dojmy. Pro 
všechny. zahraniční účastníky byla 
volgogradská konference | nesmírně 
poučná a podnětná především tím, že 
měli možnost poznat jak velká po- 
zornost je věnována otázkám inter- 
nacionálně vlastenecké výchovy stu- 
dentů na sovětských vysokých ško- 
lách. Kromě. osobních. diskusí se 
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sovětskými delegáty byla  Českoslo- 
venská delegace přijata akademický- 
mi. funkcionáři vysokých škol a 
vedoucími pracovníky kateder spole- 
čenských věd Volgogradského insti- 
tutu inženýrů městského hospodář- 
ství, Volgogradského lékařského in- 
stítutu a  Volgogradského  polytech- 
nického institutu. 


Zahraniční účastníci se také sezná- 
mili s výsledky vědeckého bádání 
sovětských odborníků i S organizací 
vědeckovýzkumné práce k otázkám 
internacionálně vlastenecké výchovy, 
která je soustředěna kolem problé- 
mové rady, v jejímž čele je prof. 
P. M. Rogačev, doktor filozofických 
věd, vedoucí katedry filozofie a vě- 
deckého komunismu na Volgograd- 
ském institutu inženýrů městského 
hospodářství. 


Problémová rada při Volgograd- 
ském institutu inženýrů městského 
hospodářství byla ministerstvem Vy- 
sokého a středního odborného škol- 
ství RSFSR pověřena koordinovat vě- 
deckobadatelskou práci v celosvazo- 
vém oměřítku k otázkám »Rozkvět 
a sbližování socialistických národů. 
Jednota sovětského vlastenectví a pro- 
letářského internacionalismu.« Takto 
vymezený úkol se promítl i v jednání 
letošní konference. Bylo to patrné 
v zaměření obsahu hlavních referátů 
i ve vystoupení delegátů v jednotli- 
vých sekcích. Tak například profesor 
Žuravjev v hlavním reforátu hovořil 
o rozkvětu sovětských so“ialistických 
národů a O Současném rozvoji sovět- 
ského lidu jako nové historické ka- 
tegorii. Ukázal, že tato nová kate- 
gorie je výsledkem procesu budování 
socialismu a komunismu v SSSR. Zá- 
roveň podrobil kritice takové názory, 
které na jedné straně přeceňují ná- 
rodní prvek a nedoceňují interna- 
cionální stránku. rozvoje | sovětské 
společnosti, na druhé straně pak ne- 
doceňují socialistické vlastenectví a 
jednostranně zdůrazňují tnternaciona- 
lismus. Uvedené. dvě tendence se 
v určité podobě projevují například 
ve vztahu k ruskému jazyku jako 
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dorozumívacímu prostředku všech so- 
větských občanů. - 

Společný referát profesorů Rogače- 
va a Sverdlina byl věnován konkrét- 
ním otázkám výchovy studentů na 
vysokých školách a byl založen na 
myšlence nezbytné jednoty interna- 
cionální a vlastenecké výchovy. Proto 
také autoři referátu dospívají k zá- 
věru, že je správnější hovořit 0 in- 
ternacilonálně vlastenecké | výchově, 
protože internacionalismus je zákla- 
dem socialistického vlastenectví. Dal- 
ší, hlavní referát pak analyzoval 
konkrétní problémy internacionálně 
vlastenecké výchovy studentů v Lo- 
tyšsku na základě rozsáhlého socio- 
logického výzkumu. 

Předem přesně stanovený program 
jednání a rozdělení všech přihláše- 
ných referentů do jednotlivých sekcí 
vedlo k tomu, že konference měla 
pracovní ráz. Jednání v sekcích by- 
la věcná, konkrétní a diskutující ho- 
vořili většinou jen k dílčí proble- 
matice na základě výsledků vědec- 
kého bádání či na základě zkušeností 
z vlastní bohaté pedagogické práce. 
Mnobá vystoupení v sekcích vzbu- 
dila odezvu i zájem přímo na místě 
a často vedla k živé výměně názorů. 

Lze proto jen doufat, že sborník 
z konference se v několika exemplá- 
řích dostane do ČSSR, aby ti, kteří 
se touto problematikou zabývají, mě- 
li možnost se podrobněji seznámit 
s výsledky Volgogradské všesvazové 

73 rence. 

JOSEF ZELENKA 


VECEHZSE 


Postavení a úloha 
odborů 
za socialismu 


Pod tímto názvem vyšla koncem 
roku 1974 v nakladatelství Práce 
knížka Ilaroslava Kupky. Tuto složi- 
tou problematiku není možno vyřešit 
na 176 stránkách jedné knihy. Autor 
svým dílem však klade solidní zákla- 
dy pro to, aby teoretické rozpracová- 
ní otázek postavení a činnosti ROH 
dostalo konkrétnější podobu. K aktu- 
álnosti takového přístupu stačí připo- 
menout, že odbory jako prvotní for- 
má organizace dělnické třídy, nejstar- 
ší forma jejího uvědomění a jako nej- 
masovější Organizace pracujících mu- 
sí s teorif jako kompasem své denní 
praktické Činnosti neustále počítat. 


Je pravdou, že ROH navazuje pře- 
devším na revoluční tradice rudých 
odborů. To však neznamená věřit 
v nějaký automatismus a samovol- 
nost navazování na revoluční a po- 
krokový odkaz minulostí. Je pravda, 
že ROH důsledně realizuje politiku 
Komunistické strany Československa. 
To ale také vyžaduje dobře znát 
smysl a specifiku odborové politiky a 
správně ji umět aplikovat na konkrét- 
ní podmínky pracoviště. Vedle toho 
život přináší denně nové a nové po- 
třeby, vyžaduje často 1 řešení velice 
složitých problémů. To vše klade vy- 
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soké nároky na dobrou ideologickou 
připravenost.  Odborový funkcionář 
musí často reagovat konkrétně a bez- 
prostředně. Je zapotřebí vážit nejlep- 
ší formu a přístup k pracujícím, ai? 
nepodlehnout okamžitým náladám Aa 
požadavkům a na straně druhé zase 
nezabřednout do sektářství, aby ne- 
došlo k narušování spojení s masami. 
Odborový funkcionář je tak vystaven 
velmi vážným protichůdným tlakům 
a požadavkům, v nichž vez správného 
teoretického přístupu není možná an' 
dobrá, revoluční, principiální odbo- 
rová politika. Jinak se práce odboro- 
vých funkcionářů omezuje ná Odšk!- 
távání umístění anebo  neumístění 
uchazečů o rekreaci, na ty nebo ony 
otázky sociálních výhod, okamžitých 
potřeb a zájmů bez přihlédnutí k cel- 
kovému smyslu a poslání těchto zaří- 
zení. 

Autor díla si byl zřejmě vědom 
těchto i jiných složitostí politiky ROM 
a jejího prosazování V praktickém ži- 
votě. Obsahem i způsobem svého po- 
dání přispívá k tomu, aby každý pří- 
slušník odborového aktivu Se hloubě- 
ji zamýšlel nad svou prací. Každému 
z nich pomáhá svádět vnitřní při 
s  konzervatismem, prakticismem a 
pohodlností. Je to záslužná práce, ne- 
boť míří svými myšlenkami do řad 
těch, kteří formují život naší společ- 
nosti v jejích základních buňkách — 
pracovních kolektivech. Autor se Sná- 
ží dobrat odpovědi na řadu aktuál- 
ních problémů a otázek, které před 
ROH stojí. 

Ve výkladu. problematiky odboro- 
vého hnutí se autor opírá o duchá 
myšlení klasiků marxismu-leninismu 
v těchto otázkách. Tím vytvořil do- 
statečné zázemí i předpoklady pro 
to, aby moh] dát potenciálnímu čtená- 
ři podnět k zamyšlení a mnohdy i ná- 
vod na řešení nejrůznějších situací 
v odborové práci. 

Tam, kde je to možné a funkční, 
sahá k historickým argumentům a 
paralelám. | Volba | argumentace je 
Sťastná, úvahy v teoretické rovině do- 
stávají tak opory V konkrétních pří- 
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kladech. Možná, že při podrobnějším 
průzkumu by bylo možno narnítnout, 
že by byl vhodnější argument nebo 
paralela v tom nebo onom směru. Au- 
tor však svým dílem ukázal cesty, ja- 
kým směrem by se teoretický výzkum 
v odborovém hnutí měl ubírat. 


V první kapitole věnované rozboru 
místa a úlohy odborů za kapitalisinu 
autor zdařile ukazuje, že postavení 
odborů zákonitě vyplývá z ekonomic- 
ké a sociálně politické struktury spo 
lečnosti, ze společenské úlohy děl- 
nické třídy. Ukazuje, proč revoluční- 
mu boji dělnické strany a odborů, 
nutnosti spojování revoluční teorie 
s revolučním hnutím dělnictva, boje 
ekonomického s bojem. politickým, 
třídnímu zápasu proletariátu za osvo- 
bození své a celé společnosti věnoval 
tak velkou pozornost V. I. Lenin. 


V publikaci je zdařile zachycen vliv 
Velké říjnové socialistické revoluce 
na rozmach revolučního dělnického 
hnutí a odborů. Boj nově utvořených 
komunistických stran v různých ze- 
mích světa — i naší komunistické 
strany — za revoluční zájmy prole- 
tariátu byl velmi složitý a obtížný. 
Šlo především o to v praxi vymýtit 
oportunistický »sociáldemokratismusa, 
přežívající ve vědomí značné Části 
pracujících, překonat po léta pěstova- 
ný reformismus v odborech a získat 
většínu dělnické třídy na revoluční 
pozice. Pro další vývoj revolučních 
odborů u nás mělo po založení Komu- 
nistické strany Československa a po 
JII. kongresu Komunistické internacio- 
nály velký význam ustavení Rudé od- 
borové internacionály, která rozhodně 


odmítala  reformistické názory na 
neutralitu odborů. 
Revoluční tradice Rudých odborů 


jsou závazným odkazem, na nějž ak- 
tivně navazuje svou činností Revoluč- 
ní odborové hnutí, věrný pomocník 
Komunistické strany Československa. 
Revoluční odborové hnutí v Českoslo- 
vensku se aktivně podílelo na úspěš- — 
ných výsledcích revoluční přestavby 
společností, kterých dosáhl pracující 
lid pod vedením strany, za pomoci 


“ 


Sovětského svazu a ve spolupráci 
s ostatními socialistickými zeměmi 
od svého dějinného vítězství v úno- 
eru 1948. V historicky krátké době 
dokázala vládnoucí dělnická třída 
ve svazku s rolnictvem a inteligen- 
cí, že jedině socialismus, který osvo- 
bodil pracující od vykořisťování, za- 
jišťuje dynamický růst hospodářství, 
přináší širokým vrstvám pracujících 
šťastnější a bohatší život, zabezpe- 
čuje rozsáhlá demokratická práva, 
sociální a kulturní vymoženosti, rov- 
nost národů a národností. 


Boj proti pravicovému oportunismu 
a reformísmu v odborovém hnutí 
u nás v letech 1968—1969, kdy naše 
socialistická společnost podstoupila 
těžkou, ale vítěznou zkoušku, je ob- 
sahem třetí kapitoly, nazvané Vývoj 
ROH a hlavní poučení z krizového 
období v ROH mezi VI. a VIII. všeod- 
borovým sjezdem. Ukazuje se v ní, že 
důsledné plnění závěrů XIV. sjezdu 
KSČ se stalo nejdůležitějším předpo- 
kladem úspěšného odstranění násled- 
ků hluboké kríze let 1968—1969 a 
vsestranné aktivizace Revolučního od- 
borového hnutí na cestě výstavby roz- 
vinuté socialistické společnosti. 

Významné místo v naší společnosti, 
zvláště při upevňování a rozvíjení 
socialistické demokracie zaujímá Re- 
"voluční odborové hnutí jako nejmaso- 
vější organizace dělnické třídy a 
ostatních pracujících. Revoluční od- 
bory zde mají Široké možnosti, ale 
i velkou a širokou odpovědnost. Musí 
intenzívně působit na rozvoj ekono- 
miky, socialistického soutěžení, no- 
vátorského a vynálezeckého hnutí, 
vychovávat pracující k socialistické- 
mu poměru k práci a ke společen- 
skému | vlastnictví. — Mají — pečovat 
o ochranu zákonných práv pracuíí- 
cích, o zvyšování jejich kvalifikace, 
© jejích zdraví i sociální a kulturní 
potřeby, bránit celospolečenské zájmy 
proti těm, kteří chtějí žít na úkor 
socialistické společnosti. Významnou 
organickou součástí poslání ROH je 
upsvňovat jednotu a semknutost ce- 
lého socialistického společenství, sou- 


stavně  upevňovat bratrské svazky 
s odbory SSSR a dalších bratrských 
zemí. Vést pracující k hlubšímu tříd- 
nímu chápání mezinárodní solidarity 
dělníků a ostatních pracujících v boji 
za pokrok, mír a socialismus, Všech- 
ny tyto úkoly rozebírá autor v dal- 
ších kapitolách své práce. 


Práce J. Kupky — určená pro stu- 
dijní potřeoy odborového aktivu — 
dává nejeden podnět i pro teoretic- 
ký výzkum odborového hnutí, kde jsou 
dosud vážné mezery. Vyplnit je vhod- 
nými díly je dnes naléhavé více než 
kdy jindy. Mimořádnou pozornost bu- 
de zapotřebí věnovat bojl o revoluční 
jednotu odborů v krizových letech 


. 1968—1969, a toi z hlediska potřeb me- 


zinárodního odborového hnutí. I kon- 
krétní důsledky vědeckotechnické re- 
voluce vyžadují dát odpovědi na mno- 
hé závažné otázky odborových funk- 
cionářů. Vždyť například o řešení pro- 
blému nejefektivnější a lidsky nejpří- 
jatelnější aplikace techniky a vědy 
se rozhoduje právě na závodech, tedy 
v nejbližším okolí působnosti odbo- 
rového aktivu. Okruh problémů dal by 
se jistě dál rozšiřovat. 


Autor v doslovu říká, že st neklade 
za CÍl napsat historickou nebo vyslo- 
veně teoretickou studii a že pokud 
publikace vyvolá hlubší zájem a teo- 
retické studium, bude to jen na pro- 
spěch odborové prácí. Kniha Jarosla- 
va Kupky Postavení a úloha odborů 
za socialismu ukazuje, že odborová 
praxe vyžaduje soustavnou ideologic- 
kou přípravu. Tím přispívá k naplně- 
ní jedné ze základních tradic třice- 
tileté historie jednotných odborů. 


VÁCLAV JÍŠA 
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Marxismus 
ve XX. století 


Fedosejev, P. N. 
Marxismus ve XX. století. 
Praha, Svoboda 1974. 532 str. 


V období od dubna 1969 do součas- 
nosti bylo na. společenskovědním 
úseku dosaženo řady pozitivních vý- 
sledků. V současné době vede strana 
boj o důsledné prosazení stranickosti 
v oblasti společenských věd, o dů- 
sledný třídní přístup v teoretické čin- 
nosti a o odpovědnost každého spo- 
lečenskovědního pracovníka. 

V duchu linie XIV. sjezdu KSČ kon- 
kretizovalo plenární zasedání ÚV 
KSČ v říjnu 1972 pro společenskověd- 
ní frontu základní úkoly. Na tomto 
zasedání zdůraznil soudruh Vasil 
Biřak ve zprávě předsednictva ÚV 
KSČ: »Ne;důležitějším úkolem ideolo- 
gické práce naší strany je šířit a roz- 
víjet náš vědecký světový názor — 
marxismus-leninismus. Tato nejrevo- 
Jlučnější a nejpokrokovější věda sou- 
časného světa se zrodila jako zobec- 
nění zkušeností historického vývoje, 
zejména revolučních zkušeností pro- 
letariátu, a stala se teoretickým zá- 
kladem a východiskem politiky komu- 
nistických stran v boji za osvoboze- 
ní člověka, za vybudování beztřídní 
komunistické společnosti... 

Všechny pokusy našich odpůrců vy- 
dávat marxismus-leninismus za zasta. 
ralé učení, jakoby neschopné dát od- 
pověď na problémy současného světa, 
jsou v hlubokém rozporu Se skuteč- 
nosťí a mají jediný cíl: zastřít to, co 
je v marxismu-leninismu nejsilnější, 
co je činí moderním, revolučním uče- 
ním.« (Nová mysl, sešit č. 3, prosinec 
1972, str. 35.) 

Je dostatečně známo, že zakladate- 
lé vědeckého. socialismu | stanovili 
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zcela reálně poslání komunistů při 
přestavbě buržoazní společnosti; uká- 
zali, že »pro praktického ma- 
terialistu, tj. pro komunistu, jde, 
o to, revolucionizovat existující svět, 
prakticky se chopit věcí, které tu 
byly už předtím, a změnit je«. 
.K. Marx—B. Engels, Spisy 3, Praha 
1958, str. 56.) 

Velikost a hloubka marxismu Spo- 
čívá v tom, že správně ukazuje hlav- 
ní cesty řešení základních sociálních 
problémů světa a že stanovuje vě- 
decký způsob jejich řešení. Po celá 
staletí stála před lidstvem základní 
otázka — osvobození od vykořisťo- 
vání, od národnostního útisku, od vá- 
lek; mnoho významných myslitelů si 
tento stav uvědomovalo a hledalo od- 
pověď. Byli to však Marx a Enge:s, 
kteří v Německé ideologií poukázali 
na předpoklady sociálního převratu 
spočívající v tom, že »nejsou-li dány 
tyto materiální prvky totálního pře- 
vratu, totiž jednak dané výrobní síly, 
jednak  nevytvořila-li se revoluční 
masa, která by se bouříla nejen pro- 
ti jednotlivým podmínkám dosavad- 
ní společnosti, nýbrž proti samé dosa- 
vadní „produkci života, proti „ocel- 
kové činnosti, na které byla tato 
společnost založena — pak je pro 
praktický vývoj úplně lhostejné, zda 
idea tohoto převratu byla vyslove- 
na už stokrát — jak to dokazují dě- 
jiny komunismu.« (K. Marx—B. En- 
gels: Spisy 3, str. 52.) 


Avšak Marx a Engels neformulovali 
pouze hlavní sociální problémy, kte- 
vé stály před lidstvem, nýbrž dokáza- 
li materiální a reálnou možnost ře- 
šení těchto problémů; ukázali, že 
hlavní sociální silou revoluční pře- 
stavby společnosti je dělnická třída, 
a proto především pro ni vytvořili 
vědeckou teorii. 

Různí kritikové marxismu. přichá- 
zeli nejednou i S »oceněním« význa- 
mu marxismu, ale pouze pro 19. sto- 
letí, protože ve 20. století je prý toto 
učení  »zastaralé« a. »nemodernía«. 
Avšak V. I. Lenin. jíž V. polemice 
s ruskými představiteli takzvané sub- 


jektivní sociologické školy dokázal 
podstatu Marxova přínosu ve spole- 
čenských vědách. Ukázal především 
na význam Kapitálu a připomněl Mar- 
xOvu myšlenku, že konečným cílem 
tohoto díla »je odhalit ekonomický 
zákon pohybu moderní společnosti,« 
(K. Marx, Kapitál 1, Praha 1953, str. 
19) a dále, že Marx chápe vývoj eko- 
noemické společenské formace »jako 
přírodně historický proces«. (Tamtéž, 
str. 19—20.) »Je jasné, « napsal Le- 
nin, »že Marxova základní myšlenka 
o přírodně historickém procesu vývo- 
je společensko-ekonomických formací 
v základech podrývá tuto dětinskou 
morálku, která si činí nárok na ná- 
zev sociologie. Jak vypracoval Marx 
tuto základní myšlenku? Tak, že 
z různých oblastí společenského živo- 


ta vyňal ekonomickou oblast, že ze 
všech společenských vztahů“ vyňal 
výrobní vztahy jako základní, 


prvotní, určující všechny ostatní vzta. 
hy « (V. L Lenin, Spísy 1, str. 146 — 
srovnej rovněž K. Marx, Ke kritice 
politické ekonomie, Praha 1953, str. 6 
až 7.) 

Jiný velký Marxův přínos viděl Lenin 
v tom, že pojem výrobních vztahů 
umožnil aplikaci vědeckého kritéria 
opakovatelnosti na společnost. Tak 
bylo možno stanovit shody i odliš- 
nosti v jednotlivých společenskoeko- 
nomických formacích | jednotlivých 
zemí. (Zatímco Marx se například vě- 
noval zejména analýze vývoje kapí- 
talismu v Anglii, studoval Lenin vý- 
voj kapitalismu v Rusku.) 


A konečně Marxova zásluha — po- 
dle Lenina — spočívá v tom, že dal 
pevný základ k pojetí historického 
vývoje jako přírodně historickému 
procesu zdůrazněním myšlenky de- 
terminismu ve společenském vývoji. 

Vědecká teorie zakladatelů marxis. 
mu je plným právem v samé své pod 
statě neslučitelná s konzervatísmem, 
nehybností, strnulostí a dogmatismem 
v myšiení a tudíž skutečných důvodů 
k její kritice není. 

V nových historických podmínkách 
analyzoval Lenin zvláštností imperia- 


listické epochy a podal ekonomické 
a obecně materialistické zdůvodnění 
linie bolševické strany, strategie a 
taktiky celého komunistického hnutí. 
Díky teoretické i politickoorganizátor- 
ské činnosti V. I. Lenina a jím vytvo- 
řené marxisticko-leninské strany se 
stal marxismus ve 20. století sociál- 
ně politíckou praxf nejen prvého So- 
cialistického státu na světě, nýbrž 
1 dalších socialistických zemí a mi- 
liónů pracujících v kapitalistických 
a rozvojových zemí. Ve vědomí náro- 
dů se stalo Leninovo jméno neoddě- 
litelné od jména zakladatelů vědec- 
kého komunismu a celé učení dosta- 
la právem název marxismus-leninis- 
mus. Toto učení zobecňuje zkušenos- 
ti a vyjadřuje objektivní potřeby ce- 
lého mezinárodního dělníckého a ko- 
munistického hnutí. Tím je hluboce 
internacionální a je majetkem veške- 
rého pokrokového lidstva. Prolo věr- 
nost tomuto učení, jak zdůraznila po- 
rada komunistických a dělnických 
stran v Moskvě v roce 1969, je zá- 
kladní zárukou úspěchu činností ko- 
munistických stran. 


Na významné úkoly v ideologické 
oblastí upozornil na této poradě ge- 
nerální tajemník naší stranv s. Gustáv 
Husák, který zdůraznil, že o»vedle 
ultrareakční, otevřeně bojovné a anti- 
komunistické ideologie čím dále sil- 
něji proniká do popředí rafinovaněiší 
varianta, která parazituje na všech 
pokrokových a populárních teoriích, 
zneužívá a deforinuje je a vede k fa- 
lešným závěrům. Rozšířeno je 1 bur- 
žoazní koketování se socialismem a 
rozličné | revizionisticko-oportunistic- 
ké teorie. 


Řešení všech problémů soudobého 
světa včetně odvrácení ničivé termo- 
nukleární, chemické a bakteriologic- 
ké války, řešení problematiky hladu 
ve světě není možno hledat v postup- 
ném splynutí kapitalismu a sociaiis- 
mu a V automatickém odumírání vzá- 
jemných rozporů, jak to hlásají stou- 
pencí teorie konvergence, a'e přede- 
vším v široké a pevné akční jednotě 
všech protiimperialístických sil.« (Do- 
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kumenty moskevské porady komunis- 
tických a dělnických stran, Svoboda, 
1969, str. 457.) 
Není lehké ani pro autora vychá- 
zejícího důsledně z principů metodo- 
lcgie historického materialismu dát 
vyčerpávající odpověď na všechny zá- 
kladní a aktuální otázky dneška prá- 
vě v oné konfrontací s teoretiky 
antikomunismu, revizionismu a teo- 
rie konvergence. Kniha P. N. Fedose- 
jeva Marxismus ve XX. století — vy- 
cházející ve svěžím překladu PhDr. 
Mileny Manové v nakladatelství Svo- 
boda — představuje úspěšný syntetic- 
ký pohled na uvedenou problematiku. 
Autor, u nás známý jako vedoucí au- 
torského kolektivu, který zpracoval 
sovětskou  vysokoškolskou | učebnicí 
vědeckého komunismu, rozčlenil svou 
knihu do následujících Částí: 


Vytvoření a vývoj vědeckého ko- 
munismu, 


S P oegaokokkáa — marxismus naší epo- 
chy, 


Revoluční ideologie v praxi, 
Cesta lidstva ke komunismu. 


V krátké recenzi rozsáhlého díla 
nemůžeme provést zevrubnou analý- 
zu zajímavých témat, jako je napří- 


klad »subjektivismus — nepřítel ma- 
terialismu«, »objektivismus — ideový 
Základ  reformismu«, »dialektika a 


tvůrčí přístup k teorli« anebo »pro- 
blém novátorství a kulturního dě- 
dictví«, »0 ideovosti umění a svobodě 
tvoření« čí »vedoucí úloha strany při 
rozvíjení socialistické ideologie a 
kultury«, »vypracování norem a vzorů 
komunistického spolužití« atd. Tato 
těmata jsou nesporným přínosem pro 
společenskovědní teorií. 

Fedosjevova "kniha plně a tvůrčím 
způsobem“vychází z linie XXIV. sjez- 
du KSSS, který zdůraznil, že »opako- 
vání starých definic tam, kde se již 
přežily, neschopnost nebo neochota 
přistupovat nově k novým problémům 
— to vše škodí věci a vytváří další 
možnosti šířit revizionistické překru- 
cování marxismu-leninismu. Přesvěd- 
čivost kritiky buržoazních a revizio- 
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nistických útoků na naši teorii a 
praxi nesmírně vzrůstá, jestliže Vy- 
chází z aktivního a tvůrčího rozvíjení 
společenských věd a marxisticko-le- 
ninské teorie.« (XIV. sjezd Komunis- 
tické strany Sovětského svazu, Praha 
1971, str. 84.) 

Významná práce předního sovět- 
ského teoretika vědeckého komunis- 
mu obohacuje naši společenskovědní 
produkci. Je to dílo zvláště cenné, 
uvědomíme-li si, že stále ještě zcela 
nevymřely názory, které do protikla- 
du k marxismu a k Marxovi stavěly 
názory zejména Talcotta Parsonse a 
Ralfa Dahrendorfa a proti vědecké- 
mu komunismu vyzvedávaly buržoazní 
sociologii. 

Parsons přiznává, že Marx přispěl 
svým dílem k vývoji moderní teorie 
a že překročil pojetí utilitaristických 
teoretiků tím, že »zdůrazníl závažný 
fakt, že zájmy jsou strukturovány a 
že je nelze interpretovat jako naho- 
dile rozdělené jevy. Struktura výrob- 
ních sil, jak je Marx nastínil pro ka- 
pitalistickou společnost je reálná a 
má základní význam.« (Social Classes 
and Class Conflict in the Light ol 
Recent Sociological Theory. Tato stať 
byla přednesena na sjezdu Americké 
ekonomické společnosti roku 1948; 
později byla zahrnuta do Essays in 
Sociological Theory, 1949.) Tímto 
kladným oceněním Marxe však Par- 
sons končí a začíná »překonávat« 
marxismus a jeho údajné nepřesnos- 
ti a jednostrannosti, aby jej nakonec 
jako celek zcela odmítl. 


Obdobně 1 Lipset a Bendix zaují- 
mají záporný vztah k marxismu. Ve 
stati nazvané Marxova teorie sociál- 
ních tříd se připojují k těm antiko- 
komunistickým kritikům Marxe, kte- 
ří jej nejdříve. kladně oceňují, pak 
kritizují a nakonec odmítají. »Teo- 
rie sociálních tříd Karla Marxe měja 
velký význam v jeho díle a hluboký 
vliv na moderní myšlení fakkoli ob- 
sáhlé jsou však Marxovy spisy, ne- 
obsahují ucelený výklad této teorie.« 
(Class, Statut and Power, New York 
1966, str. 26.) 


Rovněž Ralf  Dahrendorf usiluje 
svým dílem o »překonání« Karla Mar- 
xe. Tvrdí, že vyvracet Marxe nelze, 
aje přijmout jej je vědecky neužiteč- 
né, neplodné a nebezpečné. Z Marxe 
je nutno vybrat to, co je užitečné, 
přesněji řečeno, oddělit problém teo- 
rie tříd od vlastní Marxovy teorie 
tříd, neboť Marxova teorie tříd jako 
nástroj sociologický je prý v pod- 
statě indiferentní, tj. zaujímá nás 
pouze jako historické pozadí nebo 
jako předmět kritiky. (Class and 
Class Conflict in Industrial Society, 
Stanford University Press, Golifornia, 
USA 1966, str. 118.) 


Dahrendorf kritizuje Marxe, že chá- 
pe revoluční změnu pouze v souvis- 
losti s revolucí, což — konfrontováno 
s realitou západních zemí — nepia- 
tí. Marxův názor, že třídní boj je in- 
tenzívnější se zhoršujícími se pod- 
mínkami proletariátu, nese pečeť He- 
gelova dědictví a mnoho nepřispívá 
K pochopení reality, protože struktu- 
rální změna je permanentním rysem 
každé společnosti. (Tamtéž, str. 132.) 
Proti Marxovi, ale také proti Lenino- 
vi staví Dahrendorf vlastní definici 
tříd: »Třídy jsou sociálně konfliktové 
skupiny, jejichž  determinantou. je 
Darticipace nebo vyloučení z provozo- 
vání panství v jakémkoliv imperativ- 
ně koordinovaném sdružení.« (Tam- 
též, str. 138.) 


Charakteristickým rysem Dahren. 
dorfovy teorie je její antikomunistic- 
ký charakter, protože je fasně na- 
mířena proti marxisticko-leninské teo- 
rit tříd a třídního boje. Dahrendorfův 
model sedmi vrstev odmítá Marxovo 
rozdělení společnosti na dvě základ- 
ní antagonistické třídy —  buržoazil 
a proletariát a jako vzor pro Ssocia- 
iistické společnosti navrhuje politic- 
ký systém dvou stran — pluralitní sy- 
stém s opozicí. 


Fodesejevova kniha právem připo- 
míná, že rozdělení světa na dva tá- 
Dary, na dva systémy způsobilo, že 
se. zostřil ideologický konflikt mezi 
proletariátem a buržoazií ve světo- 


vém měřítku (str. 235.) Při kritice 
vývozu. kontrarevoluce se. dotýká 
i událostí v Československu v roce 
1968 (str. 333). K zajímavostem knihy 
patří nepochybně i kladné hodnocení 
práce J. V. Stalina Marxismus a ná- 
rodnostní otázka a její ocenění Le- 
ninem (str. 299). 


P. N. Fexlosejev zdůrazňuje, že zvy- 
šování úlohy dělnické třídy se v sou- 
časném světě projevuje ve třech zá- 
kiadních směrech: 


1. Stále více se rozvíjí tvůrčí čin- 
nost a vzrůstá úloha dělnické třídy 
v socialistických zemích, která je ve- 
doucí silou výstavby komunismu. 


2. Výrazně se zaktivizoval třídní 
boj dělníků v kapitalistických ze- 
mích. 

3. Roste početnost a specifická vá- 
ha dělnické třídy v zemích třetího 
světa (str. 510). 

Fedosejevova práce celým svým ob- 
sahem není pouhou obhajobou mar- 
Xismu a také není určena pouze teo- 
retické frontě, Neobejdou se bez ní 
například ani propagandisté a lek- 
toři, vedoucí hospodářští pracovníci, 
učitelé a studenti. 

Včasným vydáním knihy plní tak 
nakladatelství Svoboda leden z důle- 
žitých úkolů ideologického pléna ÚV 
KSČ z října 1972, které zdůraznilo, že 
významnou úlohu ve společenskověd- 
ní a ideologické oblasti vůbec má 
ediční politika, která musí dbát, aby 
vycházely práce sloužící současným 
potřebám společnosti. 


ANTONÍN VANĚK 


nové knihy 


L 


Lenin, V. I.: Stát a revoluce. Přel. 
z rus. orig. Praha, Svoboda 1974. 304 
stran. Nové vydání Leninova zásadní- 
ho díla je doplněno předmluvou, kte- 
rá vychází z nejnovějších materiálů 
týkajících se otázek státu tak, jak 


vyplynuly z jednání XXIV. sjezdu KSSS" 


a XIV. sjezdu KSČ. Do svazku je zařa- 
zen Leninův Modrý sešit Ss výpisky 
Marxismus o státu. 


Lenin, V. I.: Dopisy z daleka. Dub- 
nové teze. Přel. Z rus. orig. Praha, 
Svoboda 1974. 112 str. Svazek zahrnu- 
je pět dopisů, které napsal V. I. Lenin 
ve Švýcarsku koncem března a začát- 
kem dubna 1917 pro bolševický list 
Pravda. Rozebírá v ních podmínky, za 
nichž proběhla první etapa ruské re- 
voluce, vztah nové vlády k proleta- 
riátu a stručně nastiňuje úkoly, kte- 
rými se musí zabývat revoluční pro- 
Jetářské státní zřízení. 


Biřak V.: Pravda zůstala pravdou. Pro- 
jevy a články. Říjen 1967 až prosinec 
1970. Přel. ze slov. orig. 2. dopl. vyd. 
Výbor Z nejvýznamnějších projevů a 
článků Vasila Bilaka z let 1967 —1970, 
v nichž zaujímá stanoviska k událos- 
tem krizového | období. Předmluvu 
k této publikací napsal Oldřich Švest- 
ka. 


Dějiny maďarského revolučního hnu- 
tí. Přel. z maď. orig. Praha, Svoboda 
1974. 756 str. Překlad obsáhlého a re- 
prezentativního díla historiků Ústavu 
dějin strany při ÚV MSDS je první 
svého druhu u nás. Jeho první část 
zahrnuje období od počátku socialis- 
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tického dělnického hnutí v Uhrách, 
v druhé polovině 19. století až do září 
1944, kdy se realističtější křídlo ma- 
ďdarské buržoazie pokusilo opustit hit- 
lerovský tábor. Druhá část se zabývá 
nejnovějšími dějinami Maďarska — od 
osvobození do VIII. sjezdu ©MSDS 


© v roce 1957. 


Politicko-ekonomický slovník. Brati- 
slava, Pravda 1974. 384 str. Pomócka 
pre široký okruh čitatelov. študujú- 
cich politická ekonómiu. 


Perlo, V.: Nestabilní hospodářství. 
Praha, Svoboda 1974. 280 str. Význač- 
ná studie, která přistupuje ke kom- 
plexnímu zkoumání vývoje průmyslo- 
vého cyklu v USA z marxistických po- 
zic. Autor, vybaven důkladnou znalos- 
tí ekonomické reality 1 názorů růz- 
ných buržoazních teoretiků, pojednává 
o příčinách krizí, o problémech infla- - 
cí, nezaměstnanosti, dolarové krize, 
vojenských výdajů a ekonomického 
růstu. 


Šestáková, M.: Kritika buržoáznyých 
teórií o podniku a ekonomickom me- 
chanizme. Bratislava, Veda 1974. 218 
strán. Marxistický rozbor buržoáz- 
nych teórií hospodárskeho mechaniz- 
mu. 


Rohlíček, R.: Financie a efektivnost. 
Bratislava, Pravda 1974. 364 str. So- 
clalistické financie a možnosti vplyvu 
na efektívnosí. 


Lóbi, K. — Říha, L.: Vědeckotechnický 
rozvoj a socialismus. Praha, Melan- 
trich 1974. 272 str. Kniha podává vý- 
klad k některým závažným otázkám 
týkajícím se podmínek nástupu vědec- 
kotechnické revoluce, zásad státní 
vědeckotechnické politiky, využívání 
prognostické činnosti, vlivu meziná- 
rodní socialistické spolupráce a in 
tegrace a jejího rostoucího významu 
v rámci členských zemí RVHP. 
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A OSVOBOZENÍ ČESKOSLOVENSKA , 

SOVĚTSKOU ARMÁDOU 


u: 


Význam a úloha 

I. čs. armádního sboru v SSSR 
a jeho podíl při osvobozování 
Ceskoslovenska 

po boku Sovětské armády 


MARTIN DZŮÚŮR 


Den 22. června 1941, kdy vojenské jednotky hitlerovského Německa 
a jeho satelitů v časných ranních hodinách dostaly rozkaz k zákeř- 
nému útoku na sovětské území, se stal mezníkem v celém dosavadním 
průběhu druhé světové války. Účast socialistické velmoci v zápase 
s nacistickým Německem a jeho spřeženci dovršila vývoj, jímž se tato 
válka postupně přeměňovala z vojenské konfrontace dvou soupeřících 
imperialistických seskupení v antifašistickou spravedlivou válku proti 
světovládným cílům německého, japonského a italského fašistického 
imperialismu a za osvobození porobených národů. 

Předtím než se hitlerovské Německo odhodlalo k tomuto útoku, 
zmocnilo se dvanácti evropských zemí, celkem se 140 milióny cbyvatel, 
a kromě Anglie, která prozatím ještě vzdorovala, už nemělo na evrop- 
ské pevnině soupeře, který by se mu postavil, natož aby byl schopen 
mu uchystat porážku. Posíleno ukořistěnou výzbrojí z arsenálů pora- 
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žených evropských armád a opírajíc se o veškerý vojenskoekonomický 
potenciál jihovýchodní, střední 1 západní Evropy, soustředilo k útoku 
na Sovětský svaz armádu nevídané síly: 190 divizí, z toho 153 němec- 
kých, o celkovém počtu 5,5 miliónu mužů, 47 300 děl a minometů, té- 
měř 4000 tanků, přibližně 5000 letounů a 193 válečných lodí. 

Zatímco političtí a vojenští činitelé kapitalistického Západu kalku- 
lovali.se sovětskou porážkou, pro národy světa a zejména pro národy, 
které se ocitly v područí fašismu, byl Sovětský svaz jedinou reálnou 
nadějí, že hitlerovská agrese bude rozdrcena. 

Sovětský lid si toho byl vědom. Pod vedením komunistické strany 
a vlády se pozvedl k Velké vlastenecké válce, jejímž cílem bylo ne- 
jenom ubránit socialistický stát s nejpokrokovějším společenským zří- 
zením, vymoženosti Velké říjnové socialistické revoluce, ale zároveň 
zachránit lidstvo před fašistickou porobou a navrátit svobodu národům, 
které ji pozbyly. 

Sovětský svaz se tím ujímal své historické úlohy v dosažení vítězství 
nad fašismem. Stavěl se do čela antifašistické války národů. Sovětsko- 
německá fronta se měla stát jejím hlavním a nejdůležitějším bojištěm 
a Sovětská armáda její nejmohutnější silou, opěrným sloupem, kte- 
rému bylo ve složité hře dějinných sil přísouzeno nést hlavní tíži této 
války a rozhodnout s konečnou platností o jejím výsledku. Neúspěchy 
počátečního údobí války, kdy hitlerovci těžili ze své dočasné převahy 
a Z překvapivostí svého útoku, neochromily bojové odhodlání sovět- 
ských lidí. Naopak vyvolaly v nich neuhasitelnou vůli k vítězství. 
Heslo, které razila komunistická strana jako inspirátorka a. organi- 
zátorka boje: „Vše pro frontu, vše pro vítězstvíl“, se stalo pro sovětské 
lidi zákonem. I v době, kdy byla nucena ustupovat, kladla Sovětská 
armáda nepříteli houževnatý odpor a působila mu ztráty, jaké doposud 
nepocítil — 4 až 9 tisíc vojáků denně. Zatímco při dobývání Evropy 
ztratili hitlerovci celkem na 300 000 mužů, na sovětské frontě jich mu- 
seli odepsat za pouhých čtvrt noku půl miliónu. 

Ještě před koncem roku narazili na nezdolnou obranu u Moskvy a 
vzápětí utrpěli porážku, která znamenala konec Iluzí o „blitzkriegu“. 
38 elitních divizí bylo rozbito a ztráty fašistických divizí dosáhly výše 
300 000 mužů. Po pečlivé přípravě a soustředění všech svých sil pro- 
nikli v létě následujícího roku až ke Stalingradu a k předhůří Kavka- 
zu. Ale místo drtivého úderu, který by definitivně zlomil Sovětskou 
armádu, dočkali se sami šokující porážky v bitvě u Stalingradu, kde 
do 2. února 1943 ztratili 32 divizí, 2000 tanků a 3000 letadel. 

Vývoj druhé světové války tak na počátku roku 1943 zásluhou hrdin- 
né Sovětské armády a sovětského lidu dospěl k zlomu. Sovětské vrchní 
velení převzalo strategickou iniclativu a napříště připravovalo hitle- 
rovské koalicí úder za úderem, přestože otevření spojenecké druhé 
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fronty v západní Evropě zůstávalo odkládaným slibem. Nikde jinde než 
na východní frontě, kde fašísté udržovali po celou válku přes 70 % 
svých divizí, se nerozhodovalo o výsledku války, 1 když to dnes různí 
falzifikátoři dějin chtějí zastírat. Mluva fakt je neúprdsná. Zvlášť po 
padesátidenní bitvě u Kurska v létě 1943, kde nepřítel ztratil 500 000 
vojáků, 1500 tanků a 3500 letadel, bylo jasné, že přelom ve válce je 
dovršen. Mezinárodní postavení Sovětského svazu se výrazně upevnilo 
a jeho inspirující a povzbuzující vliv na národně osvobozenecký boj 
národů Evropy sílil. 


Vstup Sovětského svazu do války proti hitlerovskému fašismu ote- 
vřel nové perspektivy i pro osvobozenecký boj českého a slovenského 
národa. Velkým povzbuzením v tomto boji byla pro náš lid českoslo- 
vensko-sovětská úmluva o společném postupu proti fašistickému 
Německu, podepsaná dne 18. července 1941. Sovětský svaz touto úmlu- 
vou jako první ze spojeneckých velmocí uznal československou zahra- 
níční vládu bez jakýchkoli omezení jako rovnoprávnou smluvní stranu. 
Na podkladě této úmluvy, která přiznávala Československu postavení 
spojenecké země, bylo právně legalizováno vytváření československých 
vojenských jednotek na území SSSR. V tomto bodě byla úmluva do- 
plněna 27. září detailní vojenskou úmluvou a v pozdějších letech řadou 
dalších úmluv, které upravovaly rozsah sovětské pomoci. Českosloven- 
ským občanům, kteří se zdržovali na sovětském území, a dokonce 
1 sovětským občanům české a slovenské národnosti, sovětská vláda 
v duchu uzavřených úmluv umožnila vstupovat do Československé jed- 
notky, která se počátkem roku 1942 formovala v přluralském městě 
Buzuluku, pod velením podplukovníka Ludvíka Svobody. 15. července 
1942 dosáhla předepsaných počtů a byla přeorganizována v 1. čs. sa- 
mostatný prapor, který s přispěním zkušených sovětských instruktorů 
prošel tvrdou a náročnou školou bojového výcviku a zásluhou neúnav- 
né ideově výchovné péče komunistů se i morálně zocelil v odhodlání 
bojovat proti hitlerovcům po boku Rudé armády. Výrazem toho byl do- 
pis, kterým velitel požádal jménem vojáků praporu o zasazení na fron- 
tu. Sovětská vláda, která převzala závazek zabezpečit československé 
jednotce vše, čeho je třeba k životu i k boji od ubytovacích objektů, 
přes proviant, výstroj a výzbroj, dopravní 1 jiné technické prostředky 
a materiál, výhodné finanční úvěry ke krytí nezbytných nákladů (které 
později velkoryse převedla na konto svých válečných výdajů), s po- 
rozuměním pohlížela na přání Čechoslováků a plně mu vyšla vstříc. 
1. čs. prapor se tak stal první a v té době jedinou zahraniční spo- 
Jjeneckou jednotkou, která se aktivně zapojila do bojů po boku Rudé 
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armády na frontě u Charkova. V hrdinném bojí u Sokolova 8. 3. 1943 
si českoslovenští vojáci vysloužili obdiv a uznání sovětské vlády, velení 
Rudé armády 1 sovětské veřejnosti. Jejich hrdinství bylo významnou 
posilou pro celý československý odboj za hranicemi 1 na domácí frontě. 
Položili jím základ hrdé bojové tradici československo-sovětské vzá- 
jemnosti a bojového spojenectví, o niž se opřela výstavba dalších Čes- 
koslovenských jednotek v SSSR. Jejich bojem byla tehdy symbolicky 
popřena mnichovská kapitulace, k níž byl lid donucen vládnoucí bur- 
žoazií, a byla před celým světem manifestována skutečnost, že Česko- 
slovensko stojí v bojí proti fašismu věrně a důsledně na straně Sovět- 
ského svazu všemi silami, které má v dané chvíli k dispozicí. 

Aby 1. československý samostatný prapor mohl sehrát průkopnickou 
úlohu nositele bojových tradic československo-sovětského spojenectví, 
která mu byla shodou dějinných okolností přisouzena, bylo nezbytné 
svést boj o jeho ducha, o smýšlení vojáků, o smysl jeho existence. Bylo 
to nutné tím spíše, že v londýnském ministerstvu národní obrany se 
připravovaly plány pro „okamžité, pevné uchopení státního aparátu na 
území pomnichovském“, jejichž smyslem bylo za pomoci čs. zahranič- 
ních jednotek ze Západu 1 z Východu zajistit obnovení předválečných 
pořádků. Komunistická strana Československa však nehodlala připustit 
jednoduché zopakování státních a mocenských poměrů, které v době 
Mnichova přivedly naše národy na pokraj zkázy. Byla si vědoma toho, 
jak to vyjádřil již v lednu 1941 Klement Gottwald v depeši ilegálnímu 
ústřednímu výboru, že „stále jasněji vystupuje spojitost národního a 
sociálního osvobození a socialismu. Dělnícká třída vedená Komunis- 
tickou stranou Československa má nyní velké možnosti získat vedení 
v národně osvobozeneckém hnutí.“ Razila proto zcela jiný program 
odboje, založený nikoli na převratu, který by byl nadiktován ze za- 
hraničí, v zájmu buržoazie, nýbrž jako záležitost nejširších vrstev lidu. 
Tento program vycházel z historicky opodstatněné hegemonie dělnické 
třídy, která vyjadřovala zájmy všeho lidu. 

Moskevské vedení KSČ v čele s Klementem Gottwaldem vyvinulo 
houževnaté úsilí, aby v řadách čs. vojáků zaselo sémě právě tohoto 
programu. Na rozdíl od buržoazní emigrace, která nepřestala stavět 
svou politiku na vítězství západních velmocí, KSČ víděla národně 
osvobozenecký boj naších národů jako nedílnou součást mezinárodního 
antifašistického hnutí a záruku jeho vítězství nacházela v nejtěsnějším 
spojenectví se Sovětským svazem. Poučena leninskou teorií o přerů- 
stání demokratické revoluce v socialistickou, koncipovala svůj program 
národně demokratické revoluce uskutečněné masami lidu pod vedením 
dělnické třídy ve svazku s pracujícím rolnictvem. 

Vyslala do tvořící se jednotky své soudruhy Vrbenského, Procházku, 
Krosnáře, Jurana a mnoho dalších. 56 komunistů, kteří posléze tvořili 
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neveřejnou, avšak velmi cílevědomou a účinně pracující organizaci ko- 
munistické strany u 1. praporu, představovalo ideové jádro, které za 
pomoci moskevského vedení a v duchu linie Směrnic pro práci ko- 
munistů, splnilo daný úkol. Názorově stmelilo příslušníky jednotky a 
získalo jejich většinu pro pokrokové ideje směřující k národně demo- 
kratické revoluci. Smysl idejí s podmaňující silou vyložil Klement 
Gottwald ve svém památném projevu 27. května 1942 v Buzuluku: pod- 
řízení zahraničního odboje odboji domácímu, široká fronta boje proti 
fašismu, z níž jsou vyloučeni zrádci, z níž však nikdo nesmí vylučovat 
komunisty; věrnost spojencům a především našemu největšímu a nej- 
věrnějšímu spojenci, Sovětskému svazu, aktivní boj po boku Rudé 
armády a konečně výhradní právo lidu ve vlasti, aby rozhodl 0 po- 
válečném uspořádání poměrů. Gottwaldův projev byl silným impulsem 
pro ideové zrání jednotky. Strana, která vedla své členy k tomu, aby 
byli nejlepšími patrioty své země a nejlepšími vojáky jednotky, vy- 
dobyla si všestrannou autoritu, získala pro svou linii všechny poctivé 
vlastence, velitelem počínaje, a s využitím osvětového aparátu připra- 
vila kádry pro budoucí vojensko-polítické úkoly. Naši vojáci v této 
těžké době, jak potvrzuje gen. Ludvík Svoboda ve svých vzpomínkách, 
„cítili neustálou péči sovětských lidí, vojenských útvarů a zařízení, ko- 
munistické strany a vlády Sovětského svazu“. 

Jestliže po boji u Sokolova bylo 85 čs. vojáků vyznamenáno sovět- 
skými řády a medailemi a jestliže veliteli plk. L. Svobodovi byl jako 
prvnímu cizinci udělen Leninův řád a padlému npor. O. Jarošovi rovněž 
jako prvnímu Cizinci in memoriam titul hrdina Sovětského svazu, bylo 
to nejenom výrazem toho, že sovětská vláda uznává bojové zásluhy 
praporu, ale i svědectvím o vítězství vojenské politiky KSČ. 

Pokroková cesta, která byla nastoupena tím, že si 1. prapor vymohl 
v rozporu s plány Londýna neprodlené bojové zasazení na sovětské 
frontě, zračila se i ve výstavbě záložního pluku, a zejména pak v pro- 
bojování progresivních principů výstavby 1. čs. samostatné brigády. Za 
necelých pět měsíců byla brigáda v síle 3517 osob plně vycvičená a 
vyzbrojená prvotřídní sovětskou bojovou technikou, včetně dvaceti tan- 
ků připravena k bojovému zasazení a 30. září zahájila postupný přesun 
na frontu ke Kyjevu. 

Vojáci československé brigády svou účastí v bojí za osvobození hlav- 
ního města sovětské Ukrajiny Kyjeva prohloubili a rozvinuli sokolov- 
skou tradici. Svědčí o tom vysoké ocenění, kterého se jim dostalo, 
když prezídium Nejvyššího sovětu vyznamenalo brigádu i jejího ve- 
litele plk. L. Svobodu Suvorovovým řádem II. stupně a 139 vojáků dal- 
šími sovětskými řády a medailemi. Poručík A. Sochor a podporučík 
R. Tesařík dokonce bylí poctěni titulem hrdina Sovětského svazu. 
Stejně úspěšný byl 1 podíl československých vojáků v následujících 
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bojích o Bílou Cerkev, za něž byly dalším 126 vojákům propůjčeny řá- 
dy a medaile a bojová zástava brigády byla dekorována Řádem Bohda- 
na Chmelnického I. stupně. 

Bojová činnost brigády, která byla v dalším období úspěšně dovršena 
plněním obranných úkolů na řece Horný Tykič v rámci korsuňševčen- 
kovské operace Sovětské armády, ještě více utužila československo- 
sovětské spojenecké svazky a v tomto smyslu znamenala další vítězství 
komunistické linie v československém národně osvobozeneckém hnutí. 

Mezitím došlo 12. prosince 1943 v Moskvě k podepsání českoslo- 
vensko-sovětské smlouvy o přátelství, vzájemné pomoci a poválečné 
spolupráci, která položila základ nové, vyšší etapy nejen v českoslo- 
vensko-sovětských vztazích, ale i v celém osvobozovacím boji českého 
a slovenského národa. 

Na jejím podkladě se s rozsáhlou sovětskou pomocí mohlo přikročil 
„ k doplňování početního stavu brigády a k výstavbě dalších jednotek, 
především 2. paradesantní brigády v Jefremově. 

Vítězný postup Sovětské armády, která začátkem února 1944 osvo- 
bodila oblast Volyně, vytvořil podmínky k posílení československých 
Jednotek dobrovolníky z řad zdejších českých usedlíků a organizování 
1. čs. armádního sboru. Počátkem jeho zrodu byl květen 1944. Svými 
čtyřmi brigádami (dvěma pěšími, paradesantní a tankovou), pěti dě- 
lostřeleckými pluky, několika oddíly protiletadlového dělostřelectva, 
čtyřmi ženijními prapory, čtyřmi spojovacími a dalšími jednotkami, 
představoval již základ, který mohl být v budoucnu rozšířen v čes- 
koslovenskou armádu. Formování sboru bylo výsledkem usilovné a vy- 
trvalé práce moskevského vedení KSČ. Nejenže v moskevských roz- 
hovorech s Benešem probojovalo hlavní směr dalšího rozvoje ČS. vo- 
jenských jednotek v SSSR, ale rozvinulo i mezi vojáky prostřednictvím 
komunistů intenzívní politicko-výchovnou činnost k objasnění jejich 
nových úkolů a poslání v souvislosti s předpokládaným osvobozováním 
Československa. Přes odpor londýnského MNO dosáhlo dalšího rozší- 
ření a aktivizace činnosti osvětového aparátu v jednotkách a útvarech 
sboru, s nímž byla těsně spjata činnost sílících stranických organizací. 
Ty nyní sdružovaly podle údajů z července 1944 celkem 426 komunistů. 
Jejich patřičným rozmístěním v jednotkách si strana zajistila zcela 
jednoznačný řídící vliv. Buržoazie naproti tomu vzhledem k situaci, 
kterou vytvářelo přibližování sovětských vojsk k československým 
hranicím a stupňování intenzity protifašistického boje Československé- 
ho lidu, ztrácela vyhlídky na uskutečnění svých plánů a byla nucena 
čím dál tím více respektovat komunistická stanoviska např. v otázce 
národních výborů, partyzánského boje atd. KSČ stupňovala v té době 
své agitační působení. V duchu pokynů Klementa Gottwalda upevňo- 
vala své spojení s masamí vojáků, rozvíjela v nich city vlastenectví 
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spjaté s novou Československou republikou a vedla je k chápání vý- 
znamu upřímného přátelství a pevného spojenectví se Sovětským svá- 
zem. 

Vypuknutí Slovenského národního povstání v srpnu 1944 znamenalo 
začátek národní a demokratické revoluce československého lidu. 
Sovětská armáda mezitím drtivými údery letního tažení v podstatě za- 
končila osvobozování svého vlastního území A zahájila osvobozenecký 
postup do nitra Polska a Rumunska. Na žádost československých stra- 
nických i vládních představitelů velení Sovětské armády rozhodlo bě- 
hem pouhých čtyř dnů připravít a uskutečnit silami 1. a 4. ukrajin- 
ského frontu východokarpatskou operaci na pomoc bojujícímu sloven- 
skému lidu. Součástí této operace byla karpatsko-dukelská operace 38. 
armády, do jejíž sestavy byl začleněn 1 1. čs. armádní sbor. „Pro Rudou 
armádu bylo výhodné postupovat směrem na západ,“ píše někdejší ve- 
litel této armády K. S. Moskalenko v knize „Na jihozápadním směru“, 
„obejít ze severu Karpaty, zničit uskupení fašistických vojsk v tomto 
prostoru a přenést bojovou činnost na území hitlerovského Německa. 
Vysokohorské prostory chránit jen zabezpečovacími jednotkami. Přesto 
se sovětská vláda a vrchní velení rozhodly postupovat přes Karpaty, 
což bylo z hlediska vojenského nevýhodné, ale bylo to nutné z hle- 
diska politického. Sovětský lid a Rudá armáda, věrny leninským prin- 
cipům proletářského internacionalismu i svému osvobozeneckému po- 
slání, podaly pomocnou ruku lidu Československa.“ 

Přestože východokarpatská operace vinou krajně nepříznivých pod- 
mínek nedosáhla splnění všech plánovaných cílů, měla obrovský vo- 
jensko-politický význam. Sovětská vojska v době od 8. září do 28. října 
prolomila hitlerovskou obranu v Karpatech, postoupila o 50 a 150 km 
a osvobodila přes 420 osad včetně 6 československých měst. Její zá- 
sluhou se na osvobozeném území mohly ujmout moci národní výbory, 
jako revoluční orgány lidu. Vytvářela tím předpoklady k rozvíjení ná- 
rodní a demokratické revoluce zahájené Slovenským národním po- 
vstáním. Nepříteli přitom zasadila těžký úder. Vždyť jenom v bojích 
s 38. armádou ztratil na 70000 mrtvých a raněných mužů, 185 tanků 
a útočných děl, 73 obrněných transportérů a množství další výzbroje. 
V těchto bojích, které vydatně oslabily nápor nepřítele proti sloven- 
ským povstalcům, splnil se ctí své úkoly v bratrské soudržnosti se so- 
větskými vojsky i 1. čs. armádní sbor. Dukelská bitva byla pro Čs. vo- 
jáky vyvrcholením jejich bojové cesty, vedoucí od Sokolova přes 
Kyjev, Bílou Cerkev a Žaškov. Pro čs. jednotku to byla největší a nej- 
delší bitva, ve které byly veškeré síly a zkušenosti podrobeny nejtvrdší 
zkoušce. Dukla ještě těsněji semkla národy Československa a Sovět- 
ského svazu. Vznikla tu nová, slavná a mocně působící tradice, která 
symbolizuje zvlášť výrazným způsobem všechny hodnoty obsažené 
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v komunistickém programu národní a demokratické revoluce: neroz- 
borné přátelství se Sovětským svazem jakožto základnu 1nternacio- 
nálního cítění a vztahu vzájemné pomoci a spolupráce, bratrství Čechů 
a Slováků, zaujetí pro budování nové, vskutku demokratické a sociálně 
spravedlivé Československé republiky a řídící vliv komunistické strany 
jako představitelky dělnické třídy a širokých mas pracujících. 1. čs. 
armádní sbor přitom právě touto bitvou vstoupil do nové etapy svého 
vývoje, která byla zároveň novou etapou boje československého lidu 
za svobodu své země. Přestal být zahraničním vojskem a splýval nyní 
s domácí frontou protifašistického boje. Potvrdila se tak správnost a 
reálnost komunistické linie odboje a dovršovalo se její vítězství. 

6. říjen, den vstupu Československých jednotek na půdu vlasti, se 
plným právem stal svátkem ČSLA. 

Na osvobozeném území sbor mobilizací a přílivem dobrovolníků 
rychle zaceloval ztráty utrpěné v předchozích bojích. K 18. lednu 1945 
se jeho početní stavy zvýšily na 20000 vojáků. V únoru v Levoči se 
zformovala nová 4. čs. brigáda a v Kežmarku se obnovovala 2. čs. bri- 
gáda jako náhrada za původní paradesantní, která byla zasazena 
v SNP a přešla na partyzánský způsob boje. Mimo to vznikaly četné 
další speciální prapory. Sbor se tak rozrostl na 35tisícovou vojenskou 
formaci, která se stala nejmohutnější složkou ozbrojených sil národní 
a demokratické revoluce. V sestavě vojsk Sovětské armády se účastnil 
přímého osvobozování Slovenska. Ještě během listopadu a prosince 1944 
vojska 2. a 4. ukrajínského frontu osvobodila značnou část jižního a 
jihovýchodního Slovenska s městy Šahy, Levice, Rimavská Sobota, 
Humenné, Michalovce a Trebišov. Po krátkém ustálení fronty na Onda- 
vě se v lednu znovu rozhořely osvobozovací boje v rámci všeobecného 
útoku sovětských vojsk na sovětsko-německé frontě. 1. čs. armádní 
sbor po čtyřměsíčním působení v sestavě 38. armády přešel 3. ledna 
k 1. gardové armádě generálplukovníka A. A. Grečka. Pět českoslo- 
venských dělostřeleckých pluků bylo s velkým úspěchem zasazeno 
k podpoře jaselsko-gorlické operace 38. armády a svým bojovým úsi- 
lím při osvobozování polského území prokázali čs. dělostřelci inter- 
nacionální cítění a smysl pro nezištné plnění osvobozeneckých úkolů. 
Některé z nich sí vysloužily citaci v rozkaze vrchního velitele a vy- 
znamenání čestnými přívlastky „jaselské“. 

Sbor jako celek se vyznamenal úspěšnou bojovou činností v průběhu 
útoku 1. gardové armády, který začal 18. ledna a přinesl již první den 
osvobození 78 obcí. Nazítří pak vojska sousední 18. armády osvobodila 
město Košice, budoucí sídlo nové československé vlády. 1. a 3. brigáda 
1. čs. armádního sboru dostaly čestný název „prešovská“ za boje 
u Zborova a Bardejova, které přispěly sovětským jednotkám k osvo- 
bození Prešova. 
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Koncem ledna sváděl již sbor v sestavě 18. armády generála Gastl- 
loviče (od 22. 1.) úporné boje v údolí řek Hornád a Hnilec. 27. ledna 
českoslovenští vojáci osvobodili Levoču a další den sovětské jednotky 
v součinnosti s 3. brigádou sboru vrátily svobodu městu Poprad, za 
což zmíněná brigáda dostala čestné pojmenování „popradská.“ 

Na postup vojsk 4. ukrajinského frontu z východu navazovaly útočné 
operace 2. ukrajinského frontu vedené z jihu za účasti spojeneckých 
rumunských jednotek. 

Postup 1. čs. sboru údolím řeky Váh byl začátkem února na dlouhé 
týdny zastaven urputnou hitlerovskou obranou v prostoru Liptovského 
Mikuláše, kde se rozpoutaly zdlouhavé a krvavé boje. 

V březnu a dubnu 1945 se v Československu rozvinuly dvě mohutné, 
navzájem koordinované operace, jejichž cílem bylo likvidovat západo- 
karpatské uskupení nepřítele, dokončit tak osvobození Slovenska, 
osvobodit Moravu a vytvořit operační předpoklady k osvobození Čech 
a hlavního města Prahy. Šlo o ostravskou operaci 4. ukrajinského 
frontu a bratislavsko-brněnskou operaci 2. ukrajinského frontu. Na 
první z ních, která přinesla 30. dubna 1945 svobodu Ostravě, se účinně 
podílela 1. čs. tanková brigáda. Její příslušník podporučík Štefan Vajda 
byl za statečnost posmrtně vyznamenán titulem hrdina Sovětského 
svazu. Mezi leteckými svazy, které vydatně podpořily boj pozemních 
vojsk, se osvědčila 1 nově zformovaná 1. čs. smíšená letecká divize. 

Druhá ze zmíněných operací byla provázena osvobozováním Nitry, 
Nových Zámků, Kománna, Trnavy a 4. dubna byla z rukou nepřítela 
vyrvána Bratislava. Byl to týž den, kdy byla v Košicích ustavena vláda 
Národní fronty Čechů a Slováků. Vítězná sovětská vojska pokračovala 
v postupu směrem na Brno, kde byl odpor hitlerovců zlomen 26. dubna. 

1. čs. ařmádní sbor zatím po pečlivé přípravě společně se sovětskou 
24. střeleckou divizí zdolal 4. dubna nepřátelskou obranu v Liptovském 
Mikuláši. 

Hornatý terén severního Slovenska umožnil nepříteli zachytit se 
v masívech Velké a Malé Fatry a zajišťovat přístupy k Ostravě z jihu. 
Československé jednotky zčásti samostatně a zčásti v úzké součinnosti 
se sovětskými a rumunskými jednotkami vynalézavým a vysoce aktiv- 
ním bojem však prolamovaly jedno nepřátelské postavení za druhým. 
11. dubna byly osvobozeny Martin a Vrútky. Po zdolání houževnatého 
nepřátelského odporu na kótě 824, Polomu, Grúni a hoře Rakytie, pro- 
následovaly československé jednotky ustupujícího nepřítele a 30. dub- 
na vstoupily do Žiliny. Ještě týž den se úderné jednotky 3. a 4. brigády 
přeplavily přes Váh a v ranních hodinách osvobodila 3. brigáda Velkou 
Bytču a 4. brigáda Púchov. Vojáky nyní čekal poslední úsek jejich bo- 
jové cesty: proniknout nepřátelskou obranou na vrcholech Javorníků 
a osvobozovat vesnice a města Moravy. Ale to už propuklo Květnové 


299 


povstání českého lidu, vrcholící pětidenním dramatem boje pražských 
povstalců. 9. května, kdy sovětské tanky drtily fašisty v pražských uli- 
cích, pronásledovaly jednotky 1. čs. armádního sboru nepřítele v pro- 
storu Boskovic a Svitávky. 

Skončila válka. 17. května československé jednotky, zocelené v těž- 
kých osvobozovacích bojích po boku sovětských a v závěru války 
l rumunských vojsk defilovaly rozjásanou Prahou. 

Přejmenovány na 1. čs. armádu staly se zárodkem budoucí lidové 
armády nového, lidově demokratického Československa. 

Sovětská armáda svou závěrečnou Pražskou operací dokončila osvo- 
bozenecké poslání v Československu. Zaplatila je nesmírnou cenou 
140 000 padlých vojáků. Všude byla nadšeně a s vděčností vítána oby- 
vatelstvem. Její velení obětavě poskytovalo československému lidu po- 
moc při obnovování zničených továren, železnic, mostů 1 pří zásobo- 
vání obyvatelstva potravinami. Například jen v červnu a Červenci 1945 
bylo ze skladů Sovětské armády poskytnuto 9 tisíc tun obilí obyva- 
telstvu Prahy, přes 4 tisíce tun obyvatelům Brna, přes 3 tisíce tun 
Ostravě a více než 2 tisíce tun Bratislavě. 

Nastávalo údobí poválečné spolupráce. Osvobození Československa 

Sovětskou armádou bylo jednou z nejzávažnějších podmínek pro roz- 
víjení a konečné vítězství národní a demokratické revoluce. Zmařilo 
záměry buržoazní reakce, která usilovala o návrat kapitalistických po- 
měrů. ; 
Obrovský kredit, který získal Sovětský svaz v masách českosloven- 
ského lidu, byl potvrzením orlentace, kterou razila Komunistická stra- 
na Československa a která byla zakotvena 1 v Košickém vládním pro- 
gramu. Přes podvratné snahy buržoazních politických kruhů, které by- 
ly energicky zneškodněny Vítězným únorem 1948, celý poválečný vý- 
voj potvrzoval tezí vyhlášenou Klementem Gottwaldem na konferenci 
komunistů Pražského kraje: ,...Upřímný, neformální; vřele spojenec- 
ký a bratrský poměr k našemu osvoboditeli, Sovětskému svazu, je a 
zůstane základním kamenem naší národní a státní politiky, je a zů- 
stane hlavní a základní zárukou naší národní svobody a státní nezá- 
vislosti.“ 

Upevňování a rozvíjení československo-sovětských spojeneckých 
svazků a vzájemné prohlubování všestranné spolupráce a bratrských 
vztahů se odráží 1 v procesu budování ČSLA v celém poválečném údobí. 
Kromě bezplatné dodávky výzbroje a materiálů k vybavení deseti dí- 
vizí, poskytl Sovětský svaz Československu výhodný úvěr k nákupu 
dalšího potřebného vojenského materiálu. Zvlášť po únorovém vítězství 
pracujícího lidu, kdy se armáda podle sovětského vzoru důsledně pře- 
tvářela ve skutečnou armádu lidu, míra sovětské pomocí ještě vzrostla. 
Zahrnovala další a další dodávky moderní výzbroje, licence a suroviny 
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k výrobě některých speciálních druhů zbraní a bojové techniky. Neo- 
cenitelná byla 1 pomoc při výchově a výcviku vojáků, ať již formou 
poskytnutí řádů a předpisů, či vysláním skupiny poradců, anebo ko- 
nečně tím, že bylo československým důstojníkům umožněno studium 
na sovětských vysokých vojenských školách. 

Narůstající nebezpečí agrese, kterou imperialistické síly připravo- 
valy proti zemím budujícím socialismus a komunismus, učinilo z ozbro- 
jené obrany země společnou záležitost. V odpověď na Imperialistickou 
politiku slepování agresivních bloků a milítarizace západního Německa 
byly evropské země světové socialistické soustavy donuceny sjednotit 
v rámci Varšavské smlouvy svůj ekonomický a vojenský potenciál ke 
kolektivní obraně. Z Iniciativy zemí Varšavské smlouvy vzešla řada ná- 
vrhů na odstranění válečného nebezpečí a uvolnění napětí v Evropě 
1 ve světě. 

Československo-sovětské přátelství spočívající na tradicích společ- 
ných bojů proti fašismu za druhé světové války bylo v bratrské po- 
spolitosti zemí socialistického společenství dále rozvinuto v duchu 
internacionalismu, dialekticky spjatého se socialistickým vlastenectvím. 
Podepsáním Smlouvy o přátelství, spolupráci a vzájemné pomoci 
z 6. května 1970 oba naše státy povýšily smysl svých předchozích smluv- 
ních závazků na vyšší úroveň vztahů mezí dvěma socialistickými ze- 
měmi, které se organicky začleňují do internacionálních zájmů socia- 
listického společenství. Rozšiřuje se tím 1 základna pro posilování bo- 
jeschopnosti ČSLA, která je pevným článkem armád Varšavské smlou- 
vy. Dík neustálé péči KSČ, jejíž XIV. sjezd výslovně ukládá zajistit 
spolehlivou obranu socialistických vymožeností pracujících Českoslo- 
venska v plném souladu se zAjmy všech členských států Varšavské 
smlouvy v těsném přátelském svazku se Sovětským svazem, stala se 
Československá lidová armáda moderní socialistickou armádou, vy- 
zbrojenou soudobými zbraněmi a bojovou technikou, včetně raketových 
zbraní a nadzvukových letounů. 

Na společných cvičeních armád Varšavské smlouvy Českoslovenští 
vojáci nejednou prokázali svou morálně politickou 1 bojovou zdatnost 
a své odhodlání v jednotném šiku s bratrským!i spojeneckými armá- 
dami čestně splnit vznešený vlastenecký a internacionální úkol obrany 
hranic socialistického společenství. Neformální těsná součinnost a 
přátelské kontakty s jednotkami a útvary Střední skupiny sovětských 
vojsk je projevem hlubokých cílů bratrství, které se zrodilo na fron- 
tách Velké vlastenecké války. 

Přátelství národů SSSR a ČSSR má své pevné místo v mohutném 
valu spojenectví socialistických zemí, který je nejspolehlivější ochra- 
nou míru, pokroku a který tak nabývá celosvětového významu. 
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Mezinárodní 
revoluční hnutí 
po II. světové válce 


JAROSLAV CESAR 


V období 30. výročí porážky fašismu a osvobození naší vlasti Sovět- 
skou armádou si rovněž v plném rozsahu uvědomujeme, že tohoto svě- 
todějného vítězství bylo dosaženo především v důsledku pevného prin- 
cipiálního, společného postupu revolučních sil celého světa, které se 
semkly kolem centra světové revoluce — Sovětského svazu — a dů- 
sledně a obětavě podporovaly jeho hrdinský boj proti fašistické agresi. 

Komunistické strany a celé světové revoluční hnutí si od samého po- 
čátku uvědomovaly nebezpečí, které v meziválečném období předsta- 
voval imperialismus a zejména pak jeho militantní a nejreakčnější 
část — fašismus. 

Komunistická internacionála vynaložila nemalé úsilí na podporu re- 
volučního hnutí, které se rozvíjelo zejména v Evropě po první světové 
válce. Právě toto revoluční hnutí mohlo se stát hlavní překážkou snah 
imperialismu o opětovné upevnění pravicových a reakčních režimů. 
Porážka revolučních sil v Evropě v první polovině dvacátých let zname- 
nala tedy důležité vítězství imperialismu, předpoklady k upevnění jeho 
otřesených pozic. Komunistická internacionála a komunistické strany 
„v té době plným právem kritizovaly zrádnou oportunistickou politiku 
sociálně demokratických představitelů, která podstatně přispěla k roz- 
bití jednoty dělnické třídy, oslabení sil a aktivity revolučního hnutí a 
posléze k jeho porážce. Z těchto poznatků byla odvozena 1 taktika 
boje za jednotnou frontu dělnické třídy a pracujícího rolnictva, neboť 
jen to byla cesta směřující k oslabení vlivu reformistů v dělnickém 
hnutí a masách pracujícího lidu, k mobilizaci těchto sil do boje proti 
všem negativním důsledkům stabilizace kapitalistického systému a po- 
zději proti těžkým následkům světové hospodářské krize třicátých let. 
Tato politika otvírala i| možnosti pro využití velkého revolučního po- 
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tenciálu, který narůstal v souvislostí s rozmachem revolučního a ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí v koloniích a závislých zemích. 


Komunisté a další představitelé revolučních síl brzy pochopili ne- 
bezpečí, které tehdy představoval fašismus. Proto již ve dvacátých lé- 
tech vedli boj proti Mussoliniho diktatuře v Itálii a zfašizovaným, 
pravicovým režimům v Polsku, Jugoslávii, Rumunsku, Řecku, Španěl- 
sku a jinde. V plném rozsahu si uvědomovali 1 nebezpečí nástupu fa- 
šismu v Německu a stavěli se mu od samého začátku na odpor. 


Po vítězství hitlerovců snažili se komunisté ve všech evropských ze- 
mích poskytnout účinnou pomoc nejen svým pronásledovaným němec- 
kým soudruhům, ale též sociálním demokratům a stoupencům dalších 
demokratických směrů. Na těchto akcích, jež se staly závažným fakto- 
rem v antifašistickém boji Komunistické internacionály, se velmi činně 
a aktivně podílela i Komunistická strana Československa. 


Komunistická Internacionála a komunistické strany v onom období 
velm1 důrazně upozorňovaly na všechny příznaky rostoucí agresivity 
fašismu a mobilizovaly světovou veřejnost k boji proti agresorům 
v hlavních ohniscích příštího světového konfliktu, která tehdy narůstala 
zejména v Číně, Habeší a Španělsku. 


Ve všech těchto případech se snažilo světové komunistické hnutí, 
stejně jako první socialistický stát světa — Sovětský svaz — pomáhat 
ohroženým pokrokovým silám nejen propagačně a morálně, ale podle 
možnosti 1 materiálně. To se ukázalo ve dvacátých a třicátých letech 
v Číně, kde Sovětský svaz a Komunistická internacionála poskytly po- 
moc revolučním silám v boji proti vnitřní kontrarevoluci a japonským 
agresorům. Všeobecně známá je 1 podpora, kterou poskytl Sovětský 
svaz a komunistické strany ve druhé polovině třícátých let Španělské 
republice, ohrožené fašistickým pučem. Úspěchy pokrokových sil v ob- 
čanské válce ve Španělsku neoddělitelně souvisí s pomocí mezinárod- 
ních brigád, v jejichž řadách bojovali komunisté a další stoupenci re- 
volučního hnutí a demokratických idejí z mnoha zemí, mezi nimi 
i z Československa. Je nesporné, že právě tato pomoc pomohla Španěl- 
ské republice překonat nejhorší krizovou situaci a dlouho odolávat 
útokům v rozsáhlé míře podporovaným z Německa a Itálie. Sovětský 
svaz a světové revoluční hnutí se postavily rozhodně rovněž proti 
politice appeseamentu a všem snahám o bezprincipiální smíření s fa- 
šismem. Proto komunisté odmítli anschluss Rakouska a nesouhlasili 
Zásadně ani s mnichovským diktátem. Komunistická internacionála a 
revoluční hnutí poskytly též účinnou pomoc rakouským a českosloven- 
ským komunistům, zvláště pak při organizací ilegálního hnutí za ně- 
mecké okupace. 


Příslušníci komunistické strany se stali za druhé světové války pá- 
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teří a hlavní silou protifašistického hnutí v okupovaných evropských 
zemích 1 v koloniích a polokoloniích asijského kontinentu, okupova- 
ných japonskými imperialisty. V onom těžkém období komunisté, mezi 
nimi i českoslovenští, prokázali nejen velkou statečnost a obětavost, 
ale rovněž značnou dovednost při organizování protifašistického ile- 
gálního hnutí. Lze řící, že především jejich zásluhou se nikdy nepoda- 
řilo, přes zběsilý teror a brutální persekucí, fašistickým představitelům 
toto hnutí likvidovat. Právě pod vlivem komunistů antifašistický odpor 
v okupovaných zemích Evropy i Asie postupně sílil a přerůstal v účin- 
nou partyzánskou válku proti okupantům. 

Rozhodující význam pro rozvoj antifašistického boje měl vstup So- 
větského svazu do druhé světové války. Sovětský svaz od června 1941 
až do posledních dnů bojů nesl hlavní tíži války proti nacistickému 
Německu a jeho spojencům, ztratil v nich více než dvacet miliónů 
svých občanů a utrpěl nesmírné materiální škody. Jemu patří hlavní 
zásluha na porážce fašistických mocností a osvobození obyvatelstva 
okupovaných zemí Evropy. Sovětský svaz vstupem do války protí Ja- 
ponsku přispěl také k podstatnému urychlení jeho porážky a tedy 
k ukončení válečného konfliktu v Asii. Rovněž tato událost měla pod- 
statný význam pro rozvoj národně osvobozeneckého a revolučního hnu- 
tí na asijském kontinentu, hnutí, které směřovalo nejen proti japon- 
ským okupantům, ale 1 dřívějším koloniálním mocnostem. 

Komunisté a revoluční hnutí utrpěli v průběhu druhé světové války 
těžké ztráty. Desetitisíce členů KSČ a statisíce dalších příslušníků 
mezinárodního komunistického hnutí zahynulo v koncentračních tábo- 
rech 1 v aktivním boji proti fašismu na frontách a v týlu nepřítele. 
Na jejich místa však nastoupili další bojovníci a stoupenci antifašis- 
tických sil. V důsledku toho mezinárodní komunistické hnutí — přes 
všechny ztráty, jež utrpělo v průběhu války — nebylo v tomto období 
oslabeno, ale naopak vyšlo z něho silnější než dříve. Jestliže před dru- 
hou světovou válkou bylo ve světě 4 milióny 200 tisíc komunistů, potom 
po jejím ukončení mělo toto hnutí již na 20 miliónů příslušníků. 

Komunistické strany získaly v té době rovněž velkou politickou auto- 
ritu a vliv mezi pracujícími masami svých národů, staly se významnou 
mezinárodní politickou silou a podstatně ovlivňovaly celý společenský 
vývoj v zemích, v nichž působily. 

Vývoj revolučního hnutí po druhé světové válce v jednotlivých zemích 
byl dost odlišný a závísel nejen na konkrétních poměrech vnitřních 
třídních sil a aktivitě stoupenců revoluce, ale rovněž ve značné míře 
na mezinárodně politických podmínkách. V zemích, které se v té době 
dostaly pod kontrolu armád západních mocností, podařilo se imperia- 
listickým silám zabránit realizaci důležitých demokratických opatření, 
zbrzdit rozvoj revolučního procesu a postupně dosáhnout relativní sta- 
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bilizace kapitalistického systému. Jinou cestou šel vývoj v zemích střed- 
ní a jihovýchodní Evropy, osvobozených Sovětskou armádou. Tam 
v souvislostí s likvidací kolaborantských a fašistických režimů došlo 
i k důslednému rozbití celé dosavadní struktury státního aparátu. To 
byl jeden z důležitých předpokladů pro výstavbu nového společenského 
zřízení a vytvoření potřebných podmínek nejen pro důsledné prosa- 
zení požadavků národní a demokratické revoluce, ale i k nástupu na 
cestu socialistické revoluce. 

V první fázi poválečného vývoje se v těchto zemích podílela na moci 
spolu s proletariátem a pracujícím rolnictvem 1 část buržoazie, která 
si zatím uchovala také některé ekonomické pozice. V rozhodujících 
třídních bojích, které probíhaly v prvních poválečných letech, přešla 
na stranu revolučních sil a komunistů většina pracujícího lidu těchto 
zemí, což umožnilo zhruba do roku 1949 fakticky všude nejen dovršit 
národně demokratickou revoluci, ale i podle konkrétních podmínek 
dříve čí později přejít k uskutečňování cílů revoluce socialistické. 

Úspěchy národně demokratické revoluce a později vítězství socialis- 
tické revoluce v řadě zemí střední a jihovýchodní Evropy 1 v roz- 
sáhlých oblastech asijského kontinentu mělo podstatný význam pro dal- 
ší světový vývoj a znamenalo nejdůležitější změnu mezinárodní situace 
od Velké říjnové socialistické revoluce. Právě díky těmto změnám za- 
čala nová etapa světové revoluce, socialismus přesáhl rámec jedné 
země, vznikla světová socialistická soustava. 

V průběhu těchto změn se opět v praxi ověřila správnost závěrů 
formulovaných V. I. Leninem v souvislosti s uskutečňováním proletář- 
ské revoluce v Rusku. Mimo jiné se ukázala nesprávnost názorů, jež 
se po roce 1945 objevily v některých lidově demokratických státech 
o možnosti dosažení socialismu bez diktatury proletariátu. Zároveň se 
však ukázala možnost nastolení diktatury proletariátu pokojnou cestou. 
Podmínky pro to vznikly díky rozsáhlé pomoci, kterou revolučním sl- 
lám těchto zemí poskytoval Sovětský svaz a celé mezinárodní revoluč- 
ní hnutí. Tato pomoc také umožnila uskutečnění základních socialistic- 
kých přeměn v relativně krátké době. 

Po druhé světové válce došlo ke všeobecnému rozmachu mezinárod- 
ního revolučního a národně osvobozeneckého hnutí. Desítky miliónů 
dělníků a dalších pracujících vstoupily v té době do aktivního boje proti 
kapitalismu a imperialistického útlaku. Na mnoha místech světa vznik- 
ly tehdy předpoklady k podstatnému zesílení vlivu revolučních sil mezí 
masami obyvatelstva, které se aktivně stavělo na odpor imperialismu 
a reakci. 

Komunistické strany se snažily podporovat tento vývoj a dosáhly 
v poválečném období i určitých úspěchů. V té dobé se podílely na vládě 
ve 12 kapitalistických státech. Volby uskutečňované tehdy v různých 
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částech kapitalistického světa ukazovaly, že komunisté získávají pod- 
poru početných skupin obyvatelstva. V některých zemích (Itálie, Fran- 
cile) staly se komunistické strany opravdu masovými stranami, které 
trvale představovaly významný faktor vnitropolitického vývoje. 

V poválečném období vynaložili komunisté rovněž značné úsilí v hle- 
dání možností obnovení jednoty dělnické třídy. Důležitými kroky v tom- 
to směru byly: vytvoření Světové odborové federace na podzím 1945, 
dále Světové federace demokratické mládeže, Mezinárodní federace 
demokratických žen, Mezinárodního svazu studentstva atd. Všechny 
tyto organizace hrají významnou roli v celém období od konce druhé 
světové války až do současnosti. 

V poválečném období se komunisté snažili v návaznosti na tradice 
společného antifašistlckého boje rozšířit spoluprácí s různými demo- 
kratickými směry a zejména socialistickými stranami. Tyto záměry se 
podařilo realizovat především v lidově demokratických státech, ale 
aspoň dočasně také v některých kapitalistických zemích, např. v Itálii. 
V podstatě však strany Socialistické internacionály spolupráci s ko- 
munisty odmítaly a podpořily politický kurs, který vedl k upevnění 
svazku evropských kapitalistických zemí s americkým imperialismem. 

Imperialisté po druhé světové válce se značným znepokojením sledo- 
vali růst síly a autority Sovětského svazu, stejně jako nástup revoluč- 
ních sil v Evropě a na dalších kontinentech. Znepokojovalo je rovněž 
zesílení národně osvobozeneckého hnutí národů tehdejších kolonií a 
polokolonií. Aby zabránili tomuto procesu, nebo jej aspoň zbrzdili, za- 
hájili již v roce 1947 protiútok, který vyústil v pověstnou studenou 
válku. V jejím průběhu došlo hned na samém počátku k vytlačení 
komunistů z vlád kapitalistických zemí, zesílení represe pokrokových 
sil 1 podvratné činnosti proti lidově demokratickým státům. Vyvr- 
cholením této etapy se stala ozbrojená agrese proti Korejské lidově 
demokratické republice. V souvislosti s tím zesílil £ nápor reakce proti 
národně osvobozeneckým a revolučním sílám kolonií a polokoloníif, kte- 
rý vyústil v celé sérii koloniálních válek. 

Socialistická soustava však prošla vcelku úspěšně těmito těžkými 
zkouškami. Tehdy, koncem čtyřicátých a v první polovině padesátých 
let, podařilo se nejen odrazit nápor směřující k jejímu rozvrácení, ale 
také vybudovat základy socialismu v jednotlivých lidově demokratic- 
kých zemích. To konkrétně znamenalo, že v onom období byly realizo- 
vány záměry socialistické industrializace a v některých státech 1 ko- 
lektivizace zemědělství, byly oslabeny, případně likvidovány ekonomic- 
ké pozice kapitalistických živlů a části maloburžoazie. 

V období studené války dosáhly revoluční síly významných úspěchů 
také v Asii. K ním patřilo nejen vítězství Čínské revoluce a vytvoření 
Čínské lidové republiky v roce 1949, ale rovněž ztroskotání agrese 
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v Koreji a porážka francouzských kolonizátorů v Indočíně, která zname- 
nala nejen uznání samostatnosti Vietnamské demokratické republiky, 
ale i postupný odchod francouzských kolonizátorů z celé této oblasti. 
V období studené války došlo zejména v Asii ke vzniku dalších samo- 
statných států, např. Indie, Pákistánu, Barmy apod. Rovněž tato okol- 
nost přispěla k celkovému oslabení pozic imperialismu. 

Mezinárodní revoluční hnutí muselo tehdy vytvořit novou koncepci 
své činnosti odpovídající soudobé sítuaci ve světě. Přitom bylo třeba 
přihlížet zejména k třem hlavním změnám, k nimž došlo od první 
etapy poválečného vývoje. Jednalo se o vznik světové socialistické sou- 
stavy, rozpad koloniálního systému imperialismu, vznik nových samo- 
statných států tzv. třetího světa a stále důrazněji se prosazující důsledky 
nastupující vědeckotechnické revoluce. 

Podstatný krok k rozpracování nové strategické koncepce revoluč- 
ního hnutí znamenal XX. sjezd KSSS, který ukázal nejen další směry 
budování socialistické společnosti v Sovětském svazu, ale postavil i do 
popředí leninský princip mírového soužití států s rozdílným společen- 
ským zřízením v současné epoše. Z toho byl odvozen závěr o mož- 
nostech odvrácení vzniku nového světového válečného konfliktu a 
o různosti forem přechodu od kapitalismu k socialismu. 

V polovině padesátých let vznikly v mezinárodním vývoji příznivé 
podmínky k nové aktivizaci revolučního a protiimperialistického boje. 
jeho rozvoj však zbrzdila vlna revizionísmu, která se tehdy zved- 
la. Revizionisté a pravicoví oportunisté vystupovali jako odpůrci „dog- 
matismu“ a „tvůrčí marxisté“. Přitom se snažili zbavit marxismus jeho 
revolučního obsahu a podlomit víru dělnické třídy a všeho pracujícího 
lidu v socialismus. Jejich vliv se projevil £ v různých komunistických 
a dělnických stranách, a to jak v kapitalistickém světě, tak 1 v socia- 
listických zemích. Toto protirevoluční úsilí kulminovalo v protisocia- 
listických akcích podniknutých v NDR, Polsku a zejména pak v kontra- 
revolučním puči v Maďarsku na podzim 1956. Ani Československo ne- 
zůstalo tehdy ušetřeno revizionistické nákazy. Stoupenci tohoto směru 
se však po porážce kontrarevoluce v Maďarsku stáhli dočasně do po- 
zadí, vyhnuli se přímému střetnutí a vyčkávali příhodnější situace. 

Ve druhé polovině padesátých let vyrůstala před mezinárodním děl- 
níckým hnutím potřeba dalšího rozpracování strategie a taktiky boje 
za mír, demokracii a socialismus. Bylo nutno zhodnotit charakter sou- 
časné etapy světového vývoje a společně vypracovat nový postup revo- 
lučního boje, odpovídající změněným podmínkám. Proto byla v roce 
1957 svolána do Moskvy mezinárodní porada komunistických a dělnic- 
kých stran, které tehdy soustřeďovaly ve světovém měřítku již na 30 
miliónů členů. 

V deklaraci přijaté na této poradě byla zdůrazněna nezbytnost pevné 
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semknutosti mezinárodních revolučních sil na principech proletářského 
internacionalismu, nutnost rozšiřování jejich spolupráce s národně os- 
vobozeneckým a demokratickým hnutím ve všech částech světa. 

Na této poradě byla rovněž vyzvednuta nezbytnost zesílení boje proti 
oportunísmu a revizlonísmu 1 dogmatismu v dělnickém hnutí. Revizio- 
nismus a pravicový oportunismus byl vzhledem k tehdejší situaci prá- 
vem označen za hlavní nebezpečí a charakterizován jako projev bur- 
žoazní ideologie, vliv, který paralyzuje a podlamuje revoluční energii 
1 odhodlanost proletariátu. 

V dalších letech světový vývoj potvrdil správnost závěrů moskevské 
porady z roku 1957. Dokazovalo to 1 závažnost změn, k nimž v poměr- 
ně krátkém časovém období ve světě došlo. Především socialistické 
státy dosáhly tehdy dalších významných úspěchů ve své ekonomické 
výstavbě, jejich společenské zřízení prokázalo své přednosti v míro- 
vém soutěžení s kapitalismem. Socíialistický systém vstoupil v těchto 
letech do nové, vyšší etapy svého vývoje. Velký význam mělo 1 první 
vítězství socialistické revoluce na americkém kontinentě — na Kubě. 

Na přelomu padesátých a šedesátých let pokračoval zrychleným tem- 
pem také rozklad koloniální soustavy imperialismu, zejména v Africe. 
V kapitalistických zemích došlo tehdy k podstatnému zostření třídních 
bojů, prohlubovaly se 1 rozpory mezi předními kapitalistickými státy. 
Všechny tyto skutečnosti 1 různé další jevy nasvědčovaly tomu, že ka- 
pitalismus vstupuje do nové etapy své všeobecné krize, etapy, v níž 
před revolučním! silami vyvstávala nezbytnost zesílení boje za mír, 
proti válečnému nebezpečí. 

Koncem padesátých let se však projevila v mezinárodním revoluč- 
ním hnutí nová, v období od druhé světové války vůbec nejzávažnější 
roztržka. Vyvolali ji maoističtí vládcové ČLR, kteří začali tehdy již 
zjevně opouštět společnou marxisticko-leninskou platformu komunis- 
tického hnutí a stále zřetelněji prosazovat svou vlastní nacionálně 


šovinistickou koncepci. Jejích politiku podpořili 1 vůdcové Albánské * 


strany práce a různé levičácké trockistické skupiny ve světě. 

Těmto novým a pro revoluční hnutí důležitým jevům byla věnována 
pozornost na celé řadě mezinárodních porad představitelů komunistic- 
kých a dělnických stran. K jejich komplexnímu posouzení došlo na 
další poradě v listopadu 1960 v Moskvě. 

V dokumentu schváleném na tomto jednání bylo vyloženo princi- 
piální stanovisko komunistů k současnému vývoji ve světě a analýzová- 
ny nové procesy a jevy, jež se objevily ve vývoji společnosti. Z tehdy 
přijatých závěrů mělo obzvláštní význam určení charakteru současné 
epochy. K tomu se v dokumentech říkalo: „Naše epocha, jejíž základní 
obsah představuje přechod od kapitalismu k socialismu zahájený Velkou 
říjnovou socialistickou revolucí, je epochou boje dvou protikladných 
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společenských soustav, epochou socialistické revoluce a národně osvo- 
bozenecké revoluce, epochou rozkladu imperialismu, likvidace koloniál- 
ního systému, epochou přechodu stále nových národů na cestu socia- 
lismu, vítězství socialismu a komunismu ve světovém měřítku.“ 


V souvislosti s tím došlo 1 k zásadnímu zhodnocení nové etapy vše- 
obecné krize kapitalismu. V přijatých dokumentech se zdůnazňovalo, 
že tato nová etapa všeobecné krize kapitalismu nebyla vyvolána jen 
důsledky druhé světové války, ale zejména v souvislosti s velkými změ- 
nami poměru sil ve prospěch socialismu, s dalším zostřením protikla- 
dů imperialismu, velkým růstem protiimperialistického hnutí na celém 
světě. 


Agresivní a protilidová podstata imperialismu se ovšem vůbec ne- 
změnila. Změnil se však výrazně poměr sil ve světě a imperialismus 
ztratil rozhodující vlív na vývoj světových událostí. Rozhodující význam 
pro celosvětový vývoj mabyla světová socialistická soustava a vůbec 
síly bojující proti imperialismu, za socialismus. Mezinárodní dělnická 
třída a světová socialistická soustava staly se tedy rozhodujícím fak- 
torem dalšího vývoje lidské společnosti. 


V dokumentech moskevské porady z roku 1960 bylo rovněž zdůraz- 
ňováno, že důležitým úkolem komunistické strany je vést rozhodný boj 
za mír, za prosazení principů mírového soužití států s rozdílným spo- 
lečenským zřízením. Byly tam 1 ukázány cesty a konkrétní cíle boje 
protí nebezpečí nové světové války, postaven požadavek okamžitého 
zákazu výroby, pokusů a používání jaderných zbraní, vytyčeny návrhy 
na uzavření smluv 0 všeobecném a úplném odzbrojení. 


Do popředí pozorností se dostávaly počátkem šedesátých let pro- 
blémy národně osvobozeneckého hnutí. Bylo konstatováno, že rozvojové 
země, jež svrhly jho kolonialismu, mohou se zcela a opravdu svobodně 
rozvíjet jen v rozhodném boji s imperialismem proti pozůstatkům feu- 
dalismu, za předpokladu sjednocení všech vlasteneckých sil v jednotné 
demokratické frontě. V této souvislosti byly formulovány i teze o mož- 
ností nekapitalistické cesty vývoje některých těchto zemí za předpo- 
kladu, že budou důsledně uskutečňovat principy a cíle národně demo- 
kratické revoluce. Stalo se též zřejmým, že pro dosažení cílů národně 
osvobozeneckého hnutí bude mít stále větší význam spolupráce lidu 
rozvojových zemí se světovou socialistickou soustavou a mezinárodním 
revolučním hnutím. Světová socialistická soustava, mezinárodní dělniíc- 
ká třída a národně osvobozenecké hnutí staly se třemi rozhodujícím! 
faktory světového revolučního vývoje. 


V nové etapě všeobecné krize kapitalismu vyvstal také naléhavě úkol 
podstatného zesílení boje proti mezinárodním monopolům a státně mo- 
nopolistíckému kapitalismu. V tomto směru objektivně vznikaly výhod- 
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né předpoklady k vytváření široké protiimpertalistické fronty, do níž 
by měla být začleněna 1 značná část maloburžoazie vyspělých kapi- 
talistických zemí. 

Rozbíječská aktivita maoistů, jež značně zesílila počátkem šedesá- 
tých let, zvýšila nutnost upevnění jednoty světového revolučního hnutí. 
Také v tomto směru ukazovaly cestu závěry moskevské porady z roku 
1960. v nichž se zdůrazňovalo, že péče o upevňování jednoty meziná- 
rodního komunistického hnutí je nejvyšší internacionální povinností 
každé marxisticko-leninské strany. 

Šedesátá léta se stala obdobím dalšího rozmachu socialismu. V ze- 
mích socialistického společenství byly v té době hledány cesty a zkou- 
mány možnosti pro řešení velkého historického úkolu — dosažení eko- 
nomické převahy nad kapitalismem. Toto úsilí přineslo nejvýraznější 
výsledky v Sovětském svazu. V souvislosti se závažnými úkoly struktu- 
rální přestavby ekonomiky objevily se však tehdy v některých socia- 

„Hstických zemích 1 určité hospodářské potíže. Ty vyrůstaly zejména 
v souvislosti se změnami vyplývajícími z nástupu vědeckotechnické re- 
voluce, nezbytnosti přechodu od extenzívních k intenzívním formám roz- 
voje ekonomiky, přestavby celých výrobních odvětví, v souladu se sou- 
časnými potřebami společnosti, zaváděním nových výrobních programů 
atd. 

Imperialismus se snažil využít těchto okolností a zesílil tehdy svůj 
nápor proti socialistickému systému. Kapitalistická propaganda hlá- 
sala, že socialismus ve své nynější podobě není schopen se úspěšně 
vypořádat s novými závažnými úkoly, jež stavěla na pořad dne vědec- 
kotechnická revoluce. Tato propaganda byla zaměřena zejména na ne- 
proletářské vrstvy obyvatelstva socialistických zemí, které vstoupily 
do revolučního procesu teprve v poválečném období, obratně apelovala 
na jejich buržoazní a maloburžoazní názory 1 na stále též silně působící 
nacionální předsudky. Tato protisocialistická aktivita zvláště výrazně 
zesílila od počátku druhé poloviny šedesátých let. 

V souvislosti s tím ožily i revizionistické a pravicově oportunistické 
úchylky, které se projevily zejména v přeceňování možností buržoazní 
demokracie, ve vytváření tzv. nacionálních modelů socialismu, v záměr- 
ných snahách o podlomení vedoucí úlohy komunistické strany, v teo- 
riích pluralismu, konvergence atd. 

Obnova jednoty komunistického hnutí a vypracování zásad spoluprá- 
ce komunistických stran v nových podmínkách stala se proto na sklon- 
ku šedesátých let předním úkolem světových revolučních sil. V průběhu 
druhého pololetí minulého desetiletí došlo k celé řadě jednání, na nichž 
byla řešena tato problematika. K nejvýznamnějším patří konzultativní 
schůzka 19 komunistických stran v březnu 1965 v Moskvě, konference 
evropských komunistických stran v dubnu 1967 v Karlových Varech, 
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jednání mezi představiteli komunistických stran při příležitosti oslav 
50. výročí VŘSR v roce 1967 a konzultativní schůze v únoru a březnu 
1968. Na těchto a dalších jednáních byly vytvořeny předpoklady ke 
svolání nové velké mezinárodní porady, jež měla určit hlavní zásady 
společného postupu komunistického hnutí pro další období. 

Potřeba takového společného postupu byla o to naléhavější, že svě- 
tový imperialismus přešel kolem poloviny šedesátých let do rozsáhlého 
protiútoku proti revolučnímu hnutí. Výraznými projevy tohoto nástupu 
kontrarevoluce se stala americká agrese ve Vietnamu, zahájená v roce 
1964, reakční vojenské převraty v řadě afrických a latinskoamerických 
zemí, masové represálie proti komunistické straně Indonésie, zahájené 
v roce 1985, I izraelská agrese vůči arabským zemím v roce 1967. 

Důležitou součástí tohoto protiútoku imperialismu stal se také ná- 
stup protisocialistických sil v roce 1968 v Československu. Antimarxis- 
tické a revizlonistické síly se snažily využít těchto událostí k propagací 
„nového modelu socialismu“, který ovšem byl zcela v rozporu s prin- 
cipy marxismu-leninismu. Internacionální pomoc socialistických států 
revolučním silám v Československu stala se pak záminkou k rozpoutání 
dalších protisovětských kampaní a útoků proti jednotě komunistického 
hnutí. Zmíněné události přispěly rovněž k aktivizaci revizionistických 
živlů v řadě zemí a k zesílení jejich úsilí o získání rozhodujících pozic 
v tamních komunistických stranách. Příznačné je, že pravicové a re- 
vizionistické živly byly v tom podpořeny levičáckými maoistickými 
skupinami. Této krize se snažilo využít 1 maoistické vedení ČLR k pře- 
konání nepříznivé mezinárodní izolace, do níž se dostalo v důsledku 
své rozbíječské politiky a zmatků vyvolaných tzv. kulturní revolucí. 

Všechny tyto skutečností značně znesnadňovaly realizaci plánu na 
svolání nové porady komunistických a dělnických stran. Bylo třeba 
vynaložit hodně úsilí a trpělivosti k překonání existujících překážek, 
než se v roce 1903 podařilo zorganizovat toto — z objektivních důvodů 
již velmi potřebné — setkání. 

Rovněž moskevská poráda v roce 1939 měla podstatný význam pro 
další vývoj světového revolučního hnutí. V jejím závěrečném dokumen- 
tu byl, na základě analýzy v průběhu šedesátých let, znovu zdůrazňo- 
ván charakier soudobé etapy, v témž smyslu jak byl definován na pora- 
dě v roce 1960. Hodně pozornosti bylo věnováno novým jevům a pro- 
cesům, jež se projevily ve světovém vývoji v posledních letech. V sou- 
vislosti s tím bylo konstatováno, že i když se rozšířily možnosti boje 
proti imperialismu, zůstává tento nadále vážným nebezpečím. Ovšem 
i když imperialismu zaktivizoval své kontrarevoluční úsilí, nebyl již 
Schopen znovu získat historickou iniciativu a obrátit zpět vývoj světa. 

Další cestu vývoje lidské společnosti určuje ve stále rozhodující míře 
zocialistická soustava, světová dělnická třída a další revoluční síly. 
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Na mezinárodní poradě komunistických a dělnických stran v roce 
1969 bylo konstatováno, že socialistické společenství vstoupilo do nové 
etapy svého vývoje, která má umožnit v plné míře využít jeho ne- 
změrné rezervy a nové možnosti vyplývající z nástupu vědeckotech- 
nické revoluce. Mezi přední úkoly další socialistické výstavby se řadila 
mezinárodní socialistická dělba práce, kooperace a integrace. Tím 
ještě více zvýrazněla nutnost upevňování jednoty socialistických zemí, 
rozšiřování jejich všestranné spolupráce. 

Nový rozmach třídních bojů v kapitalistických zemích podtrhl též 
nutnost posilovat spolupráci komunistů se socialistickými a dalšími 
demokratickými směry. Proto v závěrech budapešíské porady byla uká- 
zána nezbytnost dalšího posilování vedoucí úlohy dělnické třídy v anti- 
imperialistickém boji a spojeneckých svazků s rolnictvem, inteligencí, 
mládeží a vůbec všemi vrstvami obyvatelstva, jež jsou vystaveny impe- 
rialistickému vykořisťování. . 

Rovněž národně osvobozenecké hnutí vstoupilo na přelomu šedesá- 
tých a sedmdesátých let do nové fáze. V zemích, které dosáhly již 
politické samostatnosti, narostla v průběhu uplynulého desetiletí třídní 
diferenciace, přiostřily se a rozrostly konflikty dělníků, rolníků a růz- 
ných maloburžoazních demokratických skupin s imperialismem i vnitř- 
ními konzervativními a reakčními silami. Pro revoluční a pokrokové 
hnutí v revolučních zemích vyvstával tedy především úkol dalšího boje 
za upevnění politické nezávislosti a překonání ekanomické zaostalosti, 
tedy vytvoření podmínek, které by umožnily těmto státům vymanit 
se, definitivně z područí imperialismu. Tohoto cíle lze dosáhnout ovšem 
jen cestou důsledného boje proti imperialismu, za spolupráce se světo- 
vým revolučním hnutím a zeměmi socialistického společenství. 

Na mezinárodní poradě v roce 1969 dostala se znovu do popředí 
pozornosti otázka jednoty mezinárodního komunistického hnutí. Znač- 
ná část zástupců zúčastněných stran odsoudila rozbíječskou politiku 
maoistů a další projevy pravicového a levičáckého oportunismu, nacio- 
nalismu a antisovětismu. V souvislosti s tím bylo zdůrazněno, že inter- 
nacionální povinností komunistů je usilovat o zlepšení vztahů mezi 
stranami, upevnění jednoty mezinárodního komunistického hnutí. 

V té době vyvstávaly aktuálně do popředí další aspekty celofron- 
tálního boje proti imperialismu. Bylo třeba dále usilovat o odvrácení 
nebezpečí termonukleární války, za světový mír a mírové soužití ná- 
rodů s různým společenským zřízením. Důležité bylo posilovat solida 
ritu se zeměmi a národy, které se staly přímou obětí imperialistické 
agrese, zejména s lidem Indočíny a arabských zemí. S tím souvisel 
1 boj proti kolonialismu a neokolonialismu, nebezpečí fašismu, ideologii 
a praxi rasismu. Komunisté se postavili 1 na obhajobu buržoazně de- 
mokratických svobod v kapitalistických zemích. 
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Pro další vývoj mezinárodního komunistického hnutí počátkem sedm- 
desátých let měl podstatný význam XXIV. sjezd KSSS. Tento sjezd 
přispěl nejen k rozpracování problematiky výstavby komunistického 
společenství, ale provedl i hlubokou analýzu současných mezinárodních 
vztahů a perspektiv rozvoje světového revolučního hnutí. K tomuto 
pozitivnímu vývoji mezinárodního komunistického hnutí přispěl i XIV. 
sjezd KSČ, který ukázal další směr socialistické výstavby u nás a shr- 
nul a zhodnotil zkušenosti boje s revizionistickými silami v Českoslo- 
vensku v předchozím období. Pro celý vývoj mezinárodního komunis- 
tického a revolučního hnutí v současné době je charakteristické, že 
do revolučního procesu jsou ve stále širší míťe vtahovány početné vrst- 
vy rolnictva, inteligence, inženýrskotechnického personálu, studentstva 
a stále větší váhu v něm získávají revoluční orietované směry národně 
osvobozeneckého hnutí. Ovšem i v současné době dochází k pokusům 
reakčních sil o zvrat vývoje a tyto snahy — jak se ukázalo v Chile — 
mohou přinášet stále aspoň částečně imperialismu prospěšné výsledky. 
Podstatné těžkosti působí nadále revolučnímu hnutí rozbíječská, protl- 
marxistická politika maoistických předáků, pokračující aktivita praví- 
cových a revizionistických sil. 

Proto i v současnosti je velmi aktuální potřeba upevňovat jednotu 
a spolupráci mezinárodního komunistického a revolučního hnutí, a to 
nejen ve smyslu dosažení akční jednoty v boji proti imperialismu. 
ale též z hlediska ideového a programového. Na tuto skutečnost po- 
ukazují dnes mnohé komunistické strany, když připomínají, že ideová 
jednota je závažným předpokladem pro vytvoření skutečné politické 
a akční jednoty. Boj za ideovou jednotu je předpoklad spolupráce a 
jednotného postupu proti imperialismu a antikomunismu. Přitom je nut- 
né rozhodně se postavit i proti těm, kdo tuto jednotu narušují 1 zvláště 
proti ideologii a politické praxi maoismu, který se nadále snaží všemi 
prostředky rozbít mezinárodní komunistické a revoluční hnutí. Dnes se 
tedy stává znovu velmi aktuální otázka brzkého svolání mezinárodní 
porady komunistických a dělnických stran, porady, jež by vedle stano- 
vení dalších strategických a taktických cílů boje proti imperialismu 
řešila 1 záležitosti upevnění ideologické jednoty revolučního hnutí. Dů- 
ležitými kroky v tomto směru byla konzultativní jednání ve Varšavě a 
Budapešti, stejně jako chystaná porada evropských komunistických 
stran. Naše strana je aktivně zapojena do tohoto úsilí. Aktivně se na 
něm podílí s vědomím, že stejně v celé etapě od konce druhé světové 
války jedině spolupráce s mezinárodním komunistickým hnutím a ze- 
měmi socialistiského společenství jsou spolehlivou zárukou k zajiště- 


ní podmínek mírového budování socialistické společnosti v Českoslo- 
vensku. 
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Z vnitropolitického 
zamyšlení v Cs. rozhlase 


ZDENĚK SNÍTIL 


Všechno, co v základních rysech charakterizuje rok 1975, vtiskává 
svou pečeť 1 všem našim záměrům, skutkům, naší společné práci. Víme, 
že je rokem nepochybně náročných, ale 1 reálných úkolů. Při jejich 
plnění se máme o co opřít. Navazujeme na třicetileté výsledky práce 
miliónů našich lidí, na více než třiapůlleté úspěšné plnění linie XIV. 
sjezdu, která byla prověřena životem jako jednoznačně reálná a správ- 
ná, jako linie odpovídající životním zájmům našeho pracujícího lidu, 
našich národů. 


Známe dobře také zdroje našich dosažených úspěchů. Jsou výsledkem 
principiální marxisticko-leninské politiky Komunistické strany Česko- 
slovenska, jsou plodem velké, obětavé práce našeho lidu, komunistů a 
ostatních občanů, dělníků, družstevních rolníků, příslušníků inteligence. 
Jsou umožněny naším pevným spojenectvím a bratrskou, všestrannou 
spoluprací se Sovětským svazem a dalšími zeměmi socialistického spo- 
lečenství. Všechny tyto faktory mají trvalý charakter a opravňují nás 
k přesvědčení, že 1 letošní rok bude stejně úspěšný jako léta předchá- 
zející. 

Přehlížíme-li v těchto dnech s oprávněnou hrdostí dílo třicetí let a 
zamýšlíme-li se nad uplynulými událostmi 1 současnými úkoly, neměli 
býchom zapomínat na velikost a složitost celého historického procesu 
revoluční záměny kapitalismu socialismem v naší vlasti. Neboť je ne- 
pochybné, že v jeho průběhu byly řešeny úkoly, jejichž složitost nemá 
v našich dějinách obdoby. Vzpomeňme jen na zápas komunistů a ostat- 
ních antifašistů za národní a státní svobodu, na boj s buržoazní reakcí 
po osvobození, na převzetí moci v únoru 1948 a na celou socialistickou 
výstavbu. Připomeňme si znárodnění, industrializací, historický čin pře- 
stavby celého zemědělství na velkovýrobní družstevní základnu, kultur- 
ní revoluci, ale i překonávání nedávného krizového období ve straně 
a společnosti. | 
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Dnes už spíše jen vnímáme výsledky těchto obrovskýcn pomtickýcn, 
sociálních, ekonomických a kulturních přeměn a považujeme je často 
za samozřejmé. Méně si však uvědomujeme, že v každé etapě to byl 
nesnadný revoluční proces, který byl prostoupen vskutku revolučními 
činy miliónů našich lidí, průkopníků socialistické práce, budovatelů 
staveb socialismu, zakladatelů zemědělských družstev, organizátorů so- 
cialistické školy a zdravotnictví, tvůrců vědy, kultury a umění i mno- 
hých dalších na všech úsecích našeho života. 


Lenin napsal, že „marxismus se liší od všech ostatních socialistických 
teorií tím, že při rozboru objektivní situace a objektivního vývoje skvě- 
le spojuje naprostou vědeckou střízlivost s rozhodným uznáváním re- 
voluční energie, revoluční tvůrčí síly, revoluční iniciativy mas — a také 
ovšem jednotlivých osobností, skupin, organizací a stran...“ Můžeme 
říci, že Komunistická strana Československa tuto schopnost plně pro- 
kázala. Proto také našla správnou revoluční linii v národně osvoboze- 
neckém boji, která odpovídala základním životním zájmům a potřebám 
naší dělnické třídy, pracujícího lidu a byla v plné shodě s velkým 
protifašistickým zápasem národů, jehož rozhodující silou byl Sovětský 
svaz. 


Stejně tak dokázala naše strana vytyčit správnou, lidu sruzumitelnou 
a jeho zájmům odpovídající linii i v dalších etapách revolučního proce- 
su po osvobození, v době nástupu a uskutečňování socialistických přeměn 
a mobilizovat pro její plnění široké lidové masy. Tyto vlastnosti osvěd- 
čila znovu při překonávání krizového vývoje a na svém XIV. sjezdu 
vypracovala marxisticko-lenínský program dalšího všestranného rozvo- 
je naší socialistické společnosti, který má důvěru a aktivní podporu 
širokých vrstev pracujících. 


A nebylo náhodné, že v čele revolučního procesu stála pod vedením 
Komunistické strany dělnická třída, nejprogresívnější a nejrevolučněj- 
ší třída soudobé společností, třída nejvíce spjatá s ideály společenské- 
ho pokroku, třída s vlastnostmi revolučních bojovníků, nutnými pro 
splnění jejího historického poslání — pro likvidaci kapitalismu a vy- 
budování socialistického a komunistického řádu. Sledujeme-li kterou- 
koli závažnou událost v naší revolucí, pak všude a vždy pociťujeme 
působení a váhu dělnioké třídy, která ve svazku s ostatními pracují- 
címí byla a je hlavní sílou našeho postupu vpřed. 


Dělnická třída musela svést řadu třídních bitev, v nichž prokázala 
svou revoluční vyspělost, svou uvědomělost, organizovanost a zkuše- 
nost. Prokázala rovněž velké schopnosti tvůrčí budovatelské práce na 
všech úsecích hospodářské politické a kulturní výstavby. Nesla a nese 
hlavní břemeno zápasu za socialistickou přeměnu naší společnosti 
v pevném svazku s družstevním rolnictvem a socialistickou inteligencí. 
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Na všech úsecích můžeme dokumentovat převratný revoluční dosah té 
základní změny, že v našem československém státě byla moc buržoa- 
zle nahrazena mocí dělnické třídy a pracujícího lidu. 


Dělnická třída a ostatní pracující pod vedením komunistické strany 
měnily a mění společnost ve svém vlastním zájmu. Uskutečňovaly a 
uskutečňují socialistickou revoluci pro sebe. Právě proto se v ní pro- 
jevila a projevuje nebývalá revoluční energie, vůle, elán, síla a tvořivý 
rozmach našeho lidu. 


Před třicett lety jsme vstupovali do revoluce s jasnou perspektivou, 
kterou ukazovala Komunistická strana Československa. Rovněž dnes 
nám dává strana jasnou perspektivu, také dnes, stejně jako zítra budeme 
uskutečňovat politiku strany, pokračovat ve velkém díle revoluční so- 
cialistické přestavby. Uvědomujeme sl však, že úkoly jsou stále roz- 
sáhlejší a složitější. Tím více rostou — jak zdůraznilo listopadové za- 
sedání ÚV KSČ v loňském roce — 1 nároky na práci strany, státních 
orgánů i společenských organizací, na každého z nás. A jako předcho- 
zí doba m.žla své revoluční činy, tak 1 současnost vyžaduje revoluční 
přístup k plnění úkolů a k řešení všech problémů. 


Často se vyskytuje názor, že dnešní doba již nevyžaduje tolík revo- 
lučnosti jako v období bojů s kapitalismem, s fašismem, za svržení 
moci buržoazie a budování základů socialistického státu. Pravda, tehdy 
byly fronty vyhraněnější, nepřítel zjevný, teprve jsme začínali s pře- 
měnami, které již pevně zakotvily v našem životě, mnohé problémy 
výstavby socialismu byly vyřešeny. 

Ano, učinili jsme nesporně velký krok vpřed. Základna, o kterou se 
dnes opíráme, je jiná, stejně tak jako naše společnost. Nezapomínejme 
však, že žijeme stále v třídně rozděleném světě, v němž máme nejen 
své přátele, ale 1 nepřátele. Nepřehlížejme ani vlastní nedostatky a 
přežívající důsledky předchozího krizového vývoje, ani obtíže a těžkosti, 
které se někde vyskytují. Brzdí naší cestu vpřed tím spíše, že zrychle- 
ný společenský vývoj, vědeckotechnický rozvoj, probíhající Integrační 
procesy, mírové soužití a ideologický boj 1 další faktory nastolují stále 
nové úkoly a problémy. 

Proto sl dnes musíme klást nová, náročnější kritéria, zvyšovat úroveň 
řídící práce 1 veškeré naší činnosti, promýšlet věci v širších, celospo- 
lečenských 1 mezinárodních souvislostech, pracovat s větší perspektl- 
vou, energičtěji řešit nedostatky. A to je stále velký zápas, který vy- 
Žaduje v pravém slova smyslu revoluční přístupy. Revolučnost tedy ne- 
patří zdaleka jen do historie nebo jako pojem do slovníků Je to na- 
léhavý požadavek dneška i zítřka, naší současnosti 1 budoucnosti. 

V čem tedy spočívá revolučnost dnešní doby? Spočívá — jak to znovu 
zdůraznilo i listopadové zasedání ÚV KSČ — především v každodenní, 
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houževnaté, byť 1 drobné práci pro stranu, pro naši společnost, ze kte- 
ré se skládá velké dílo socialistické výstavby. Spočívá rovněž v ne- 
smiřitelnosti k nedostatkům, ke všemu, co brzdí naši cestu vpřed i ve 
smyslu pro vše nové, pokrokové. Spočívá v socialistickém vlastenectví 
a proletářském internacionalismu, v bojovém, tvořivém a vysoce aktiv- 
ním přístupu k realizaci politiky strany, ve vědomí, že svou prací posi- 
lujeme socialistické společenství a přispíváme k vítězství komunismu 
na celém světě. 

Z tohoto zorného úhlu přistupujeme i k úkolům letošního roku. Ne- 
jsou to — jak známo — úkoly zcela nové. Mnohde však musí být uplat- 
něny nové přístupy k nim. Jde o to, aby byly ještě lépe využívány 
přednosti socialistického zřízení, bohatství naší země, aby se plně roz- 
vinuly tvůrčí síly naší dělnické třídy, družstevního rolnictva a inteli- 
gence všeho našeho lidu. Jde o to, aby v závodech, v jednotných země- 
dělských družstvech, ve vědeckých ústavech a školách, prostě na všech 
pracovištích zavládlo ovzduší vysoké kritické náročnosti a konstruktiv- 
ní práce, aby se zvyšovala odpovědnost a důslednost při plnění úkolů, 
aby se ještě více rozvinula široká a plodná iniciativa našich pracují- 
cích. 

Tak budeme čestně pokračovat v rozvíjení revolučního odkazu ná- 
rodně osvobozeneckého boje, historického díla výstavby socialistické 
a komunistické společnosti. Tím nejlépe přispějeme k úspěšnému spl- 
nění XIV. sjezdu Komunistické strany Československa a k vytvoření 
předpokladů pro další rozvoj naší socialistické vlasti. 


K některým otázkám 
jednoty teoretické 
a praktické činnosti strany 


ANTONÍN KOLOMAZNÍK 


„Leninismus učí a naše zkušenosti to potvrzují, že úspěš- 
ná výstavba socialismu vyžaduje, aby strana ve své vedoucí 
úloze uskutečňovala jednotu koncepční a realizační čin- 
nosti, jednotu programové i organizační práce, jednotu slov 
a činů. Aby strana mohla účinně a cílevědomě řídit další 
vývoj společnosti v budoucím desetiletí, bude třeba věnovat 
v naší práci větší pozornost poznávací činnosti, s pomocí 
marxisticko-leninské vědy hlouběji analyzovat společenské 
procesy a zobecňovat zkušenosti mas a na tomto základě 
zvyšovat koncepčnost celé řídící práce“ 


(XIV. sjezd KSČ) 


Jednou z klíčových otázek obsahu 1 stylu práce, na kterou v sou- 
časné době soustřeďuje — tak jako všechay komunistické strany so- 
clalistických zemí — 1 naše strana pozornost, je stále všestrannější 
a cílevědomější spojování vědy se životem socialistické společnosti 
— s řízením 1 výrobou, s organizováním 1 uvědomováním mas, se zdo- 
konalováním stranického 1 státního vedení, s ideologickým zápasem 
proti všem silám staré společnosti. Jde o důležitou součást revolučního 
úkolu spojit vymoženosti vědeckotechnické revoluce s přednostmi so- 
cialistické hospodářské soustavy. Vývoj reálného socialismu zvyšuje 
aktuálnost osvědčené marxistické zásady, že socialismus — jakmile se 
stal vědou — musí být jako věda studován, uvědoměle a plánovítě vě- 
deckými metodami řízen, stále posilován a rozvíjen cestou těsného se- 
pětí revoluční teorie s revoluční praxí. Současná etapa vývoje socia- 
lismu dává nové impulsy a možnosti, ale současně klade £ mimořádné 
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nároky na praktické sjednocování vědecké teorie marxismu-leninismu 
s revolučním hnutím dělnické třídy. Pro cesty, způsoby a formy rea- 
lizace jednoty teoretické a praktické činnosti strany v soudobých 
podmínkách mají rozhodující význam zejména objektivní potřeby vě- 
deckého řízení dynamického a harmonického rozvoje socialistické spo- 
lečnosti. Rostoucí složitost úkolů zvyšuje nároky na organizování po- 
litické a pracovní iniciativy mas a stálé pozvedávání jejich socialis- 
tického uvědomování, vyplývá ze stálého prohlubování integračních 
tendencí v socialistickém společenství, ze stále intenzívnějšího tříd- 
ního zápasu dvou protikladných politických, hospodářských a ideolo- 
gsických soustav ve světě. 

V podmínkách současného období, kdy spolu s dovršováním plnění 
linie XIV. sjezdu probíhá 1 příprava XV. sjezdu, má důsledné dodržo- 
vání a tvůrčí uplatňování principu jednoty teorie a praxe pro účinné 
uskutečňování její vedoucí úlohy ve společnosti, pro prohlubování 
kvality jejího vnitřního života 1 zvyšování efektivnosti jejích metod 
práce zvlášť mimořádnou důležitost. 

V zájmu úspěšné realizace myšlenek listopadového zasedání ústřed- 
ního výboru stojí před celou stranou řešení dvou vzájemně spjatých 
úkolů — na jedné straně pozvedávat kvalitu její teoretické práce na 
výši nových potřeb a na druhé straně zvyšovat politickou připravenost 
komunistů na úroveň rostoucích úkolů. Jde o to, aby po příkladu 
ústředního výboru každý stranický orgán při svém rozhodování dů- 
sledně dbal o leninské chápání a uplatňování vztahu vědy a politiky, 
vždy vycházel z marxisticko-leninské analýzy situace, správně využíval 
objektivních zákonů socialismu 1 vědeckých poznatků, stále vyvozoval 
poučení z „Poučení“. 

Zkušenosti z činnosti strany po XIV. sjezdu znovu potvrdily platnost 
Leninovy myšlenky, že komunistická strana nemůže být ideově pevnou 
a akceschopnou bez revoluční teorie, která — jako objektivní základ 
jejího internacionálního charakteru a její sounáležitosti s celým komu- 
nistickým hnutím — její členy sjednocuje, z které čerpají své přesvěd- 
čení a kterou uplatňují v každodenní praktické činnosti. Cílevědomý 
zápas ústředního výboru za čistotu, tvůrčí rozvíjení a důsledné prak- 
tické uplatňování marxisticko-leninských idejí přináší své ovoce v úspě- 
ších programátorské, politickoorganizátorské i ideologické práce celé 
strany, v praktických výsledcích budování naší socialistické společnosti. 

Čím dále se postupuje v úspěšném plnění závěrů XIV. sjezdu, tím 
přesvědčivějí a jasněji se ukazuje význam vědecky zdůvodněného, re- 
álného a náročného sjezdového programu, jeho cílevědomého rozpra- 
cování a důsledného zabezpečování. Praxe potvrzuje, že jde o význam- 
ný praktický krok k překonání dlouhodobého podceňování a zaostá- 
vání teoretické práce, které vedlo k nerespektování objektivních 
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zákonitostí a nevyužívání možností socialistického vývoje a otevíra- 
lo — jak ukazuje Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti 
po XIII. sjezdu — cestu pro pronikání cizích ideologií a narušovalo její 
spojení s masami. 

Ústřední výbor v posledních letech v duchu sjezdových závěrů a 
s přihlédnutím ke zkušenostem KSSS a ostatních bratrských stran na 
všech svých zasedáních obracel pozornost celé strany na aktivní pří- 
stup k novým úkolům, na včasné a tvůrčí řešení nazrálých problémů 
současnosti, určoval optimální cesty dalšího všestranného rozvoje So- 
cialistické společnosti. Společným jmenovatelem veškeré činností 
ústředního výboru je tvůrčí uplatňování marxismu-leninismu, které 
umožňuje vyvozování správných závěrů z potřeb života a pro život, dá- 
vat správné odpovědi na aktuální problémy socialistické výstavby, 
sjednocovat výsledky vědy s revoluční praxí. 

Výsledky čtyřletého zápasu za naplňování sjezdové linie na všech 
úsecích společenského života svědčí o tom, že naprostá většína pra- 
cujících tuto vědecky zdůvodněnou a přitom reálným možnostem 
odpovídající politiku chápe a podporuje, protože je principiální a sro- 
zumitelná, odpovídá potřebám země a jejich nejvlastnějším zájmům, 
posiluje socialistické jistoty a přináší stálý růst materiální 1 kulturní 
úrovně. 


Programovost jako základní rys stranického vedení 


V souvislosti s řešením závažných otázek dalšího rozvoje socialis- 
ické společnosti vyzdvihl XIV. sjezd znovu rozhodující význam mar- 
xisticko-leninské vědy jako ideově teoretického základu veškeré čin- 
nosti strany, jako hlavního předpokladu komplexního, účinného uplat- 
ňování všech jejích funkcí ve společnosti. Zdůraznil, že strana je hlavní 
silou, která klestí cestu do života novým potřebám, novým metodám a 
požadavkům, že je jedinou silou schopnou na základě vědeckého ko- 
munismu formulovat ucelený marxisticko-leninský program rozvoje 
společnosti a organizovat pracující k jeho uskutečnění. 

XIV. sjezd vyvodil z nároků rozvinutého socialismu — z objektivní 
nutnosti stále prohlubovat vedoucí úlohu strany ve společnosti a tím 
dále naplňovat historické poslání delnícké třídy — požadavek, aby stra- 
na stále plněii, kvalifikovaněji a účinněji plnila svou úlohu programá- 
tora, organizátora a ideového vůdce společnosti. Na základě toho uká- 
zal, že jedině v komplexu všech těchto funkcí může strana jako celek 
1 její jednotlivé orgány řešit a uplatňovat potřebnou jednotu poznávací 
a realizační činnosti, koncepční a operativní práce. Navázal tím na cí- 
levědomost a perspektivnost práce ÚV KSČ, která je charakteristickým 
rysem postupu od dubna 1969, na zkušenosti z obnovení základních rysů 


320 


F 


leninského stylu práce ve složitých podmínkách konsolidace a vytvořil 
předpoklady pro jejich další posilování. 

Skutečnost, že program XIV. sjezdu plně obstál v složitých podmín- 
kách vnitřního i mezinárodního vývoje, svědčí o tom, že správně po- 
stihl hlavní tendence celkového rozvoje společnosti v dané etapě. Jak 
pokud jde o úlohu vědeckotechnického rozvoje, další růst úlohy strany 
a dělnické třídy, prohlubování socialistické demokracie, zvyšování kva- 
lifikace a uvědomělosti lidí, tak další posilování politické, ekonomické 
a ideologické spolupráce socialistických zemí. Tento správný kurs dal 
pevný základ stabilitě politiky strany, založené na teoretickém poznání 
a praktickém zvládnutí hybných sil dynamického rozvoje společnosti. 
Jeho vypracování je právem počítáno k velkým vítězstvím politiky stra- 
ny a odstup času stále přesvědčivěji prokazuje, jak obtížný a pro vývoj 
naší země důležitý to byl úkol. 

Na této programové základně se dařilo — tak, jak se vytvářely po- 
stupným plánovitým plněním jednotlivých úkolů předpoklady pro další 
kroky vpřed — systematicky, podle stupně naléhavosti 1 reálných mož- 
ností, konkretizovat do akční, ale současně i perspektivní podoby zá- 
kladní cíle XIV. sjezdu. Svědčí o tom sám obsah plén ÚV KSČ 1 jejich 
časová a obsahová návaznost: příprava voleb, zkvalitňování členské 
základny strany, rozvoj ekonomiky, otázky mezinárodní politiky, roz- 
pracování problematiky ideologické práce, úkoly zemědělské politiky, 
nastolení komplexu otázek výchovy mladé generace, rozpracování smě- 
rů vědeckotechnického rozvoje. V jednání ÚV KSČ se postupně stále 
více prolínalo spojování konkretizace sjezdových závěrů s vyhodnoco- 
váním získaných praktických zkušeností celé strany i společnosti, uplat- 
ňování systematické kontroly s řešením náročných úkolů dlouhodobého, 
koncepčního charakteru. 

Nemenší význam má 1 zkušenost z revolučního zápasu za to, aby 
se závěry sjezdu staly programem celé strany, pronikly do dělnické tří- 
dy a k většině pracujících. Mohlo se to podařit jen proto, že ústřední 
výbor a pod jeho vedením všechny stranické orgány a organizace se 
nespoléhaly, že schválená linie se automaticky dostane do hlav a jed- 
nání mas. Systematicky a důsledně se k sjezdovým myšlenkám vracely, 
nedovolovaly jejích obcházení a zpochybňování, nespokojovaly se s pou- 
hým souhlasem, ale věnovaly potřebnou energii realizaci a kontrole pří- 
jímaných opatření. 

Praxe prokázala důležitost cílevědomé a soustavné programátor- 
ské činnosti strany jako nenahraditelné metody její práce na všech 
stupních výstavby, jako nezbytného předpokladu stálého posilování její 
vedoucí úlohy. Dařilo se tak překonávat slabiny šedesátých let, kdy — 
jak bylo konstatováno na zářijovém plénu ÚV KSČ v roce 1971 — ně- 
která nesprávná koncepční rozhodnutí prohlubovala rozpory společnos- 
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ti a ztráta revoluční perspektivy uvolňovala prostor revizionismu, kdy 
se v každodenním empirismu nejednou ztrácela dlouhodobá koncepce 
práce a činnost stranických orgánů byla mnohdy spíše souhrnem jed- 
notlivých kampaní než uvědomělým řízením pohybu společností a re- 
voluční aktivity dělnické třídy a pracujících. 


První zkušenosti získané při rozpracovávání myšlenek listopadového 
pléna ÚV KSČ svědčí o tom, že se stále více daří — na úrovni krajů, 
okresů a v podstatě 1 základních organizací — konkretizovat linii stra- 
ny na vlastní podmínky, zpracovávat dobré programy, opřené o znalost 
konkrétní situace, mající akční charakter 1 ukazující další perspektivy. 
Ukazuje se, že tyto pozitivní tendence je třeba dál prohlubovat a roz- 
šiřovat, protože jedině konkrétní a srozumitelná, dobře promyšlená a 
všestranně zdůvodněná opatření mají dostatečně organizující a výchov- 
ný vliv. Tam, kde členové strany přesně vědí, coo chtějí a jak toho do- 
sáhnout, roste jejich energie i chuť do práce, posiluje se jejich věcný 
a optimistický pohled, stoupá jejich důvěra v kolektivní sílu strany 
1 vlastní schopnosti, zvyšuje se jejich uvědomělost a upevňují se jejich 
komunistické jistoty. 


Teoretický základ zdokonalování organizátorské práce 
strany 


Úspěchy politiky strany v posledních šesti letech spočívají v tom, 
že její politická linie vychází důsledně z marxisticko-lenínské teorie, 
z hluboké teoretické analýzy konkrétních podmínek života naší spo- 
lečnosti, že se opírá o všechno pokrokové, rodící se v revoluční praxi 
mas, že cílevědomě klade důraz na stálé rozvíjení socialistické de- 
mokracie, že bere v úvahu všechny objektivní podmínky, dívá se dale- 
ko kupředu a současně se důsledně opírá o vytvořené předpoklady. 
Stálé zvyšování plánovitosti a realizační schopnosti stranických orga- 
nizací vvplývá i z toho, že všestranné zlepšování organizátorské práce 
Je založeno na uplatňování leninských zásad a osvědčených zkušeností 
KSSS, na důsledném respektování konkrétně historického přístupu. 


Marxisticko-leninské učení vytváří ideově teoretický základ nejen 
programátorské, ale 1 organizátorské práce strany, je nejen prostřed- 
kem výkladu společenských jevů, ale především nástrojem revolučního 
jednání, návodem k praktické činnosti. Proto je třeba vědeckost ve stra- 
nické činnosti vidět v jednotě politického a organizačního vedení sjed- 
nocujícího ideje strany s praktickou aktivitou komunistů, správnost 
programových záměrů s mistrovstvím organizátorské práce. Leninova 
myšlenka, že politika je „věda a umění“, vyžaduje, aby členové — a ze- 
jména funkcionáři — strany nejen dobře znali cíle její politiky, ale 
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zvládli též umění pracovat s lidmi, dovedli využívat všechny pokrokové 
zkušenosti, byli schopní prakticky uplatňovat principy vědecké organi- 
zace práce, důsledně pracovali metodou hlavního článku, uměli se vy- 
varovat subjektivismu, živelnosti a nahodilosti. 

Vědecký přístup však nelze v žádném případě zužovat pouze na ně- 
které stránky stranické činnosti — například jen na přípravu progra- 
mů — nebo jej dokonce směšovat s používáním některých organizač- 
ních či technických prostředků. V posledních letech se nemálo udělalo 
v boji s pozůstatky zjednodušování složitého problému vědeckosti. 
Strana odmítla všechny snahy pod jakýmikoli záminkami — a to,i pod 
maskou vědy — oslabovat svůj politický a revoluční charakter, stavět 
uplatňování nových vědeckých metod do protikladu s leninskými nor- 
mami a s ideologickým charakterem marxisticko-leninského učení, mís- 
to seriózního přístupu dělat z vědeckosti elitářskou módní záležitost. 
Tak jako nelze o vědě v politické praxi jen mluvit, nelze ani fantazíro- 
vat o tom, pro co ještě nedozrály objektivní podmínky. Některé ze slabin 
stranické práce, kritizovaných listopadovým plénem, vyplývají 1 z ne- 
dostatečného uplatňování leninské zásady vědeckosti ve stranické prá- 
ci, vedoucí k oslabování jednoty politické a organizační činnosti, pro- 
jevující se navenek zejména formalismem a resortismem. 

Rostoucí složitost úkolů dalšího rozvíjení socialistické společnosti 
zvyšuje také nároky na uplatňování vědeckého přístupu při volbě opti- 
málních metod a forem činnosti. Vyžaduje — v souladu s měnícím 
se obsahem a podmínkami — stále zdokonalovat metody a prostřed- 
ky stranického řízení různých úseků společenské činnosti, rozhodně 
se zbavovat — v duchu listopadového pléna ÚV KSČ uplatňováním le- 
nínských zásad kritiky a sebekritiky — všeho zastaralého, vývojem 
překonaného a přežilého, hledat a používat nové; účinnější formy práce, 
razit cestu všemu skutečně pokrokovému, všemu, co podporuje, urych- 
luje a usnadňuje další vývoj socialistické společnosti. 


Jednota teorie a praxe v ideologické práci strany 


Podmínkou zvyšování účinnosti řízení společenských procesů za so- 
cíalísmu je pro stranu jako stranu vědeckého komunismu dvojjediný 
úkol — pečovat o rozvoj marxisticko-leninského učení a Současně 
o zkvalitňování ideově politické přípravy členů strany a ostatních pra- 
cujících. 

V širokém růstu uvědomělosti lidí strana vidí — na rozdíl od revizio- 
nistických teorií — základní předpoklad zdokonalování řízení společ- 
nosti, cestu rozvíjení aktivní účasti pracujících na řízení výroby a 
správě státu, součást úsilí o formování všestranně připraveného so- 
cialistického člověka. Život nás dennodenně učí, že jak rozvoj vědec- 
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kého poznání, tak uplatňování jeho výsledků je současně 1 neoddělitel- 
nou součástí ideologického třídního zápasu. 

Leninismus je samou svou podstatou spojením revolučního myšlení 
s revolučním jednáním. Stálé spojování teoretické a praktické činnosti 
vyžaduje přihlížet k tomu, že vyzrávání socialismu vrhá nové světlo na 
mnohé teoretické poučky, vyžaduje jejich konkretizaci v souladu s no- 
vými historickými nebo společenským“ podmínkami. Na druhé straně 
však neruší složitou zprostředkovanost přeměny teoreticky možného 
v prakticky reálné. Stále platí Leninova slova, že řešit otázku prakticky 
nebo teoreticky není naprosto jedno a totéž, že potřeby vývoje nelze 
ani předbíhat, aní za nimi zaostávat. 

Rozvoj socialistické společnosti stále přesvědčivěji potvrzuje plat- 
nost zásady, že další pokrok je podmíněn spolu s rozšiřováním mate- 
riálně technické základny i stálým zvyšováním vzdělanosti, uvědo- 
mělosti a vnitřní zralosti lidí. Čím vyšší je úroveň výrobních sil, čím 
lépe se uspokojují potřeby lidí a roste morálně politická jednota spo- 
lečnosti, tím více se přesunuje motivace činnosti lidí do oblasti vě- 
domí, do ideové sféry. Význam ideologických faktorů noste s vědecko- 
technickým pokrokem a v souvislosti s vyzráváním socialistických spo- 
lečenských vztahů, což stále rozšiřuje potřeby a možnosti tvůrčí íni- 
ciativy mas lidí. Stupeň ideově politické připravenosti pracujících se 
tím stává stále důležitějším předpokladem společensko-hospodářského 
rozvoje, zlepšování životních podmínek lidí. Zvyšující se nároky na ideo- 
logickou práci jsou dány i tím, že v rámci mínového soužití hraje kon- 
frontace idejí stále důležitější úlohu a že nepřátelské síly vědomě po- 
čítají s využíváním všech složitostí formování socialistického vědomí, 
- $ přežíváním starých návyků a názorů. 

Ze všech těchto důvodů — násobených v našich podmínkách ještě 
pozůstatky ideového vlivu krizového období — klade strana po XIV. 
sjezdu tak veliký důraz na upevňování vědeckého světového názoru 
všech komunistů, širokých vrstev pracujících, na všestranné rozvíjení 
ideologické práce strany, a to v celé její šíři — od teoretické činnosti 
přes rozvoj kultury, školství, vědy a umění až po konkrétní agitační 
působení. 

Pro stranu, která veškerou svou činnost opírá o vědu, je charakteris- 
tická péče o rozvoj samotné teoretické činnosti, jejímž centrem je 
ústřední výbor. Strana přikládá zásadní význam poznávací činností 
všech stranických orgánů, uskutečňované přímo uprostřed revoluční 
praxe, nejtěsněji spjaté s jejími proměnami, s aktivní, přetvářející 
činností mas, se vznikem nových jevů a problémů života. ÚV KSČ věnuje 
současně rostoucí pozornost i úloze stranických teoretických institucí 
a roli společenskovědních pracovišť vůbec. Říjnové plénum ÚV KSČ 
(1972) právem staví do popředí všechny základní funkce společen- 
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ských věd. Orientaci na další aktivizaci společenských věd a účinnější 
využívání jejich poznatků v ideologické práci dává materiál PŮV KSČ 
Vývoj, současný stav a úkoly společenských věd z května 1974'. Je zde 
konkretizován podíl společenskovědní fronty na přípravě XV. sjezdu, 
zdůrazněn požadavek jejího těsného sepětí se stranou, dána linie na 
koncentraci sil při maximálním využití mezinárodní socialistické inte- 
grace společenskovědního výzkumu. Spolu s otázkami charakteru sou- 
dobé etapy výstavby socialismu v ČSSR, s problematikou vnitřního roz- 
voje a funkce stnany v současné etapě, vývoje výrobních sil a výrobních 
vztahů klade důraz na teoretické rozpracování problémů, které jsou klí- 
čové z hlediska formování socialisticky myslícího a jednajícího člověka, 
na analýzu a kritiku rozhodujících směrů buržoazní a maloburžoazní 
ideologie, revizonistických a-oportunistických názorů a jejich vlivů na 
vědomí našich pracujících. 


1 pro praxi naší strany je velice poučné studium usnesení ÚV 
KSSS O výběru a výchově ideologických kádrů v běloruské stranické * 
organizaci. Velice aktuální jsou jeho myšlenky o tom, že je nutno 
zlepšit školení kádrů v praktickém operativním 1 perspektivním plá- 
nování ideově politické práce; prohloubit koordinační činnost ideolo- 
gických institucí; zobecňovat a efektivně šířit nejlepší zkušenosti ideo- 
logické práce a fozvíjet vědecké výzkumy spjaté s výzkumem veřejného 
mínění a efektivnosti ideologické Činnosti; vypracovávat systém vzá- 
jemného působení technickoekonomických, organizačních 1 ideologic- 
kých a jiných faktorů při výchově pracujících. 


Hledisko vysoké kvality a efektivnosti se stále více prosazuje 1 
v ideologické činnosti naší strany. Listopadové plénum ÚV KSČ však 
i zde vytyčilo vyšší požadavky, stanovilo náročnější kritéria. Ukázalo 
' cestu k tomu, aby všestranné zvyšování politické a odborné kvalifikace 
kádrů vedlo k trvalému zkvalitňování účinnosti řídící práce na všech 
místech a úsecích a aby se získané znalosti důsledně uplatňovaly v prá- 
ci a žŽlvotě. 


Schopnost vypracovávat vědecky zdůvodněná rozhodnutí — počíta- 
jící s reálnými možnostmi a vycházející z aktuálních potřeb společen- 
ského rozvoje — vyžaduje, aby kádry ovládaly leninské principy ana- 
lýzy společenských jevů, zejména stranickosti, přísného respektování 
objektivních zákonitostí, komplexního a konkrétně historického pří- 
stupu, schopnost spojovat veškerou svou práci s konkrétními podmín- 
kami a úkoly, které strana řeší v současném období rozvoje společ- 
nosti. 


Rozhodující podmínkou zvyšování kvality ideologické práce je důraz 
na to, aby se výsledky výzkumu, analýz fakt a jevů, nozborů názorů ve 


1 Viz Nová mysl č. 11/1974. 
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společnosti vždy přeměňovaly v účinný prostředek upřesňování obsaho- 
vého zaměření stranické činnosti, zdokonalování stylu práce, v cíle- 
vědomý nástroj hlubšího a trvalejšího ovlivňování vědomí lidí, posilo- 
vání stranického vlivu. 

Nejen naše strana, ale 1 komunistické strany všech socialistických 
zemí, se zamýšlejí nad tím, jak v současných podmínkách dále zdo- 
konalovat politické vedení společnosti, jak ještě účinněji používat me- 
todu přesvědčování jako rozhodující prostředek organizování společen- 
ské a pracovní aktivity mas. Tento nelehký úkol vyžaduje v prvé řadě 
důsledně uplatňovat leninské pojetí práce s lidmi, která tvoří podstatu 
a hlavní smysl politiky strany. Realizace našich náročných úkolů 
předpokládá vycházet z nedílné jednoty vedení, výchovy a přesvěd- 
čování lidí, z překonávání nesprávných názorů a cizích vlivů soustavnou 
ideologickou prací, opřenou o výchovu mas na jejich vlastních prak- 
tických zkušenostech. Oprávněně se mluví o potřebě diferencovaného 
působení na vědomí lidí, o nezbytnosti cílevědomějšího ovlivňování 
myšlení a jednání jednotlivých tříd a sociálních skupin. Stranická pra- 
Xe po listopadovém plénu ÚV KSČ ukazuje, že čím konkrétnější má 
strana poznatky o názoréch, postojích a potřebách dělnické třídy, druž- 
stevního rolnictva a inteligence, tím lépe jim může ozřejmovat jejich 
zkušenosti, úspěšněji přibližovat nové úkoly a adresněji zaměřovat své 
propagandistické a agitační působení. 

Mezi zvlášť aktuální otázky ideologické práce patří i problematika 
teorie a praxe výstavby strany. XXIV. sjezd KSSS přesvědčivě ukázal, 
že učení o vedoucí úloze strany je jednou ze stěžejních otázek revoluč- 
ního hnutí, výstavby nové společnosti. Vědecké zdůvodnění vedoucí úlo- 
hy strany nabývá i v našich podmínkách stále většího teoretického a 
politického významu. Zde dvojnásob platí, že nelze dopustit zaostávání 
teorie za potřebami hnutí, ale při řešení praktických úkolů se vždy 
opírat o pevný teoretický základ. 


Stálé rozvíjení teoretické práce v těsné jednotě s každodenním zdo- 
konalováním praktické činnosti patří k základním rysům marxisticko- 
leninského charakteru strany. Umožňuje s předstihem formulovat objek- 
tivně zdůvodněné politické programy. Konkretizací cílů naší politiky 
dává orientaci, inspiruje k novým činům. Umožňuje správně osvětlovat 
historickou cestu k dnešku i otevírat nové perspektivy. Vyzbrojuje pro 
život, pomáhá překonávat překážky, dívat se kupředu 1 cílevědomě ře- 
šit praktické problémy. Zabezpečuje, aby strana v každé době svou nej- 
pokrokovější teorií i svou vysokou realizační schopností vždy a všude 
plnila úlohu revolučního předvoje. 
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Stranická organizace — 
vedoucí jádro 
pracovního kolektivu 


Ze zkušeností jihočeské stranické organizace 


MILAN VONDRUŠKA 


Úspěchy dosažené při plnění úkolů XIV. sjezdu jsou i v Jihočeském 
kraji především výsledkem důsledné orientace krajského a okresních 
výborů na práci základních organizací — základního článku organizač- 
ní výstavby a činnosti strany. Z této zkušenosti vycházelo prosincové 
plénum JčKV KSČ při přijímání „Souboru opatření“ k uskutečňování 
náročných úkolů roku 1975, jež vyplývají z listopadového pléna ÚV 
KSČ (1974). Při další aktivizaci sil celé krajské stranické organizace 
vychází KV KSČ z praxí prověřeného poznání, že celková účinnost 
práce každé základní organizace závisí především na kvalitě jejího 
vnitřního života, na připravenosti komunistů správně a úspěšně před- 
stavovat stranu v místě svého působení a získávat pracující pro její 
politiku. To je také nejúčinnější způsob uplatňování vedoucí úlohy 
KSČ, zvláště na cestě k dalšímu zvyšování podílu každého pracovního 
kolektivu při realizaci závěrů XIV. sjezdu a při posilování jčho uvě- 
domělé úlohy v hospodářské a kulturní výstavbě. 

Je známo, že síla strany tkví v jejím těsném spojení s lidem a že 
1 politická váha a pozitivní výsledky činnosti základních stranických 
organizací spočívají v jejich hlubokém sepětí s pracovními kolektivy. 
Komunistická strana Československa, jako nejuvědomělejší organizo- 
vaný předvoj dělnické třídy a jako strana akce, se vždy opírala a opí- 
rá o kolektivy pracujících, zejména velkých závodů. V souladu s územ- 
ně výrobním principem své organizační výstavby klade v celé své po- 
litické práci do popředí úlohu pracovních kolektivů — a v nich ze- 
jména jejich nejpodstatnější a nejmasovější složky výrobních kolektivů 
— jako základních politických, společenských a ekonomických 
článků. Přikládá proto také rozhodující význam činnosti základních 
organizací a avantgardní úloze komunistů na závodech při plnění je- 
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jich důležité, nezastupitelné a stále rostoucí úlohy při uvědomování 
a organizování pracovních kolektivů. 


Rozvoj socialistické společností je doprovázen neustálým růstem 
společenských funkcí pracovních kolektivů. Dochází v nich k spojo- 
vání celospolečenských i celostranických úkolů a opatření s indivi- 
duální prací mezi lidmi. Prolíná se zde řešení konkrétních ekonomic- 
kých problémů s ideově politickým působením. Zároveň se v ních pří- 
mo uplatňuje prostřednictvím konkrétní práce jednotlivých komunistů 
vedoucí úloha strany a dochází ke každodennímu a bezprostřednímu 
rozvíjení vztahů mezi komunisty a bezpartijními, mezí stranickým ko- 
lektivem a představiteli základních výrobních jednotek a prvotnímí 
články společenských organizací. V této buňce se — obrazně řečeno 
„v malém“— koncentruje v individuální a neopakovatelné podobě 
— 1 celá složitost a rozporuplnost všech základních problémů poli- 
tického, společenského systému socialistické společnosti. Prostřednic- 
tvím formování správného vztahu k prácí — této základní a nejpod- 
statnější lidské aktivitě — se vytvářejí nejhlubší a nejtrvalejší faktory 
. socialistického myšlení a jednání. | 


Jihočeský KV KSČ věnuje vztahům mezi stranickými organizacemi 
a pracovními kolektivy soustředěnou pozornost od XIV. sjezdu. 
Vychází též z inspirujících myšlenek XXIV. sjezdu KSSS a využívá ve 
své činnosti podnětů z usnesení ÚV KSSS „O práci stranické orga- 
nizace Minského traktorového závodu při zvyšování výrobní a spole- 
čenskopolitické aktivity pracovního kolektivu“. Toto usnesení znovu 
vyzdvihuje úlohu pracovního kolektivu jako základní buňky sovětské 
společností, jako významné síly v rozvíjení a zdokonalování výroby, 
při komunistické výchově pracujících a v zapojování mas do řízení 
společenských záležitostí. Zvlášť cenné pro stranické funkcionáře je 
studium -konkrétních poznatků z Činnosti pracovních kolektivů v naší 
družební Gomelské oblasti v Běloruské SSR. 


Zvyšování aktivity stranických organizací a komunistů spolu S roz- 
víjením výrobní a politické iniciativy lidí v pracovních kolektivech 
patří k trvale platným zásadám práce KV KSČ. Zkušenosti nám po- 
tvrzují, že náročnost a složitost úkolů výstavby rozvinuté socialistické 
společnosti i zde vytváří nové, vyšší požadavky na obsah a účinnost 
metod uplatňování vedoucí úlohy KSČ. Zároveň vznikají širší možnosti 
a některé nové momenty, ke kterým je nutno přihlédnout, zobecnit 
je a učinit z nich včas správné závěry pro podněcování, organizování 
a zaměřování aktivity komunistů 1 pracujících, při zdokonalování ří- 
zení společenskoekonomických procesů. 

Každodenně jsme svědky stále nových příkladů aktivity pracujících 
při zvládání politických, ekonomických a výchovných úkolů a jejich 
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stále těsnější podmíněnosti. To má zvláštní důležitost i pro hledání 
cest všestranného posilování jejich podílu na řízení celospolečenských 
záležitostí. Mnohé problémy 1 nedostatky, se kterými se potýkáme, 
jsou odrazem rostoucích požadavků na výchovu všestranně připrave- 
ných, kulturně a morálně vyspělých lidí. Náročné úkoly vyžadují, 
zvláště od komunistů a řídících pracovníků vůbec, vyšší úroveň jednoty 
političnosti, odbornosti a ideové znalosti v každém jejich postupu a 
rozhodování. Zvládnutí těchto potřeb a cílů se stává stále důležitější 
každodenní podmínkou úspěšného postupu. Na všech místech proto 
k tomu vytváříme potřebné podmínky, především prostřednictvím 
organizační formy pracovních kolektivů. Usilujeme v nich o to, aby 
kvalita výroby a organizace práce byly spojovány se socialistickým 
obsahem a stylem života pracujících a zároveň, aby tyto stránky utvá- 
řely jejich postoje a myšlení i mimo pracovní kolektiv. 


Zkušenosti JČKV KSČ také ukazují, že k účinnému formování pra- 
covních kolektivů a k prohlubování vedoucí úlohy KSČ v nich je nutno 
přistupovat nikoliv z pozice úzkého prakticismu, ale na základě mar- 
xisticko-leninské teorie. Rovněž je nutno využívat poznatků takových 
disciplín, jako je sociologie, pedagosika, teorie řízení, psychologie, a 
soustavně čerpat ze zkušeností komunistických stran socialistických 
zemí, především z činnosti KSSS. Proto také k ideově politické vý- 
chově stranického aktivu JČKV KSČ vydává několik bulletinů, jako 
jsou „Dokumenty doby“, „Dokumenty“ a „Rukověť funkcionáře“. Otis- 
kují se v nich teoretické statě © praxi výstavby socialismu, o činnosti 
marxisticko-leninských stran a nejlepší zkušenosti ze stranické práce 
komunistů Jihočeského kraje. 


Účinně působit na pracovní kolektivy, cílevědomě ovlivňovat jejich 
členy vyžaduje důsledně vycházet z konkrétního rozboru jejich stavu 
a z důkladné znalosti jejich činnosti. Význam toho potvrdily i cenné 
výsledky průzkumů, které se uskutečnily v uplynulém období z ini- 
ciativy JČKV KSČ. V praktické polilické práci je současně nutno stále 
více se opírat o teoretické znalosti zákonitostí vzniku a vývoje pra- 
covních kolektivů, o poznání jejich struktury, funkcí i podmínek opti- 
málního fungování. Proto také problematika pracovních kolektivů se 
přednáší v KPŠ, je probírána na mnohých aktivech a seminářích, často 
se objevuje v různých dokumentech. 


Pro rozvoj politické, kádrové a organizátorské činnosti strany a uplat- 
ňování její vedoucí úlohy ve výrobních kolektivech je zvláště důležitý 
dokument JčKV KSČ, vycházející z rozboru činnosti ZO KSČ Jihostroj 
Velešín z roku 1974. Mnoho dobrých zkušeností existuje rovněž v praxi 
OV KSČ Prachatice, CZV Agrostroj Pelhřimov a ČZM Strakonice i dal- 
ších. 
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V úsilí o neustálé zvyšování kvalifikace, zejména spojování mar- 
xisticko-leninského a odborného vzdělávání pracujících, dávají všem 
základním organizacím v krají zvláště cenné podněty zkušehosti ko- 
munistů ze strakonického Fezka a z oblasti zemědělství praxe OV KSČ 
Jindřichův Hradec a CZV KSČ Státního statku Nové Hrady. Velmi ná- 
ročně a odpovědně přistupují k zvládání těchto úkolů — Což se nyní 
kladně projevuje v bilančních schůzích — 1 v Jitce Otín, ZVVZ Mi- 
levsko v okrese Písek a ZVVZ na Prachaticku. V oblasti výrobní akti- 
víty a racionalizace práce je celá řada dalších závodů s dobrými vý- 
sledky, například Igla České Budějovice. 

Z dosažených výsledků vyplývá, že práce s výrobními kolektivy není 
záležitostí ani módy nebo krátkodobé, uspěchané kampaně. Jde na- 
opak o velmi náročnou práci trvalého dlouhodobého charakteru, která 
směřuje k rozvoji aktivity komunistů a pracujících i k organizování 
účinné činnosti společenských organizací. Její smysl tkví v socialis- 
tickém rozvoji celé osobnosti člověka, nejen jakožto výrobce, ale 1 ja- 
ko politicky angažovaného občana, myslícího a jednajícího V SoCia- 
listickém duchu na pracovišti 1 v bydlišti, na veřejnosti i v soukromí. 

Účinnost mnohostranné stranické činnosti v pracovních kolektivech 
závisí do značné míry na komplexním a koordinačním přístupu ZO 
KSČ. Nemůže být zužována ani jen na pouhou politickoorganizač- 
ní, ani jen na hospodářskou nebo na ideologickou záležitost. Mnohé 
pozitivní — ale i některé negativní — zkušenosti dávají nemálo pod- 
nětů k překonávání tolik škodlivého resortismu. Napomáhají také 
k vytváření pevných návyků správného stylu práce, komplexního pří- 
stupu ke stranické činnosti v měřítku kraje, okresů i základních orga- 
nizací. . 


Pracovní kolektiv — 
základní buňka socialistické společnosti 


Organizace průmyslové výroby sama vytváří objektivní základnu pro 
formování pracovních kolektivů jako jejího základního organizačního 
článku. Pracovní kolektiv — existující na úrovní podnlku, závodu, cechu, 
dílny, brigády nebo směny — je velice složitým, živým, dynamickým a 
bohatě členěným organismem. V současné době JČKV KSČ soustřeďuje 
pozornost na tzv. základní kolektivy, které tvoří zpravidla jednotlivé 
brigády, dílny, pracoviště řízené ve většině případů mistrem. Právě od 
této základní buňky je nutno začít. Teprve na základě politického 
zvládání a úspěšného řízení těchto „základních“ článků je možné po- 
stupně přistupovat k systematickému poznávání a skutečnému ovliv- 
ňování širších kolektivů. 

Výrobní hledisko je základním — i když pochopitelně ne jediným 


330 


kritériem — pokud jde o přístup k čínnosti a hodnocení pracovního 
kolektivu. Jakékoliv náhodné, „umělé“, pouze úzké organizační vytvá- 
ření kolektivu lidí, které není založeno především na jednotě pracov- 
ních zájmů, není pevné a neosvědčuje se. Proto klade JČKV KSČ při 
politické práci důraz na to, aby se základní organizace mohly v maxl- 
mální míře opírat o skutečný výrobní kolektiv, o skupinu lidí spojenou 
navzájem vztahy ekonomické spolupráce, závislosti, podpory a pomoci. 
V praxi OV KSČ se ale správně při ustavování a řízení základních 
organizací postupuje diferencovaně, počítá s tím, že ne vždy určitá 
ekonomická jednotka může nebo musí být současně i optimální po- 
litickou jednotkou. 

Poučná a programová jsou v tomto směru slova s. G. Husáka, řečená 
na VIII. všeodborovém sjezdu: „Pracoviště,“ řekl, „to není jen ekono- 
mická jednotka, která produkuje to neb ono. Je to současně 1 sociální 
organismus. Stovky, tisíce nebo desetitisíce lidí spolu žijí, působí na 
sebe navzájem v dobrém či zlém, společně vytvářejí profil člověka. 
Tyto otázky je třeba domyslet, abychom naplnili smysl lidského ži- 
vota v naší společnosti, abychom, řekl bych, dosáhli vyšší stupeň kva- 
lity života...“ 

Pracovní kolektiv je v socialistické společnosti nejen ekonomickým, 
ale 1 politickým činitelem, organizačním článkem, kde se nejbezpro- 
středněji utvářejí socialistické výrobní a na jejich základě 1 ostatní 
společenské vztahy — formuje se v nich vědomí lidí, roste socialis- 
tický člověk. Žádný kolektiv se ale nestává socialistickým pouze tím, 
že lidé vedle sebe pracují nebo že společně vyrábějí. Vytváření so- 
cialistických pracovních kolektivů není tedy záležitostí živelného, sa- 
močinného vývoje. Je to dlouhodobý stranou řízení proces — politic- 
koorganizační 1 ideově výchovný. 

Právě v Jihočeském kraji, kde v posledních 30 letech vyrostla mnohá 
nová průmyslová odvětví a byla vybudována většina rozhodujících 
závodů, zvlášť názorně poznáváme složitost jejich vytváření 1 fun- 
gování. Vznikající pracovní kolektivy se totiž většinou nemohly 
opřít o dlouhodobé revoluční a pracovní tradice, utvářely se z lidí 
různých profesí, rozdílných politických a výrobních zkušeností. Nová 
dělnická třída se v nich teprve rodila a nově vznikaly i dělnické, re- 
voluční a pracovní tradice. I tyto skutečnosti násobí potřebu jejich 
cílevědomého řízení, potřebu účinné stranické podpory, cílevědomého 
vytyčování cílů jejich dalšího rozvoje. 

Rozbory činnosti vybraných kolektivů jednotlivých závodů ukázaly 
na značné rozdíly ve stupni jejich organizovanosti a efektivnosti jejich 
pracovního úsilí. Nestejná je i pevnost jejich soudržnosti | úroveň so- 
ctalistíckého uvědomění. Mnohé z těchto faktů je dáno 1 objektivním! 
rozdíly v jejich vývoji a skladbě, postavení a úloze. Ukazuje se však, 
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že rozhodujícím čínitelem jejich dobrého fungování jsou příčiny sub- 
jektivní povahy. Z ních je to především nestejná kvalita řídící a po- 
litické práce 1 rozdílná úroveň a přípravenost kádrů. Zde jsou velké 
možnosti a rezervy, jejichž zvládnutím a uvedením do pohybu lze 
v poměrně krátké době znásobit a zvýšit politický, výrobní 1 duchovní 
potenciál — dílen, závodů, okresů i celého kraje. 


“ Stranická organizace — vedoucí síla pracovního kolektivu 


> Gílevědomým úsilím krajského výboru, okresních výborů a základ- 
ních organizací se po XIV. sjezdu daří úspěšně rozšiřovat stranický 
vliv — jak na velkých závodech, tak postupně i na všech ostatních 
důležitých místech a pracovištích. Více než 800 stranických organizací 
v průmyslu s více než 22000 členy a kandidáty vytváří předpoklady 
pro další úspěšné uskutečňování politiky KSČ — jak v oblasti prů- 
myslové výroby, tak 1 v. ostatních oblastech společenského života. 
Nespokojujeme se však jen celkovými čísly, globálním pohledem. Stra- 
nické orgány kladou důraz na to, aby bylo možno každodenně, kon- 
krétně a s potřebnou účinností uplatňovat přímý stranický vliv na 
každém místě a úseku. 


V souladu s linií XIV. sjezdu a usneseními listopadového pléna ÚV 
KSČ JčKV KSČ orientuje svou pozornost především na zvýšení účin- 
nosti práce všech stranických organizací. Vytvořily se k tomu po 
organizační stránce základní předpoklady pravidelným konáním člen- 
ských schůzí s účastí, která se dnes pohybuje okolo 80 %. Krajský vý- 
bor vede základní organizace k tomu, aby cílevědomě a věcně, plá- 
novitě a konkrétně řešily každodenní problémy v oblastí, za kterou 
odpovídají. Usiluje o to, aby v duchu cílů stanov KSČ komunisté 
bezprostředně působili mezi pracujícími v souladu 6 úkoly a potřebami 
celé společnosti. Aby v každodenní masově politické práci zvyšovali 
autoritu KSČ příkladným postojem při plnění všech úkolů. K tomuto 
cíli slouží soudružské rozhovory s komunisty, které se organizují od 
letošních hodnotících schůzí, a na nichž jsou členové strany pověřo- 
vání kontrolovatelnými úkoly. “ 


Do popředí stranické činnosti Vystupuje stále více 1 to, aby metody 
práce všech základních organizací ještě více přispívaly k upevňování 
jednoty strany a lidu na jednotlivých pracovištích. Jde nám o to, aby 
principiální, otevřená a srozumitelná politika ústředního výboru, která 
přináší pozitivní výsledky v celé naší společnosti, byla plně uplatňo- 
vána na každém místě, aby její výsledky nebyly nikde oslabovány pro- 
jevy uzavřenosti, sektářství či necitlivého vztahu k lidem. Pro další 
zlepšení práce ZO KSČ jsou v tomto směru cenné dobré zkušenosti 
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OV KSČ Strakonice a Písek, která jsou zobecněny v „Souhrnu opatře- 
ní“ příjatých prosincovým plénem KV KSČ v roce 1974. 


e Pro zkvalitňování práce ZO KSČ je zvláště důležitá aktivní činnost 
stranických skupin, zejména tam, kde jsou početnější kolektivy pů- 
sobící na více pracovištích. Smyslem našeho úsilí je, aby stranické 
skupiny byly nejen organizačně ustaveny, ale především, aby usku- 
tečňovaly stanovami uložený úkol „organizovat plnění usnesení člen- 
ské schůze základní organizace v okruhu své působností a dbát, aby 
všichni členové správně plnili všechny své povinnosti“. Tam, kde CV 
a výbory ZO KSČ stranické skupiny dobře obsahově 1 organizačně 
řídí a pravidelně jim pomáhají, zlepšuje se 1 celková úroveň činností 
stranických organizecí, jak to ukazuje zejména příklad ČZM Strako- 
nice, Agrostroje Pelhřimov, jiskry Tábor. 


Zkušenosti OV KSČ Písek, Jindřichův Hradec a dalších úkresn s pra- 
cí stranických skupin svědčí o tom, že v těchto malých stranických 
kolektivech, kde se lidé dobře osobně znají — a kde mají obyčejně 
také k řešení nejvíce společných problémů — dochází k otevřené a 
plodné výměně názorů. Komunisté, zvláště dělníci, na nich snadněji a 
bez ostychu, otevřeně a věcně diskutují a konkrétně se připravují k pro- 
jednávání nejrůznějších úkolů 1 otázek s ostatními pracujícími. Stra- 
nická skupina, tento nejmenší stranický kolektiv, může pro posílení 
autority strany a zapojení všech komunistů do práce i pro kontrolu 
plnění stranických úkolů mnoho vykonat. Její význam a úloha je příl 
rozvíjení aktivity všech  početnějších ZO KSČ nezastupitelná. 


e Stranický vliv v pracovních kolektivech souvisí i s doplňováním 
stranických řad. Přijímáním vhodných kandidátů z průmyslových zá- 
vodů 1 JZD se vytvářejí jak podmínky pro zkvalitňování vedoucí úlohy 
KSČ na každém pracovišti, tak i pro rozšiřování počtu komunistů ve 
stranických skupinách. Pozitivní skutečností je stále. rostoucí počet 
případů, kdy kandidáti členství v KSČ jsou — obrazně řečeno — kan- 
didáty celého pracovního kolektivu. Odpovědně připravit nového kan- 
didáta, aby byl skuťečnou posilou stranické skupiny, celé stranické 
organizace i aby postupně dokázal na svém pracovišti jako člen KSČ 
dobře představovat stranu, to všechno v mnohém závisí i na úrovní 
stranického života a na celkovém politickém klimatu samotného pra- 
covního kolektivu, jakož i na správném a jednotném působení všech 
jeho funkcionářů, zvláště komunistů. 


Cílem úsilí stranických orgánů všech stupňů je, aby v každém pra- 
covním kolektivu byli komunisté a aby mohly oprávněně konstatovat 
— podobně jako soudruzi z bratrské družební organizace Suhl v NDR 
— „tam, kde pracuje komunista, tam pracuje strana“. V místech, 
kde zatím není možné rozšiřovat stranické řady, je třeba — jak k to- 
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mu již přistoupili v některých závodech kraje — posilovat stranický 
vliv i účelnějším rozmístěním komunistů. 

e Důležitým prostředkem k posilování stranického vlivu je 1 účelná 
organizační návaznost stranických skupin na pracovní úseky řízené 
mistrem a na činnost odborových úseků. V minulosti byla tato struk- 
tura — často bez jakýchkoli vážných důvodů — značně rozdílná. 
Vzhledem k nutnosti jednotného stranického působení je nezbytné po- 
stupně budovat takovou strukturu stranických skupin, aby se — pokud 
to je jen možné a účelné — shodovala s úsekem mistra a důvěrníka 
ROH. To nejlépe umožňuje v tomto základním článku řízení uskuteč- 
ňovat těsnou součinností mezi tzv. „trojkou“ vedení výrobního kolek- 
tivu. Obvykle ji tvoří vedoucí stranické skupiny, mistr, úsekový dů- 
věrník a někde i vedoucí BSP nebo funkcionář SSM. 

Dobré podmínky k prohloubení stranického vlivu na práci odboro- 
vých úseků vytváří uplatňování závěrů 5. pléna ÚRO ke zlepšení po- 
litickoorganizátorské práce. Vede i k zvýšení úlohy a postavení odbo- 
rového úseku jako základního článku odborové organizace. Díky pod- 
poře stranických orgánů se podařilo v rámcí kraje zdvojnásobit počet 
odborových úseků a tím vytvořit předpoklady jak pro konkrétnější a 
účinnější odborovou práci, tak pro její organičtější návaznost na čin- 
nost stranických skupin. Nyní jde o to, aby ZO KSČ těchto organí- 
začních předpokladů využily k zlepšení obsahu své činnosti, ke zdo- 
konalení forem a metod své práce. 

Výsledky listopadového pléna ÚV KSČ znovu ukazují důležitost a vý- 
znam kádrové práce při zvládání všech stranických úkolů, což plně 
platí 1 pro pracovní kolektivy. Kvalita jejich činnosti závisí především 
na politickoodborné úrovni lidí, kteří jim stojí v čele, na tom, jak 
je vedou. Většina ZO KSČ je si toho vědoma, o čemž svědčí stále větší 
péče o výběr a výchovu mistrů, vedoucích stranických skupin i úse- 
kových důvěrníků, celého nejzákladnějšího funkcionářského aktivu. 
Zejména v malém kolektivu, v kterém se všichni dobře znají, a kde 
se názorně projevují veškeré „stránky“ každého jednotlivce, nelze spo- 
léhat pouze na formální autoritu funkce. Při výběru lidí je třeba při- 
hlížet i k tomu, jak velkou kdo má i neformální autoritu, jak je pro své 
pracovní, politické i morální kvality ostatními uznáván, jak platí jeho 
slovo v kolektivu, jak se umí o lidi opírat, jak je iniciativní a spra- 
vedlivý. 

OV KSČ vedou základní organizace k tomu, aby do funkcí vedoucích 
stranických skupin vybíraly osvědčené a schopné komunisty. Zároveň 
se snaží těmto funkcionářům různými aktivy a školeními stále více 
pomáhat, aby každý z nich uměl ve vztahu k pracujícím 1 k mistrovi 
a úsekovému důvěrníku dobře představovat stranu a uměl také získat 
podporu lidí. 
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Mimořádnou pozornost kádrovému výběru i celkové, zvláště ideově 
politické přípravě věnují stranické orgány mistrům — a to jak ko- 
munistům, tak 1 nestraníkům. Mistr, který většinou dobře zná doved- 
nosti, potřeby, zájmy a smýšlení jednotlivých dělníků — a který je 
také obvykle i „jedním z nich“ — má veliké možnosti všestranně pů- 
sobit na výrobní kolektiv, uplatňovat v něm nejen své odborné, ale 
i politické znalosti, své socialistické přesvědčení a třídní uvědomění. 
I když se mezi mistry vykonal velký kus politické práce, přece jen 
komplexní kádrové rozbory ukazují nutnost dalšího jejich zlepšení. 
Jak pokud jde o jejích systematickou polítickoodbornou přípravu, tak 
i o výběr a přípravu kádrových rezerv, včetně přípravy nových mistrů 
z řad předních dělníků a techniků. 

e Pracovní kolektiv jako důležitý článek všestranné výchovy lidí je 
proto také právem považován za základní, nejširší a nejmasovější 
zdroj kádrových rezerv. Důležitým článkem kádrové práce je výběr a 
výchova mladých dělníků a rolníků při přijímání do strany, uvnitř pra- 
covních kolektivů také vyrůstají nové kádry pro stranické, společenské 
1 hospodářské funkce. Tento proces však nelze ponechat živelnosti. 
Růst kádrových rezerv je možný jen cílevědomou a systematickou péčí 
o marxisticko-leninskou výchovu, celkové zvyšování kvalifikace co 
nejširšího okruhu lidí. Proto JČKV KSČ klade mimořádný důraz na to, 
aby kádrová politika — a to nejen u vybraného okruhu nomenkla- 
turních funkcí, ale i v měřítku celých kolektivů pracujících — Za- 
ujímala v politickoorganizátorské práci každé stranické organizace 
klíčové místo, aby byla chápána a zvláště prakticky uplatňována jako 
nenahraditelný činitel v uskutečňování vedoucí úlohy KSČ na každém 
pracovišti. 

Dlouholeté zkušenosti, zejména z posledních let, ukazují, že péče 
o kádry musí vyrůstat již z masové přípravy celých pracovních ko- 
lektivů, na čele s komunisty. V tomto směru nastoupili správnou cestu 
komunisté ze ZVVZ Milevsko, z Jitky Jindřichův Hradec. Nejdále jsou 
v n. p. Fezko Strakonice, v jehož závodé 02 začali od září uskutečňovat 
dvouleté cyklické vzdělání pro více než 500 pracovníků, což je při- 
bližně 4/5 osazenstva. Jeho náplň, skládající se téměř rovným dí- 
lem z ideově politické a odborné tematiky, představuje současně pří- 
slušné kvalifikační školení a jeho absolvování je podmínkou pro do- 
sažení vyšší kvalifikační třídy. Díky tomu, že komunisté a členové BSP 
šli ve svém sebevzdělávání příkladem, podařilo se do něho zapojit prak- 
ticky všechny příslušníky mladé a podstatnou část střední generace. 
Při vědomí náročnosti dalšího období klade „Soubor opatření“ JčČKV 
KSČ mimořádný důraz na otázky cílevědomého, systematického ideo- 
vě politického a odborného vzdělávání a bude získané zkušenosti po- 
stupně uplatňovat v stále širším měřítku. 
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Výrobní aktivita pracovních kolektivů 


Pracovní kolektiv jako základní buňka socialistické společnosti je 
především významnou silou při rozvíjení a zdokonalování výroby. 
I když jeho úloha překračuje hranice výrobní Činnosti, jako vznik, for- 
mování 1 společenské funkce, jsou odvozeny od jeho postavení ve vý- 
robním procesu. Jeho úloha podstatně vzrůstá právě v současnosti, kdy 
celá naše společnost obrací svou pozornost směrem k ekonomice, kdy 
8 mimořádnou naléhavostí vystupuje do popředí jako každodenní ma- 
sová záležitost veškeré politické a organizátorské práce praktické za- 
bezpečování strategické linie na zvyšování efektivnosti naší ekonomi- 
ky založené na plném uplatňování intenzivních faktorů růstu. 

e I když rok 1974 skončil | v jižních Čechách úspěšně, čekají eko- 
nomiku kraje v dalších letech ještě náročnější úkoly. To vyžaduje ještě 
rozhodněji usilovat o prosazování vědeckotechnického rozvoje a zvlá- 
dání jeho společenských důsledků. Hlavně pak všestranně připravovat 
pracující na náročné budoucí úkoly — a to v duchu Rezoluce loňského 
květnového pléna ÚV KSČ i na úrovní pracovních kolektivů. Z kom- 
plexu všech problémů, které s tím souvisejí, vystupuje do popředí ze- 
jména nejdůležitější činitel — lidé. Čím aktivněji a se znalostí věcí 
se budou pracující podílet na realizaci výsledků vědy a techniky, tím 
rychleji postoupíme vpřed. Nemusí vždy jít jen o veliké „vynálezy“, slo- 
žité zlepšovací návrhy, nové patenty. Půjde třeba „jen“ o překonávání 
vážných nedostatků ve využívání techniky a pracovní doby, nebo 
o „pouhé“ dodržování zásad racionální organizace práce atd. Svědčí 
o tom i příklad Igly České Budějovice při výrobě pletací jehly. Zlep- 
šená organizátorská práce, prohloubení kooperace s NDR, zavedení vě- 
deckých poznatků do výroby, zvýšená aktivita pracujících v čele s ko- 
munisty, neformální socialistická soutěž přinášejí v tomto závodě 
obrovské politickoekonomické výsledky. Právě v této souvislosti zvlášť 
nabádavě znějí slova XIV. sjezdu, že „V jednotlivých případech jde 
sice zdánlivě o maličkosti, ale v úhrnu celé společnosti jsou tyto re- 
zervy mimořádného významu. Jejich využití může výrazně pozvednout 
celkovou úroveň ekonomiky.“ 

Také zkušenosti Jihočeského kraje potvrzují, jak v současných pod- 
mínkách nabývá na významu vytváření a upevňování socialistického 
vztahu lidí k práci. Při hledání kořenů rozdílných výsledků v plnění 
plánu mezi jednotlivými podniky, závody, dílnami a jednotlivci se vždy 
ukazuje, že za vynikajícími, průměrnými a zaostávajícími výsledky se 
„koneckonců“ skrývá rozdílný poměr k práci. Přitom platí, že ne- 
existuje účinnější prostředek formování pracovních vztahů než disci- 
plinovaně, organizovaně pracující kolektiv, který je správně řízený a 
vyvíjí se v socialisticky angažované politické atmosféře. Není těž- 
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šího a složitějšího zápasu, není nesnadnějšího úkolu, ale jedině tímto 
směrem je možno nastoupit cestu ukázanou znovu listopadovým plé- 
nem ÚV KSČ. 

e Zvyšování nároků na vztah k práci, na její vysokou technickou 
úroveň a na potřebnou kvalifikovanost pracujících je co nejůžeji spjato 
s rozvíjením socialistického soutěžení. Po kvantitativní stránce se v něm 
dosahuje i v našem kraji nemalého pokroku. Zvláště pozitivně se roz- 
víjí hnutí BSP, které nejplněji a nejperspektivněji obráží objektivní po- 
třeby všestranného rozvoje pracovních kolektivů. V roce 1974 soutěžilo 
o titul BSP v Jihočeském kraji téměř 1500 kolektivů, titul obdrželo více 
než 450 kolektivů a celkově je v tomto hnutí zapojeno 25000 pracu- 
jících. Mezi nejúspěšnější patří takové BSP, jako je 19členný kolektiv 
opravářů ČZM Protivín, 29členná brigáda traktoristů opravářů hospo- 
dářství Číměř Státního statku Nová Bystřice, 18členná brigáda Míru 
ze závodu Škoda České Budějovice a řady dalších. Potěšitelné je, že 
komunisté v nich patří nejen k nejlepším pracovníkům, ale převážně 
jim stojí v čele. 

Úkoly, které pro rok 1975 určilo Hstopadové plénum ÚV KSČ, vy- 
žadují věnovat ještě větší pozornost správné orientaci a dosahovanému 
efektu jejich práce. Je nutné zaměřit jejich činnost na klíčové a roz- 
hodující úkoly pří hospodárném využívání dovážených i vlastních su- 
rovin, na zavádění pokrokové techniky a technologie i na komplexní 
socialistickou racionalizaci. Jen na okrese České Budějovice působí na 
45 komplexních racionalizačních brigád, např. v n. p. Škoda, pří VHJ 
01 Koh-i-noor, v Igle, Sfinxu, Energovodu apod. Velmi úspěšná je ta- 
ké komplexní racionalizační brigáda v JZD Dobronice na okrese Tábor. 
Poznatky z předních závodů, např. Fezka Strakonice, Igly České Budě- 
jovice, Jitexu Písek a dalších potvrzují přímou souvislost plnění úkolů 
ve výrobě se zvyšováním účasti pracujících na jejím řízení. 

Odborové orgány v krají v současné době vyhodnocují úroveň vý- 
robních porad a ve smyslu usnesení stranických orgánů usilují o jejich 
další zkvalitňování. Podle našich zkušeností je zapotřebí především 
vnést větší systematičnost do obsahu jejich konání, aby nezbytná ope- 
ratívnost neoslabovala jejich plánovitý a cílevědomý ráz. Je dále nutné 
více se zabývat ve stranických skupinách a dílenských výborech jejich 
přípravou, dbát toho, aby odpovědní pracovníci řešily včas a důsledně 
připomínky lidí a v jejich obsahu se neprojevovala formálnost. 

e jihočeský KV KSČ přistoupil také na základě zkušeností KSSS, 
zejména konkrétních poznatků z družební Gomelské oblasti Běloruské 
SSR, k experimentálnímu vyzkoušení některých prvků plánování so- 
ciálního rozvoje pracovních kolektivů ve vybraných závodech okresu 
Písek. Dosavadní zkušenosti ukazují, že pozornost sociálních programů 
závodů je zatím zaměřena zejména na problém mobility pracovních sil, 
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k řešení fluktuace i na zlepšování pracovních podmínek a s nimí spo: 
jeného rozvoje socialistického životního způsobu. 

Ukazuje se také, že při sestavování plánů ekonomického rozvoje pod- 
niků nejsou dosud úkoly sociálního rozvoje kolektivů pracujících chá- 
pány a uskutečňovány jako nedílná součást jejích celkového plánu. To 
vede k roztříštěnosti v sociálních opatřeních 1 k jejich nárazovitému 
plnění. Příprava sociálního plánování však současně vedla — a 1 to lze 
hodnotit pozitivně — k zaměřování sociálních programů do oblasti pra- 
covních a životních podmínek kolektivů. I v podmínkách našeho kraje 
jsme si ověřili sovětskou zkušenost, že účinnost plánu sociálního roz- 
voje kolektivu závisí na jeho komplexnosti, těsném sepětí se základ- 
ními ukazateli výrobního plánu a jejich dlouhodobém, perspektivním 
charakteru. Bez toho není totiž možné správně sestavit plány zvyšo- 
vání kvalifikace a stanovit sí i další cíle. Rozšíření a zkvalitnění těchto 
perspektivních metod řízení by velmi prospěla i širší účast vědeckých 
pracovišť při praktické realizaci zásad sociálního plánování. 


Formování socialistických společenských vztahů 
v pracovním kolektivu 


Další rozvoj socialistické společnosti, spojený s růstem demokratic- 
kých prvků v celém jejím životě, zejména ve výrobě, souvisí se sou- 
stavným vzestupem společenské úlohy pracovních kolektivů. Právě rea- 
lizace závěrů listopadového pléna ÚV KSČ vyžaduje promyslit 1 v pra- 
xi uskutečnit vysoce aktuální myšlenku XXIV. sjezdu KSSS, že: 
„V rozvoji socialistické demokracie má velký význam zvyšování úlohy 
všech pracovních kolektivů — základních buněk socialistické společ- 
nosti. Je to významný úsek boje za zvyšování pracovní a společenské 
aktivity sovětských lidí. Tady se utvářejí nové socialistické vlastností 
pracujících, navazují se vztahy přátelství a soudružské vzájemné po- 
moci. Odpovědnost každého vůči kolektivu a kolektivu za každého 
pracovníka tvoří neodmyslitelný rys našeho způsobu života.“ 

Jihočeský KV KSČ klade v duchu politiky KSČ důraz na jednotné 
chápání a uskutečňování politických a ekonomických funkcí pracov- 
ních kolektivů jako důležité podmínky rozvoje aktivity dělnické třídy 
a všech pracujících. Rozvoj výrobních kolektivů — jako školy řízení 
výroby — je současně důležitým prostředkem stálého zvyšování vše- 
stranné připravenosti dělníků plnit svou politickou 1 odbornou kva- 
lifikaci, svou vysokou pracovní i společenskou aktivitu, svou avant- 
gardní úlohu na stále vyšší úrovní. 

Na kvalitě činnosti pracovních kolektivů se nejnázorněji ukazuje ve- 
liký význam života ZO KSČ jakožto konkrétního příkladu a vzoru pro 
formování soudružských vztahů mezi komunisty 1 všemi pracujícími. 
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Proto kladou stranické orgány v kraji vělikou pozornost realizaci my“ 
šlenky XIV: sjezdu, že „pro život strany má nesmírný význam i vy- 
tváření soudružských vztahů mezi komunisty vyznačujících se vysokou 
náročností vůčí sobě 1 druhým, vzájemnou kritičností a sebekritičností, 
ale i soudružským pochopením, pomocí a podporou“. V tomto duchu 
také dubnové plénum jčKV KSČ v r. 1974 řešilo problematiku socia- 
listických společenských vztahů z hlediska jednoty a akceschopnostl 
krajské stranické organizace i úlohu těchto vztahů v rozvoji stranické, 
společenské a pracovní aktivity. Také nedávná anketa uskutečněná na 
několika závodech v kraji ukázala, že vážnost komunistů od jejich 
spolupracovníků ve výrobních kolektivech je motivovaná téměř ze 70 % 
zájmem o dobré pracovní výsledky, soudružským poměrem a otevře- 
ností v jednání s nestraníky. Potvrdíla také, jak velký význam přisužují 
zvláště mladí lidé — komunisté 1 nestraníci — skutečně socialistickým 
a soudružským společenským vztahům. Pro splnění náročných úkolů 
listopadového pléna ÚV KSČ má jak pro stranické organizace, tak 
1 pro pracovní kolektivy nesmírný význam rozvoj kritiky a sebekritiky, 
která je osvědčenou metodou pří odhalování a nápravě nedostatků, 
při překonávání nepořádků, neodpovědnosti a lajdáctví. Rozvoj kritiky 
a sebekritiky je také důležitým činitelem pro zvyšování aktivity ko- 
munistů a pracujících vůbec. 

Je známo, jak velikou politickoideovou sílu v rozvoji socialistických, 
vztahů představuje kolektivnost a to jak v poznání, tak v rozhodování 
a 1 v samotné práci. Soudržnost každého kolektivu pramení z jednoty 
jeho cílů, vůle a činů, vyrůstá z vysoké uvědomělosti, založené na vě- 
domí povinnosti a odpovědností, na uvědomělé disciplíně, tvořící zá- 
klad socialistických vztahů na každém pracovišti. Důležitým úkolem 
ideologické práce strany proto je, aby kolektivismus, tento základní 
rys našeho současného života, byl plně založen na socialistických zá- 
sadách. Odpovědnost pracovníka před kolektivem a kolektivu za kaž- 
dého pracovníka — to je další základní podmínka soudružských vztahů 
v kolektivu a náročného pracovního ovzduší. Zde se také nejlépe mo- 
hou projevovat takové vlastností pracujících, jako je snaha osvojovat 
si nové, projevovat iniciativu, kvalitně pracovat a vzdělávat se, ochra- 
ňovat a rozmnožovat socialistické společenské vlastnictví, překonávat 
nejrůznější přežitky. Prosazování těchto socialistických vlastností do 
praxe je velmi složité a náročné. Příklady těch stranických organizací, 
které kolektivností svého rozhodování a společným úsilím svých členů 
dosahují dobrých výsledků v práci, poskytují nejsilnější podněty 1 pro 
socialistické formování celých pracovních kolektivů. Tyto rysy stme- 
lenosti a semknutosti stranických řad jako důležitého činitele upev- 
tování jednoty strany a lidu je nezbytné na všech místech dál posilovat 
a upevňovat. 
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JčKV KSč dbá na to, aby všude byly plně využívány příznivé pod- 
mínky jubilejního roku, 30. výročí osvobození naší vlastí Sovětskou 
armádou k tomu, aby rozvoj pracovní aktivity byl těsně spojován 
s prohlubováním aktivity v politické, společenské sféře. Jedině tak pří- 
nese své konkrétní výsledky ve zvyšování efektivnosti výroby 1 řídící 
činnosti na úrovní cechů, dílen a brigád a v postlování kolektivního 
vědomí odpovědnosti za společnou práci, v rozvoji soclalistických hod- 
not ve vědomí lidí 1 ve vytváření potřebných podmínek pro stálý po- 
litický růst každého pracovníka. 


Výchovná úloha pracovního kolektivu 


Rozvoj vyspělé socialistické společnosti stále převědčívěji ukazuje, 


že další společenský pokrok vyžaduje spolu s budováním materiálně 


technické základny dál zvyšovat kvalitu vzdělání, uvědomění a vnitřní 
zralosti lidí. I v tom má nezastupitelnou úlohu každý výrobní kolektiv. 
V „Souboru opatření“ přijatých k realizaci závěrů listopadového pléna 
ÚV KSČ v podmínkách kraje byly rozpracovány i cesty, jak dále zvy- 
šovat kvalifikaci dělnické třídy, jak spolu s růstem její úvědomělosti 
zvyšovat i její celkovou sociální a kulturně politícké úrovně. Vycházíme 
přitom z toho, že výstavba socialismu je tím úspěšnější, čím hlubší 
a cílevědomější je ideově výchovná práce, čím plněji se přihlíží 
k specifickým podmínkám práce každého kolektivu, čím lépe se ve 
stranické prácí opíráme o jeho přední členy — dělníky, zemědělce, 
techniky. 

Samotná výrobní činnost ještě automaticky nevychovává lidí vyso- 
kých politických a morálních kvalit. Často i lidé, kteří sí „umějí“ hodně 
vydělat, mají někdy „daleko“ k socialistickému životu. Z těchto sku- 
tečností vycházelo plénum KV KSČ, které se v souvislosti s 30. výročím 
osvobození komplexně zabývalo ideově politickou prací na základě 
kontroly plnění usnesení říjnového pléna ÚV KSČ z roku 1972. Vy- 
cházelo přitom z myšlenky s. V. Bilaka, že: „Mimořádný význam pro 
správné utváření a prohlubování socialistického způsobu života má 
pracovní kolektiv, v němž člověk vlastně prožívá podstatnou část svého 
aktivního života. V jeho prostředí uplatňuje a rozvíjí svůj talent, um 
a tvůrčí schopnosti. Spolu se svými druhy prožívá každý úspěch i ne- 
úspěch, radost 1 zklamání. Každý přece dobře ví, jaké negativní dů- 
sledky pro práci dílny, závodu, školy, ústavu i pro žívot jednotlivce 
mají v rámci pracovního kolektivu narušené, nedobré vztahy, jež jsou 
v rozporu se zásadami socialistické morálky. Pro naší ideologickou 
činnost je nesmírně důležité, abychom postavení a život člověka posu- 
zovali v těsné spjatosti s kolektivem, v němž pracuje.“ 

Zkušenosti, které získáváme při nejrůznějších průzkumech činnosti 
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pracovních kolektivů, potvrzují, že právě o konkrétní praktické zku- 
šenosti opřené výchovné působení je nejúčinnější. Zároveň také po- 
znáváme, kolik ještě máme v idově politické práci mezer i možností. 
Právě při zkoumání duchovního života pracovních kolektivů je nutno 
vycházet z marxisticko-leninské teorie a přistupovat ke kritickému 
rozboru jevů na základě důkladné znalosti faktů a s cílevědomým vy- 
užíváním vědeckých poznatků. Účinnost ideologického působení závisí 
též na tom, jak dobře známe konkrétní „psychologické klima“ každého 
kolektivu 1 jak jsme schopní formovat veřejné mínění na každém pra- 
covišti a jak zároveň umíme využívat celé škály ideově výchovných 
prostředků. 

Pro styl práce KV KSČ je zvláště důležitý konkrétní rozbor 1 zobec- 
nění zkušeností vybraných kolektivů na závodech. Bez této metody 
stranické práce nelze ani účinně uplatňovat zásadu diferencovaného 
přístupu v ideologické práci. Teoretické zobecňování nových jevů a 
zkušeností na základě kritického rozboru situace je důležitou stránkou 
poznávací činnosti krajského výboru 1 jeho podílu na kolektivním po- 
znání celé strany. 

Pracovní kolektivy mohou sehrát významnou úlohu 1 při překonávání 
nejrůznějších nešvarů a nedostatků a to nejen hospodářské povahy. 
K tomu však je potřeba — jak na to znovu poukázalo listopadové plé- 
num ÚV KSČ — aby na všech pracovištích skutečně vládla kritická 
náročnost a socialistická zásadovost. Je nutné postupně vytvářet všu- 
de ovzduší nesmiřitelnosti vůči projevům a narušování socialistické zá- 
konnosti a morálky, rozhodně vystupovat proti konkrétním nositelům 
všech protispolečenských jevů. 

Dílo socialistické výstavby se skládá z každodenní, byť i zdánlivě 
drobné a všední práce pro stranu a společnost. V úsilí tisíců pracov- 
ních kolektivů — opřeném o třídní a internacionální vědomí — je ve- 
liká síla. Její mobilizací chce Jihočeský kraj maximálně přispět ke spl- 
nění úkolů roku 1975 a důstojně přívítat jubilejní rok 30. výročí vy- 
vrcholení národně osvobozeneckého boje československého lidu a osvo- 
bození naší vlasti Sovětskou armádou. Komunisté z jihočeské stranické 
organizace v tom vidí důležitou součást své odpovědnosti za důsledné 
splnění závěrů XIV. sjezdu a dobrou přípravu XV. sjezdu, za naplnění 
revoluční stránky dějín kraje novými úspěchy. . 
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Efektivněji využívat 
veliké síly 
socialistického soutěžení 


Ze zkušeností severomoravské stranické organizace 


ZDENĚK KRČ 


V období, kdy celá strana zaměřuje svou pozornost na splnění úkolů 
aosledního roku páté pětiletky, kdy současně hodnotíme výsledky bu- 
dovatelského úsilí posledních 30 let a připravujeme se v duchu tohoto 
slavného revolučního odkazu na náročně úkoly rozvoje socialistické 
společnosti v 6. pětiletce, vystupuje zákonitě do popředí i otázka efek- 
tivnějšího využívání veliké síly socialistického soutěžení. 

Komunisté Severomoravského kraje věnovali v posledních třech de- 
setiletích velikou pozornost organizování socialistického soutěžení. 
Viděli v něm v duchu leninských zásad jeden z hlavních úkolů strany, 
osvědčenou metodu výstavby socialismu, důležitý prostředek uplatňo- 
vání vedoucí role dělnické třídy. Jsme hrdí na to, že veliký ekonomický 
rozvoj kraje byl současně doprovázen vznikem a rozmachem socialis- 
tbckého soutěžení a že průkopnické činy předních našich kolektivů 
a novátorů nalezly ohlas v celé republice a pomohly urychlovat její 
socialistickou výstavbu. Výsledky socialistického soutěžení mají vý- 
znamný podíl.na tom, že průmyslová výroba našeho kraje se podílí 
na celkové průmyslové produkci ČSSR zhruba jednou pětinou, že se 
v našich dolech těží 85% černého uhlí, v hutích taví 70% surového 
železa a 63% surové očeli Nemenší význam má i skutečnost, že těchto 
ekonomických výsledků bylo dosaženo i cestou stálého zdokonalování 
techniky a technologie, objevováním nových metod organizace práce. 
Socialistická historie 1 přítomnost Severomoravského kraje je názor- 
ným svědectvím leninské ideje, že nový společenský řád v socialis- 
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tickém soutěžení vytváří široké možnosti k tomu, aby se masy lidí 
mohly skutečně ve velkém měřítku zapojit do takové práce, kde nej- 
lépe mohou projevit a rozvinout své schopnosti, uplatnit svůj talent. 


Rozvíjet revoluční tradice novými revolučními činy 


Uplynulých 30 let představuje nejen výstavbu desítek a stovek no- 
vých podniků, mezi nejvýznamnější z nich patří Důl 9. května, ČSM 
a Paskov, Nová huť Klementa Gottwalda, Kovohutě Břidličná, Přerov- 
ské strojírny, Tesla Rožnov, širokopásková válcovna Kvarto 3,5 ve 
VŽKG a rozestavění takových významných staveb, jako je elektrárna 
v Dětmarovicích, rozšíření Tatry Kopřivnice, Důl Staříč. Znamená 1 to, 
že mezl statlsící budovateli kraje a desítkami tisíc úderníků, novátorů 
a zlepšovatelů vyrostli i hrdinové socialistické práce, jako jsou sou- 
druzi Leo Fischer, Jan Božoň, Josef Kalabus, Jaromír Matušek, Miroslav 
Bortel, Josef Vohnický, Josef Trousil, Emil Langer, Milan Žabčík a 
Michal Hocko. 


Tak jako se změnil za 30 let celý náš život, jako rychle vyrostly 
nové závody s lidmi nově myslícími a jednajícími, tak se rozrůstalo 
do šíře bohatství rozmanitých forem a metod, do různotvárnosti svého 
obsahu i zvyšování ekonomické, politické a výchovné účinností 1 so- 
cialistické soutěžení. Jeho podstata — uvědoměle, dobrovolně dávat 
své síly ve prospěch celku, usilovat o stále vyšší produktivitu práce 
a zlepšování pracovních podmínek, vytvářet nové zdroje společenského 
bohatství, rozvíjet kolektivní odpovědnost — však zůstávala stále stejná. 
Tento smysl socialistického soutěžení — tvořící trvalé a neměnné hod- 
noty, na kterých stále stavíme a které dál rozvíjíme — máme na pa- 
měti 1 dnes. Proto budeme všestranně popularizovat slavné tradice so- 
cialistického soutěžení na Ostravsku, ukazovat, komu konkrétně nejvíce 
vděčíme za současnou vysokou úroveň naší ekonomiky, za stále lepší 
uspokojování hmotných 1 kulturních potřeb lidí. V duchu tohoto re- 
volučního odkazu usilujeme o to, aby socialistické soutěžení pomohlo 
splnit náročné úkoly plánu letošního roku a tím celé pětiletky, aby 
se naše krajská stranícká organizace, pracující celého kraje mohli 
pochlubit novým vkladem k plnění úkolů XIV. sjezdu KSČ. Ani dnes, 
kdy soustřeďujeme svou pozornost k novým náročným úkolům a sto- 
jíme před nezbytností obohacovat dosavadní formy rozvoje iniciativy 
novým obsahem a dokonalejšími, efektivnějšímí metodami, nezapo- 
mínáme na to, že celá cesta k dnešku byla poznamenána činy pra- 
covního hrdinství a obětavosti. Nikdy nevymizí z naší paměti sku- 
tečnost, že díky mistrovskému provedení ostravské operace zachránila 
Sovětská armáda před zničením ocelové a energetické srdce republiky 
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a tak umožnila vyrobit již za několik dnů po skončení války první tuny 
surového železa a vykopat první tuny uhlí. Nezapomeneme ani 
na první stranou organizované pracovní brigády, na zavádění stacha- 
novského hnutí, na první úderky a úderníky, mezi které patřili i hrdi- 
nové socialistické práce Alois Gavlas, Jaroslav Miska a Ota Bořucký. 
Dodnes se tak udrželo uzavírání „osobních účtů úspor“ vzniklé v hu- 
tích našeho kraje před IX. sjezdem KSČ. K stále živým tradicím mlá- 
dežnických staveb patří první stavba socialismu Nová huť Klementa 
Gottwalda v Kunčicích, na níž pracovalo více než 77 000 mladých lidí 
z celé republiky. K slavné historii Ostravska patří i soutěž o titul XII. 
sjezdu KSČ, vyhlášená mládežnickou brigádou socialistické práce ve- 
denou L. Karáskem z Dolu Vítězný únor, hnutí „konkrétních činů“ oce- 
lářů VŽKG na počest 20. výročí osvobození a další formy iniciativy. 


Na všechny tyto slavné stránky historie socialistického soutěžení na- 
šeho kraje navázal i další rozvoj aktivity pracujících po dubnu 1969, 
která se stala významným faktorem hospodářské a politické konsoli- 
dace. Jeho kořeny se ukázaly pevnější než snahy protisocialistických 
sil znevážit jeho úlohu. Masový rozmach pracovní iniciativy na počest 
50. výročí založení strany a přípravy XIV. sjezdu KSČ, který v našem 
kraji znamenal zásadní přelom 1 v samotném vývoji socialistického 
soutěžení, otevřel cestu k dnešním a budoucím úspěchům. 


Podíl socialistického soutěžení na plnění úkolů 
hospodářské politiky strany 


Dlouholetá praxe severomoravského KV KSČ potvrzuje, jak je důležité 
správné řízení obsahového zaměření socialistické soutěže, zabezpečo- 
vání jejího těsného a organického spojení s hlavními úkoly hospodářské 
politiky strany. Aby mělo co nejúčinnější vliv na rozvoj výrobních sil, 
je nutno zaměřovat obsah na takové cíle a. podporovat takové jeho 
formy, které nejvíce ovlivňují růst produktivity práce. Skutečnost, že 
Lenin vždy posuzoval otázky rozvoje pracovní iniciativy z hlediska 
růstu společenské produktivity, práce, má trvalou aktuální platnost 
1 v současných podmínkách, kdy v hospodářské politice strany vystu- 
pují do popředí takové stránky, jako je zvyšování efektivnosti výroby, 
zlepšování kvalíty výrobků, stále plnější uplatňování vědeckotechnic- 
kého pokroku, hledání a využívání všech rezerv 1 možností dalšího 
růstu výroby. ; 

Jedině orientací na tyto kvalitní stránky rozvoje ekonomiky bylo 
možno i v podmínkách Severomoravského kraje plnit náročné úkoly 
páté pětiletky ukládající zabezpečit růst průmyslové výroby 0 28,5 %, 
z toho 92% růstem produktivity práce, a zabezpečít rozsáhlou inves- 
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tiční výstavbou strukturální výstavbu průmyslu, zejména z hlediska 
posilování energetiky, strojírenské a chemické výroby. 

Proto také KV KSČ kladl v posledních 4 letech takový důraz na to, 
aby formy a metody organizace a řízení rozvoje pracovní iniciativy 
co nejlépe odpovídaly těmto náročným úkolům. Orientoval socialis- 
tické soutěžení ke dvěma základním cílům. V prvé řadě ke splnění 
a překročení úkolů tam, kde to národní hospodářství potřebuje — 
v těžbě uhlí, výrobě surového železa a oceli, válcovaného materiálu, 
cementu, kyseliny sírové, integrovaných obvodů, tryskových stavů 
1 nákladních aut. Současně také — a to vzhledem k vysoké spotřebě 
surovin, materiálů a všech druhů energie v kraji — ke zvyšování efek- 
tivnosti výroby cestou snižování výrobní spotřeby i| zvyšováním kva- 
lity výrobků. 

Rozbor ekonomických výsledků severomoravského průmyslu potvr- 
zuje nezbytnost orientace na kvalitní ukazatele rozvoje výroby. Tato 
cesta však nebyla a není jednoduchá a přímočará. Problémy nelze chá- 
pat zjednodušeně — ani jen z hlediska množství výrobků, ani jako 
otázku výrobních nákladů či zisku. Heslo efektivnosti nemůže zname- 
nat snižování temp růstu jednotlivých výrob a úsilí o vyšší hospodár- 
nost, lepší využívání výrobních fondů musí být současně promyšleně 
spojeno s potřebou zajistit pro naše národní hospodářství i export do- 
statek potřebných výrobků. Tato skutečnost se promítala a promítá 
i do problematiky správného zaměřování obsahu socialistických závaz- 
ků. Ukazuje se, že přechod od převážně extenzívního k inteznívnímu 
rozvoji, zdůraznění kvalitativních stránek rozvoje výroby a používání 
kritérií ekonomické efektivnosti znamená závažnou změnu 1 v samotné 
orientaci socialistických závazků, zvyšuje nároký na účinnost metod 
řízení soutěžení, na význam prohlubování ekonomických znalostí a uvě- 
domělosti pracujících vůbec. Zvyšuje též současně i úlohu předvýrob- 
ních úseků, role technické inteligence vůbec. Především však doka- 
zuje neodkladnost a naléhavost plného a neformálního spojení řízení 
socialistického soutěžení s organizováním plnění plánu, se všemi 
stránkami ekonomického řízení. | když se zde již můžeme opřít 
o mnoho pozitivních výsledků, stále ještě narážíme na nepochopení 
vyplývající ze setrvačnosti myšlení některých hospodářských pracov- 
níků, ale i politických funkcionářů, zvyklých vidět za soutěžením jen 
množství výrobků navíc a nepočítajících dostatečně s technickoeko- 
nomiíckými souvislostmi. Nevyplácí se podceňovat složitost věcí, za- 
pomínat, že plné pochopení významu efektivního rozvoje ekonomiky 
založeného na intenzívních faktorech růstu je složitý, dlouhodobý zá- 
pas — politický a organizační, ekonomický a výchovný. 

Masový rozvoj iniciativy pracujících je především patrný v pravi- 
delném přijímání socialistických závazků, v jejich kolektivním charak- 
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teru i rostoucím významu pro plnění úkolů pětiletého plánu, v tom, 
že se stávají významným a trvalým prostředkem uskutečňování závěrů 
hospodářské politiky strany. KV KSČ klade důraz na to, aby tyto zá- 
vazky nebyly nikde formální, aby nebyly spojovány se snahou „vy- 
bojovat co nejnižší úkol plánu“ a na základě toho vyhlásit co největší 
závazek, který z hlediska skutečných rezerv a možností se dá snadno 
překročit. Proti takovýmto snahám stále rozhodně bojujeme, protože 
každá formálnost vážně narušuje to nejcennější — Iniciativu lidí. 


B Díky systematické politické podpoře stranických orgánů, úsilí od- 
borových a mládežnických organizací 1 stále širší pomoci hospodářských 
pracovníků se v kraji dál úspěšně rozvíjí hnutí BSP, zahrnující více 
než 19000 brigád, v nichž je zapojeno skoro 300 000 lidí, tedy zhruba 
„každý třetí pracující našeho kraje. Tato čísla svědčí o veliké maso- 
vostí, kterou však nechápeme samoúčelně. Jde nám sice o zapojení co 
největšího množství pracujících do různých forem socialistického sou- 
těžení, ale v žádném případě ne na úkor kvality. Současně jsme sí vě- 
domi i toho, že masovost soutěžení je jedním z rozhodujících faktorů 
růstu produktivity práce, kterou nemohou podstatně zvýšit sebevyšší 
výkony jednotlivců. Proto se i u nás — v plném souladu se zkušenostmi 
KSSS — orientujeme na to, abychom měli v rámci kraje, okresů 1 závo- 
dů nejen několik nejlepších jednotlivců, ale většinu a postupně 1 všech- 
„ny pracovní kolektivy přispívající aktivně k růstu produktivity práce. 
Stálé zvyšování počtu soutěžících tak na jedné straně svědčí — spolu 
se stálým zdokonalováním forem a metod soutěže — o pozitivním vlivu 
kvalitativně nových prvků obsahu pracovní iniciativy, ale je současně 
1 základem, z kterého se mohou rodit další rekordní výkony. 

Potvrzuje to plně především rozvoj BSP v posledních letech pod hes- 
lem Překonej sám sebe a vytrvej, usilující vedle stálého překonávání 
vlastních nejlepších pracovních výkonů v soutěžení s ostatními kolek- 
tivy i o dosahování úspor na vlastních nákladech. Jen na dolech za 
rok 1974 překonalo 1036 kolektivů své nejlepší výkony a jejich počet 
neustále roste. 

O skutečnosti, že nejde jen o-překonávání rekordů v množství vý- 
robků, ale 1 v jejich kvalitě a efektivnosti, svědčí názorný příklad ta- 
vičských kolektivů ze IV. vysoké pece NHKG v Kunčicích, které při 
dosažení nejvyšší výroby surového železa za 24 hodin výkonem 2527 
tun vytvořily rovněž nejlepší světový výkon v koeficientu využití užit- 
kového objemu vysoké pece — 0,498 m“ na 1 tunu železa. 

B Dalším důležitým kvalitativním rysem socialistického soutěžení je 
široký rozvoj hnutí, které po únorovém plénu ÚV KSČ v roce 1972 
vzniklo z iniciativy kolektivu BSP z Dolu Antonín Zápotocký vedeného 
s. Milanem Žabčíkem ustavením první komplexní racionalizační bri- 
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gády. Tento počin je praktickým příkladem pochopení významu vě- 
deckotechnického rozvoje, vyjádřením spojení vědy a techniky s vý- 
robní praxí, projevem rozvinutí vyšších forem spolupráce dělníků a 
techniků. Díky tomu, že ÚV a KV KSČ plně podpořily tuto iniciativu 
a vedly k tomu 1 stranické orgány v okresech a v závodech, rozvinulo 
se toto hnutí v krátkém čase v širokém měřítku ve výrobní 1 nevýrobní 
sféře. Dnes v kraji existuje více než jeden tisíc komplexních racio- 
nalizačních brigád, ve kterých aktivně pracuje okolo 12000 dělníků 
a techniků, hospodářských, výzkumných a vědeckých pracovníků. Lze 
říci, že výsledky této progresivní formy socialistické soutěže významně 
ovlivňují plnění plánovaných úkolů. Za všechny lze uvést příklad kom- 
plexní racionalizační brigády z úseku číslicově řízených strojů a za- 
řízení v Sigmě Hranice, vedené J. Zahradníkem, která úspěšným ře- 
šením zavádění obráběcích center pomohla ke zvýšení produktivity 
práce při obrábění 3—5násobně. Důležité je i to, že tato forma ini- 
ciativy umožňuje co nejšířeji uplatňovat schopnosti a znalosti ve pro- 


spěch kolektivů a celé společnosti, dosahovat plnější seberealizací 


v práci, že vyvolává u dělníků zájem o jejich odborný růst i aktivní 
uplatnění, že zvyšuje jejich podíl na realizaci vědeckých poznatků a 
že u výzkumných a vědeckých pracovníků vyvolává zájem o hlubší po- 
znání problémů výroby a aktivní podíl na realizaci technických myš- 
lenek. i 

B Díky získaným zkušenostem z orientace pracovní iniciativy na 
stále cílevědomější rozšiřování vědeckých poznatků a jejich praktické 
uplatňování nalezly v Severomoravském krají závěry květnového pléna 
ÚV KSČ k otázkám vědeckotechnického rozvoje československého ná- 
rodního hospodářství (1974) rychlou a účinnou odezvu. S podnětnou 
iniciativou na jejich podporu přišla mládežnická komplexní raciona- 
lizační brigáda dělníků, techniků a výzkumníků, vedená hrdinou So- 
clalistické práce soudruhem M. Hockem z ocelárny NHKG Kunčice, 
která sí postavila za cíl pracovat podle hesla S novou technikou lépe, 
levněji a více. Kolektiv tuto podnětnou iniciativu podložil konkrétním 
socialistickým závazkem, ve kterém se zavázal, že na základě rych- 
lejšího zavádění, zvládnutí a plného využívání moderní techniky a 
technologie vyrobí do konce páté pětiletky navíc 300000 tun oceli 
a na výrobních nákladech ušetří 40 míliónů korun. Tato výzva našla 
odezvu v řadě dalších kolektivů a svým zaměřením vyjadřuje potře- 
bu, která po listopadovém plénu ÚV KSČ nabývá ještě naléhavější 
aktuálnosti. 

B Významné jsou též socialistické závazky zaměřené na vyšší efek- 
tivnost výroby cestou úspory surovin a materiálu. Například díky 
úsilí brigád socialistické práce se podařilo vysokopecařům NHKG 
Ostrava spotřebovat v roce 1974 na každou tunu surového železa 
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o 85 kg koksu méně, než určoval plán. Na základě výzvy pracujících 
VŽKG, kteří se rozhodli pracovat se zařízeními náročnými na spotřebu 
elektřiny v době mimo energetické špičky — ke které se přihlásily 
mnohé další závody nejen v kraji, ale 1 v celé republice — dochází 
k úspoře přes 200 MW elektrické energie. Následováníhodným příkla- 
dem jsou též opatření zavedená na základě iniciativy komplexní ra- 
cionalizační brigády SSM ČSD Lokomotivního depa Přerov, která zna- 
menají snížení spotřeby nafty pří provozu dieselelektrických loko- 
motiv o více než 5 miliónů litrů. 

B Dalším výrazným rysem socialistického soutěžení je zvyšování 
důrazu na zlepšování kvality a životnosti výrobků, jak ukazuje příklad 
Tesly Rožnov, kde se zaměřují na zvyšování. kvality a spolehlivosti 
výrobků a využíváním poznatků saratovského hnutí rozpracovávají 
systém hodnocení kvality práce až na jednotlivé operace. Významně 
se na těchto úkolech podílejí též kolektivy žen ve spotřebním průmyslu. 

M Pozitivním jevem v rozvoji socialistického soutěžení je stoupající 
účast mladých lidí. Tato skutečnost svědčí o úspěšné prácí stranických 
1 mládežnických organizací. Není náhodou, že právě mládežnické ko- 
lektivy stály u zrodu komplexních racionalizačních brigád, hnutí Pře- 
konej sám sebe a vytrvej a významně se podílejí i na uplatňování hes- 
la S novou technikou lépe, levněji a více. V kraji pracuje ve více 
než 1300 mládežnických kolektivech zhruba 20 tisíc mladých lidí, kteří 
se řadí mezi úspěšné pracovníky a mají velíké zásluhy na dosahova- 
ných úspěších. Na zvyšování efektivnosti ve výrobě, odstraňování ne- 
dostatků na pracovištích a na využívání existujících rezerv ve výrobě 
1 v řízení je v kraji zaměřeno 1600 kontrolních hlídek Reflektoru mla- 
dých. V rámci Zenitu podali v roce 1974 mladí zlepšovatelé okolo 3500 
zlepšovacích návrhů v předpokládané hodnotě 30 miliónů Kčs. 


Soutěžení jako prostředek aktivizace a výchovy lidí 


Stále rostoucí ekonomický potenciál kraje, rozvoj jednotlivých zá- 
vodů — jak z hlediska masovosti výroby i technické vybavenosti — vy- 
tváří stále příznivější podmínky pro rozvoj tvůrčí aktivity lidí a je- 
jich schopností. Z druhé strany však potřeby moderní velkovýroby 
kladou stále vyšší nároky na samotné pracující. Proto dnes více než 
kdy jindy platí zásada, že růst produktivity společenské práce je pod- 
míněn správnou vazbou mezi zdokonalováním výrobních prostředků a 
všestranným rozvojem kvalifikace lidí, této hlavní výrobní síly spo- 
lečnosti. Tyto závěry plně potvrzují i praktické zkušenosti nejpokro- 
kovějších forem socialistického soutěžení, které dokazují, že v pod- 
mínkách vědeckotechnické revoluce dvojnásob platí dvojjediný úkol, 
který si daly před více než 15 lety do vínku první brigády socialistické 
práce — Socialisticky pracovat, socialisticky žít. 
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| Potvrzuje se, že spolu s narůstáním uvědomělého prvku v socialis- 
tickém soutěžení stále vzrůstá 1 jeho sociálně výchovná role. Zvyšují 
se jak nároky na správné řízení tohoto hnutí, na účinné využívání jeho 
sil a možností, tak 1 na aktivní podíl každého účastníka. Zkušenost 
potvrzuje, že BSP a další formy socialistického soutěžení mají dosta- 
tečnou stabilitu, životaschopnost a přinášejí hodnoty jak soutěžícím, 
tak závodům a společnosti nejvíce tam, kde lidé konkrétně vědí, proč 
soutěží, jakého cíle chtějí dosáhnout a konkrétně s kým bojují o nej- 
lepší výsledky. Jen tehdy se také v potřebné jednotě uplatňují dvě 
základní, vzájemné, nedílně spjaté stránky socialistického soutěžení 
— soutěživost a vzájemná pomoc. I v našem kraji máme dost příkladů 
o tom, jak iniciativa lidí může překonat mnohé zdánlivě neřešitelné 
potíže ve výrobě, řešit nejeden úzký profil v dodavatelských vztazích. 


Na základě rozboru výsledků pracovní iniciativy za první čtyři roky 
pětiletky, provedeného v kraji po listopadovém plénu ÚV KSČ, budema 
výchovné úloze socialistické soutěže na všech stupních stranické vý- 
stavby věnovat zvýšenou pozornost. 


— V souladu s usnesením lednového pléna KV KSČ budeme ještě 
těsněji spojovat úsilí o zkvalitnění řídící práce s rozvíjením pracovní 
iniciativy a ještě důsledněji orientovat ideologickou práci na zvyšování 
ekonomických znalostí pracujících. 


— Stále rostoucí význam v podněcování aktivity lidí, zvyšování je= 
jich výrobního podílu za řízení výroby má správné oceňování výsledků 
práce, používání objektivních měřítek, vycházejících ze srovnatelných 
podmínek, vyhodnocování výsledků podle skutečných zásluh, překoná- 
vání veškerého formalismu. 


— Zkušenosti našich nejlepších závodů ukazují také to, že musíme 
do budoucna všude věnovat ještě větší péčí tomu, aby se správně spo- 
jovaly individuální a kolektivní formy soutěžení. Je nepopíratelné, že 
pozitivní vlív na aktivitu lidí má především taková soutěž, která kon- 
krétně počítá s každým pracujícím, že vychovávat ke kolektivní odpo- 
vědnosti za práci dílny, cechu a závodu může jen takový závazek, kte- 
rý je podložen skutečným podílem každého jednotlivce. 


— Chápat socialistické soutěžení jako rozhodující nástroj zvyšování 
účasti pracujících na řízení výroby vyžaduje také dál prohlubovat jeho 
demokratické základy, posilovat úlohu výrobních porad, členských 
schůzí ROH, různých aktivů, BSP, ale i konkrétní agitační a přesvěd- 
čovací práce s jednotlivými dělníky a pracovníky. Znamená to též do- 
cenít úlohu iniciativy zdola, více podporovat pozitivní návrhy z pra- 
coviíšť, vyřizovat kritické připomínky, nedovolit šikanování za kritiku, 
vytvářet příznivou atmosféru pro kvalitní, kvalifikovanou práci a ne- 
smiřitelné ovzduší proti lajdáctví, zaostávání a technickému konzer“ 
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vatismu. Příklady nejlepších kolektivů názorně ukazují, že tam, kde 
panuje ovzduší dobrých soudružských vztahů, dochází také k trvalému 
upevňování pracovní kázně a disciplíny. 


— Pro výchovnou úroveň soclalistického soutěžení má v současných 
podmínkách zvlášť velký význam úsilí o probojovávání jednoty indi- 
viduálních, kolektivních a celospolečenských zájmů. Důležitou roli při- 
tom hraje zejména správné odměňování za práci 1 účinné morální oce- 
ňování těch, kteří dávají společnosti navíc, plní více než své pracovní 
povinnosti. Leninská myšlenka o potřebě dovedného spojování hmot- 
ných a morálních podnětů je v současné době mimořádně aktuální 
jak pro další aktivizaci lidí z hlediska splnění náročných úkolů po- 
litiky strany, tak k překonávání těch slabin a nešvarů, které nám dosud 
stojí v cestě. 


hl 


Rozvíjení iniciativy lidí — hlavní směr stranické činnosti 


Splnění závěrů listopadového pléna ÚV KSČ vyžaduje zvýšit akce- 
schopnost všech stranických orgánů a organizací a zaměřit jejich úsilí 
na všestranné zvýšení aktivního podílu všech pracujících při naplňo- 
vání cílů sjezdového programu. Lednové plénum KV KSČ stanovilo jas- 
nou konkrétní linii k zabezpečování úkolů politiky strany V podmín- 
kách Severomoravského kraje — po stanovení linie rozhodne o jejím 
úspěchu schopnost komunistů získat pro ni všechny občany Kraje. 


Jedním z pozitivních rysů posledních let je skutečnost, že stranické 
orgány a organizace v kraji věnují otázkám Iniciativy pracujících trva- 
lou a širokou pozornost. Tato problematika je předmětem jednání té- 
měř jedné třetiny stranických schůzí závodních organizací strany, vě- 
nují jí pozornost 1 stranické skupiny, na jejíchž činnost klade krajský 
výbor stále větší důraz. Obdobně postupují 1 celozávodní, celopodnikové 
1 okresní výbory v kraji. Pozitivně se to obráží 1 v tom, že z řad před- 
ních kolektivů a průkopníků nových forem práce se stále více doplňují 
stranické řady. To je všechno oproti minulosti značný pokrok. jsme 
si však vědomi, že v souladu s požadavkem zvýšení účinnosti stranické 
práce, který s takovým důrazem vyzdvihlo listopadové zasedání 
ústředního výboru, je 1 tady co zdokonalovat. Náročnost úkolů dalšího 
období staví do popředí zejména tyto otázky: 
© E V prvé řadě důsledné uplatnění požadavků stanov, aby každý ko- 
munista byl příkladem v práci, aby svým úsilím o svůj politický a 
odborný růst dobře představoval stranu mezi bezpartijními a mohl 
vzorným plněním pracovních úkolů účínně ovlivňovat 1 ostatní. Této 
stránce věcí věnují základní organizace zatím ne všude potřebnou po- 
zornost. Je pravda, že v čele předních soutěžících kolektivů jsou ko- 
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munisté, že tvoří velikou část nejlepších BSP a komplexních racio- 
nalizačních brigád. Je však současně faktem, že je ještě část komunistů, 
jejichž pracovní aktivita je jenom průměrná a kteří těžko mohou být 
příkladem bezpartijním. Je to zejména tam, kde se s jednotlivými čle- 
ny strany konkrétně o jejich úloze v socialistické soutěží nehovoří. 
Bylo by správné — podobně jako je to zvykem v KSSS — aby nejen ně- 
které, ale všechny základní organizace vyžadovaly pravidelně od svých 
členů skládání účtů z toho, jak se podíleli na socialistickém soutěžení, 
jaké jsou jejich pracovní výsledky. 

B Stranické organizace v závodech — ale i vyšší stranické orgány 
— mají svou nezastupitelnou úlohu v politickém řízení socialistického 
soutěžení. Tak jako na jiných úsecích, je třeba i zde klást důraz na 
správné a účelné vymezení jejich funkce v této oblasti uplatňování ve- 
doucí úlohy strany. Zejména je důležité věnovat větší péči koordinaci 
úlohy těch, kteří za přímé organizování socialistického soutěžení 
odpovídají — hospodářských pracovníků, organizací ROH a SSM. Přes 
značné zlepšení nelze říci, že všechny stranické organizace dostatečně 
usměrňují jejich úlohu a důsledně dbají na to, aby komunisté v nich 
zabezpečovali naplňování jejich funkcí. Někde je ještě soutěžení více 
záležitostí obětavosti a pochopení některých hospodářských pracovní- 
ků, jinde zase probíhá za nedostatečné podpory a pomoci ROH, v ně- 
kterých závodech -se zase rozvíjí především díky aktivní podpoře mlá- 
dežnických organizací. Také skutečnost, že jeho úroveň je ještě příliš 
závislá na pochopení a zájmu jednotlivých funkcionářů, svědčí o tom, 
že nemáme ještě všude vytvořeny dostatečně silné a trvalé faktory jeho 
rozvoje, účinný systém jeho řízení. Nelze nevidět ani to, že přes vy- 
nikající příklady Iniciativních činů v jednotlivých závodech a pra- 
covištích jsou 1 případy, kdy stranické organizace nestojí v čele sou- 
těžení, nedávají pro ni včas dostatečné impulsy a jeho nedostatky a 
slabiny spíše registrují, než aktivně řeší. I přes celkové dobré výsledky 
se na plénech KV a OV KSČ v lednu a únoru otevřeně hovořilo o tom, 
že 1 zde je ještě mnoho nerovnoměrnosti a slabin, které snižují celkové 
výsledky, že i v této oblasti plně platí orientace strany na vysokou 
kvalitu a účinnost stranické práce. 

B Listopadové plénum ÚV KSČ ne náhodou věnovalo tak velkou po- 
zornost zkvalitňování řídícího procesu jako nezbytné podmínce zvýšení 
efektivnost! národního hospodářství, jako hlavní cestě uvedení do po- 
hybu vnitřních rezerv a dlouhodobých faktorů hospodářského rozvoje, 
rozvíjení iniciativy lídí v zájmu zvládnutí rostoucích úkolů. Zabezpečit 
tyto požadavky na všech závodech a pracovištích vyžaduje vytvářet 
k tomu po stranické linii potřebé politické, organizační a kádrové 
předpoklady. KV KSČ bude, i pokud jde o další rozvíjení socialistického 
soutěžení, důsledně vycházet z myšlenky listopadového pléna, že za je- 
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den z rozhodujících činitelů kvality řízení je třeba považovat konkrétní 
rozhodovací, organizátorskou a kontrolní činnost vedoucích pracovníků 
odshora dolů. Úspěšné využití našich možností a zvládnutí nových 
úkolů záleží především na jejích odpovědnosti a stranickém přístupu, 
na jejich odhodlání bojovat proti setrvačnosti, pohodlnosti a rutině, 
náročně prosazovat linii strany, klást vysoká měřítka na výsledky prá- 
ce vlastní 1 druhých, nevyhýbat se POP tam, kde jde o zájmy 
strany a lidu. 


m Zásluhou práce stranických organizací se podařilo v posledním 
období rozšířit v masovém měřítku taková významná hnutí, jako je za- 
kládání komplexních racionalizačních brigád, hnutí Překonej sám se- 
be a vytrvej a S novou technikou lépe, levněji a více. To však ne- 
znamená, že bychom 1 zde byli již plně spokojení. Jsme st vědomi, 
že zejména z hlediska efektivnějšího využívání socialistického soutě- 
žení — a to ve všech směrech, v jeho ekonomických, politických a 
výchovných funkcích — čeká komunisty Severomoravského kraje ješ- 
tě mnoho náročné práce. Zdaleka ještě nelze říci, že se již udělalo 
dost zejména pro naplnění 1 takové leninské zásady, jako je vytváření 
podmínek pro vzájemné obohacování zkušeností jednotlivých kolektivů 
a závodů, pro využití možností masového opakování příkladů nej- 
lepších. 

Nedostatky v plnění plánu na jednotlivých závodech ukazují na to, 
že je třeba ještě rozhodněji uvádět do života slova generálního ta- 
jemníka ÚV KSČ s. G. Husáka, řečená na únorovém plénu ÚV KSČ 
v roce 1972, že ,,... v soutěžení nám jde především o to, aby se zaostá- 
vající podniky pozvedly na úroveň předních, aby se rozšiřovaly pokro- 
kové zkušenosti, aby rostla síla příkladů předních kolektivů a brigád 
socialistické práce, aby se zvyšovalo 1 jejich výchovné působení při 
upevňování pračovní kázně, organizovanosti a uvědomělosti pracovní 
ků...“. V tom také vidíme jednu z velkých rezerv, jejímž využitím lze 
bez jakýchkoliv investičních nákladů podstatně zvýšit efektivnost vý- 
roby v závodech našeho kraje. 


V tomto smyslu chceme do budoucna věnovat ještě větší pozornost 
širokému, přesvědčivému a účinnému popularizování nejlepších výsled- 
ků včetně ukázání toho, jakými metodami a formami byly dosaženy. 
Již při vyhodnocování socialistického soutěžení na počest 30. výročí 
osvobození — které se na základě výzvy ÚV KSČ, vlády ČSSR, ÚRO a 
ÚV SSM 1 v našem kraji široce rozvinulo — stavíme do popředí ne 
pouhé vyhlašování závazků, ale jejich veřejnou kontrolu, propagaci 
skutečně docílených výsledků. 

Cílem těchto opatření je snaha efektivněji využívat sil socialistic- 
kého soutěžení, důslednou jednotou slov a činů posilovat jeho uvě- 
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domělý i masový charakter, aby přinášelo závodům 1 republice co nej- 
větší ekonomické 1 politické výsledky. 

Správnost těchto závěrů dokumentuje již řada příkladů pracovních 
kolektivů, které odpovídají na projednané závěry listopadového pléna 
ÚV KSČ z minulého roku uzavíráním socialistických závazků ke spl- 
nění a překročení plánovaných úkolů na letošní rok, poslední rok páté 
pětiletky. Jeden příklad za všechny. Kolektiv BSR ze závodu VŽKG pod 
vedením s. J. Lindovského, který pracuje na žíhacích pecích, uzavřel 
jako odpověď na závěry listopadového pléna ÚV KSČ socialistický zá- 
vazek k dosažení celkových úspor materiálů, kovů a energie ve výší 
půl miliónu korun pod heslem: K 30. výročí osvobození Českosloven- 
ska Sovětskou armádou — půl miliónu úspor republice. K následo- 
vání kolektiv vyzývá ostatní BSP v kraji i mimo něj. Kolektiv tak 
odpověděl I jako první na výzvu ZO KSČ, DV ROH a vedení provozu 
válcoven plechů v závodě 2 VŽKG k uzavírání socialistických závazků 
pod heslem 30 konkrétních činů pro republiku. 


V roce 1975, v roce 30. výročí osvobození Československa Sovětskou 
armádou, chtějí komunisté a pracující Severomoravského kraje čestně 
splnit všechny své úkoly a vytvořit co nejlepší podmínky pro zabez- 
pečení národohospodářských potřeb v šesté pětiletce. Navazujíce na 
pozitivní výsledky socialistického soutěžení v minulosti, inspirováni 
hrdinstvím a obětavostí prvních budovatelů socialismu a opřeni o bohaté 
zkušenosti hrdinů socialistické práce a o cenné podněty současné ma- 
sové iniciativy sovětských pracujících budou ještě důsledněji, rozhod- 
něji uskutečňovat závěry XIV. sjezdu. 


Kontrola 
a řízení jakosti 


- 


EVŽEN STOKLAS 


Stoupající růst životní úrovně obyvatelstva si zákonitě vynucuje po- 
žadavky na soustavné zvyšování jakosti výrobků denní spotřeby. 
Rozvoj výrobních sil a plnění náročných úkolů při budování vyspělého 
socialistického zemědělství vyžaduje 1 soustavné zlepšování a zvyšo- 
vání účinnosti kontroly jakosti, která je nedílnou součástí řízení na 
všech jeho stupních. 

V současné době, kdy dochází ke změnám v řízení našeho země- 
dělství a ke změnám v metodách a formách používaných v řídící prá- 
ci, vystupuje stále naléhavěji požadavek přizpůsobit 1 kontrolu jakosti 
zemědělských produktů tomuto vývoji. 

Účinná kontrola jakosti je jedním z předpokladů efektivnosti plá- 
novitého řízení zemědělství a jeho postupného zdokonalování. Směr- 
nice XIV. sjezdu KSČ k pětiletému plánu rozvoje národního hospo- 
dářství stanoví vedle základních úkolů také konkrétní požadavek 
všeobecné péče o kvalitu produkce cílevědomým usměrňováním, které 
nabízí věda, technika, moderní způsob řízení, ale i formami, jako je 
cenová stimulace jakosťních výrobků, postihování nekvalitní péče 
o jakost apod. 

Koncipování racionální funkce kontrolního systému na úseku země- 
dělství vyžaduje citlivý přístup a nový pohled na kontrolu jakosti, 
s přihlédnutím na vlivy a působení, které přináší vědeckotechnická 
revoluce. Kontrolní systém na úseku jakosti zemědělských produktů 
se musí přizpůsobit složité a mnohostranné dynamice řízení zeměděl- 
ské výroby, při soustavném hledání objektivních prostředků a pravi- 
del, navozujících určité autonomní samočinně probíhající procesy, 
které by umožňovaly modelovat faktory působící na jakost. Z těchto 
důvodů musí postupně nabývat útvary technické kontroly povahy pro- 
gramového a metodologického orgánu, přičemž 1 nadále jim zůstává 
jejich výkonná kontrolní funkce. Nové zaměření kontroly jakosti vy- 
žaduje, aby hlavním úkolem kontroly nebylo jen hledat závady a ne- 
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dostatky, nýbrž poskytovat hospodářské sféře regulační nástroje, které 
by pokud možno už předem co nejvíce bránily jejich vzniku. Z toho 
také vyplývá, že kontrola i řízení jakosti jsou záležitostí prakticky 
všech složek společenské výroby. 

Potřeba zvládnout složitější a komplikovanější procesy k pozitivní- 
mu usměrňování jakosti se jeví nevyhnutelným řešením ve všech ze- 
mědělsky vyspělých zemích světa. Východisko bylo nalezeno v praktic- 
kém využití poznatků kybernetiky, která váže proces řízení na práci 
s informacemi. Klíčovou otázkou se stalo zvládnutí informačních pro- 
cesů o jakosti a ukazatelů, které mají bezprostřední vazbu na jakost 
v řízených soustavách, za pomoci počítačů, matematickostatistických 
metod a prostředků pro sběr a přenos dat. Práce s informacemi do- 
provází a prolíná celý proces kontroly a rozhodování a je proto ne- 
dílnou součástí řízení. Předpokladem správného rozhodnutí je 1 opti- 
mální šíře a kvalita zpracovaných informací a metodika analýz infor- 
mací, ale také syntéza představ o optimálních možnostech řízení kon 
troly jakosti. 

Zkušenosti, získané studiem kontrolních systémů na úseku jakosti 
zemědělských produktů, zejména v socialistických státech, prokazují, 
že nelze zpracovat statický model kontroly a řízení kvality a jedno- 
rázově jej zavést na úseku zemědělství. To je také příčinou přijetí 
programů, které stanoví směry postupného dotváření účelného systé- 
mu komplexní kontroly a řízení kvality. Vyplývá to ze složitého kom- 
plexu nutného řešení problémů, při respektování biologických, agro- 
ekologických, klimatických a jiných faktorů. Z toho vyplývá i dife- 
rencované uplatnění kontroly a řízení jakosti v zemědělské prvový- 
robě, nákupních organizacích a ve zpracovatelském průmyslu, při 
nutném zachování jednotných společných zásad. 

Pozitivního pokroku lze docílit sladěním úsilí všech návazných slo- 
žek tak, aby se vzájemně podporovaly a sledovaly společné cíle. 


Obecné principy kontroly a řízení jakosti 


Řízením jakosti rozumíme soubor povinností, které je nutno uplatnit 
v reprodukční sféře, v zájmu docílení požadované kvality. Jde pře- 
devším o optimální organizaci činnosti, motivace a stimulování lidí, 
ověřování shody s normou apod. Každá ze složek řízení jakosti je spo- 
jena s řadou rozhodnutí v jednotlivých fázích okruhů jakosti, z čehož 
vyplývá požadavek na potřebu informací. Jde o záležitost, která není 
výsledkem určitého útvaru v hospodářské sféře, nýbrž výsledkem spo- 
lupráce a vzájemného působení všech útvarů orgánů a organizací, 
které mohou jakost ovlivňovat. Nejedná se jen o kontrolu kvality, ale 
především o vytváření předpokladů pro vysokou jakost v celém re- 
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produkčním procesu. Tato otázka je zvlášť důležitá v socialistickém 
hospodářství, neboť jakost výrobků je centrálně ovlivňována technic- 
kými normami a celou soustavou národního hospodářství. 

Pozitivní úlohu zde sehrává i práce každého jednotlivce ve výrob- 
ním procesu, jeho socialistický vztah k odpovědnosti, aby svými sub- 
jektivními motivy byl v nejvyšší možné shodě se společenskými po- 
žadavky socialistické výroby a tak odváděl jen tu nejlepší práci. Tento 
přístup je spojen s výchovou všech pracovníků a měl by být jedním 
ze základních činitelů v zabezpečování kontroly a řízení jakosti. 
Systematické a cílevědomé řešení kontroly a řízení jakosti výrobků 
vede k optimálnímu formování a organizování regulace péče o jakost 

Praxe prokazuje, že je nutný společný postup pří rozvoji a zdoko- 
nalování kontroly a řízení jakosti, přičemž však významové pojmy 
„kontrola jakosti“ a „řízení jakosti“ nelze ztotožňovat; neboť jejich 
rozdíl je v tom, že například charakteristické v kontrole jakosti je 
měření a informace, vztahuje se k prostředkům a jedná s fakty pro- 
běhlých dějů, kdežto pro řízení jakosti je charakteristická direkce a 
informace, vztahuje se k výsledkům a je prováděno na základě před- 
pokladů zabývajících se tím, co by mělo být dosaženo, přičemž se opí- 
rá o každého jednotlivce, vývojové lengence jakosti, závislosti, před- 
poklady a jiné. 

Tak jako kontrolu všeobecně, i kontrolu jakosti zemědělských pro- 
duktů je nutno specifikovat obecnými kritérií, jako cílevědomou čin- 
nost, která zabezpečuje zjištění a opravy odchylek od plánovaných 
— požadovaných dějů. Podmínkou je nalézt soulad mezi řízením všeo- 
becně a kontrolou a řízením kvality zemědělských produktů jako jeho 
části. Přes zásadní vlivy, od kterých je oproštěna průmyslová kontrola 
a řízení jakosti a kleré je nutno respektovat, například míkrobiolo- 
gické, klimatické, agroekologické, genetické a jiné faktory, zůstávají 
základní principy kontroly a řízení jakosti u zemědělských produktů 
ve světě zachovány, vyžadují však diferencovaný přístup. Jde přede- 
vším o respektování zemědělských produktů jako základního zdroje 
potravin pro obyvatelstvo, surovín pro potravinářský průmysl a krmiv 
pro živočišnou výrobu. Rovněž je třeba přihlížet ke specifické cha- 
rakteristice jednotlivých druhů zemědělských produktů. 

B Přesto že je třeba respektovat specifickou charakteristiku ze- 
mědělských produktů v zájmu racionální funkce kontroly a řízení ja- 
kosti, zůstává teoretický popis regulačního okruhu v podstatě totožný 
s obecnými principy kontroly a řízení. Z těchto důvodů je charakte- 
rizován obecný popis s cílem objasnit funkční náplň jednotlivých 
článků v regulačním okruhu. 

Zejména kontrola jakosti zemědělských produktů vyžaduje rychlé 
odhalování rušivých faktorů a účinnou nápravu především z hlediska 
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jejich biologické povahy, kde zanedbání povinností představuje značné 
celospolečenské ztráty. 

Komplexní kontrola a řízení jakosti funguje především prostřednic- 
tvím rozvinutých zpětných vazeb, které mají ovlivňovat procesy v re- 
alizačním dosahu tak, že přes působení rušivých vlivů je dosahována 
standardní jakost výrobků. | 

Regulační funkcí je možno znázornit obecně, přičemž regulační 
okruh se skládá: 

— z řídícího úseku — funguje jako regulátor, 

— z realizačního úseku — funguje v regulační oblasti, 

— z kontrolního úseku — funguje jako měřící článek. 

Řídící úsek je představován nadřízenými řídícími orgány, v jejichž 
kompetencí je vydávat řídící a správní akty, v zájmu dodržení kva- 
litativních cílů v realizačním úseku. 

V realizačním úseku dochází k transformací řídících a správních aktů, 
to jsou orgány nižší úrovně řízení, výrobci a odpovědní pracovníci za 
péči o zemědělské produkty. Kontrola jakosti probíhá za účastí lidí 
činných ve výrobním procesu nebo automaticky. Kontrola jakosti za 
účasti lidí je charakterizována tín:, že člověk zjišťuje odchylky a po- 
dává o ních informace regulační složce, nebo častěji plní současně 
kromě kontrolní funkce i funkci regulační. Důležitým znakem kon- 
troly v regulovaných procesech je jejich soustavnost, čímž pomáhá 
k zajištění stability a optimálnosti funkce výrobního systému. 

Kontrolní úsek, který představuje celou soustavu pracovníků útvarů 
kontroly a řízení jakosti, soustavně vyhodnocuje úroveň kvality v jed- 
notlivých fázích reprodukčního procesu. Výsledné hodnoty jsou po- 
skytovány řídícím orgánům k vyvození závěrů a nápravě nedostatků. 
Řídící úsek na základě poskytnutých zpětnovazebních informací o ja- 
kostí kontrolním úsekem. analyzuje a porovnává skutečné hodnoty 
s plánovanými, ale také s počtem stížností, případně reklamací odbě- 
ratelů a spotřebitelů, vyjadřuje jejich frekvenci a na základě těchto 
poznatků aktivně působí na zvyšování kvality. 

Z regulačních funkcí vyplývá, že tak, jako v řídící prácí obecně, tak- 
též v řízení jakosti se opakují stále operace poznání a rozboru si- 
tuace, stanovení cílů činnosti kolektivu, odvození dílčích záměrů a 
konkrétních úkolů, hledání a nalézání cest optimální realizace, ale ta- 
ké organizace lidí ( věcí. Pochopitelně, že tento cyklus se stává s roz- 
vojem ekonomiky, techniky a společenských vztahů velmi složitým 
souborem činností. Jde v podstatě o modelování budoucího stavu kva- 
lity, a to takové, kterou vyžaduje společenský vývoj. 

Zkušenosti nám denně prokazují, že řízení se v posledních letech 
dostává z pozice subjektivních a často nahodilých rozhodnutí do po- 
zice promyšlené a vědecky zdůvodněné činnosti. Má-li kontrola a ří- 
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zení jakosti napomáhat objektivnímu poznání a regulaci řízených pro- 
cesů na kvalitativní vyšší úrovni, je nutné, aby se opírala o dostupné 
moderní poznatky, nejméně v rozsahu, v jakém jsou uplatňovány 
v kontrolovaném procesu. K zachování potřebné relace mezí úrovní 
řízení výroby a technikou kontrolovaného procesu je podmínkou, aby 
se i kontrola jakosti vymanila ze subjektivních zásahů a stala se účin- 
nou součástí řízení. Vycházeje ze znalosti problematiky je třeba při- 
stupovat k racionální funkci kontroly jakosti v řídící oblasti a určit 
její zaměření, aby v nejširším rozsahu napomáhala k vyšší účinností 
řídící práce a k vytváření předpokladů pro řádnou funkci systému. 
Praxe potvrzuje, že sladění systému kontroly a řízení jakosti na úseku 
zemědělství s formami a principy řízení je jedním ze stěžejních fak- 
torů. Překonání obtíží může pozitivně řešít postupné, avšak důsledné 
uplatnění centrálního metodického vlivu v kontrole a řízení jakosti za 
pomoci promyšleného informačního systému s rozvinutými zpětnými 
vazbamí. 

B Informační systém o jakosti s centrálním sběrem dat má fungovat 
jako komunikační jazyk pro racionální ovlivňování vývoje jakosti 
u rozhodujících zemědělských produktů, realizovaný v různých mo- 
difikacích podle specifikace zemědělských produktů. 

Je třeba, aby sběr, až po centrálně transformované hodnoty o jakosti 
probíhal pod metodickým vlivem státního kontrolního orgánu. Vytváří 
to záruku státu, že budou vycházet informace správné, v pravý čas 
a v podobě širokého použití nejen v kontrolní sféře, ale i k opera- 
tivním zásahům ze strany hospodářských pracovníků, ve vědeckovýz- 
kumné základně apod. Společensky významné informace ve formě vý- 
vojových řad jakosti slouží normalizačním útvarům všech stupňů, 
k cílevědomé tvorbě perspektivních norem, odborným útvarům resor- 
tu MZVŽ atd. 

Realizace účelné a racionální organizace informatiky, kontroly a ří- 
zení jakost! je důležitým předpokladem pro vytváření správných a 
exaktních cílů, k zabezpečení vysoké ekonomické efektivnosti, k do- 
sažení vědeckotechnického pokroku a k účinné funkci kontroly a ří- 
zení jakosti na všech stupních. 

Informatika o jakosti, centrálně ovládaná státním orgánem, musí 
splňovat také požadavky zabezpečující věcné řešení a umožňovat dát 
k dispozici v určité době informace o závěrech a úpravách technic- 
kých, právních, technologických a jiných norem. 

Musí zabezpečovat, aby vedoucí činitelé na všech stupních hospo- 
dářského řízení měli neustálý a přesný přehled o jakosti, aby tak 
mohli přizpůsobovat ekonomické, cenové a jiné nástroje, které mohou 
jakost pozitivně usměrňovat. Informatika centrálně ovládaná musí 
kromě toho zabezpečit, aby o zásadních změnách v jakosti byli včas 
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a v dostatečné míře informování všichni ti, v jejichž kompetencí je 
jakost pozitivně usměrňovat. 

K předpokládané moderní organizací informatiky, která by splňo- 
vala shora uvedené požadavky, patří zejména: 

a) rozvoj a neustálé zdokonalování vhodných metod zprostředko- 
vání a pokrytí potřebných informací o jakosti u zdroje v hospodářské 
a jiné sféře; 

b) organizace potřebných vnitřních a vnějších informačních vztahů 
o jakosti, zejména z hlediska zvyšování účinnosti orgánů a institucí; 

c) organizace, ukládání a opětovné vyhledávání informací o jakosti. 

Zkušenosti z některých socialistických států potvrzují, že čím je 
vyšší úroveň řízení a rozhodování všeobecně, tím naléhavěji musí být 
k dispozici exaktní, čerstvé informace v co nejkratším čase k posou- 
zení, nejen momentálních faktorů o jakosti, ale především budoucího 
důsledku apod. Tak například sovětští odborníci a odborníci z NDR 
zdůrazňují, jak je důležité, aby Informační systém o jakosti byl kon- 
struován s vazbou na rozhodující ekonomické faktory a v této souvís- 
losti poukazují právě na jejich prognostickou funkci. Je známo, že 
informační soustavy o jakosti zemědělských produktů na různých stup- 
ních hospodářského řízení vznikaly v minulosti za různých okolností, 
především však jako prostředek k posílení technologické kázně a snižo- 
vání ztrát v množství a jakosti. Vznikaly různorodé typy informačních 
soustav, které často nebyly, anl dosud nejsou, zárukou vysoké objekti- 
vity, jsou překonané společenskými potřebami, postrádají racionální 
jádro, protože není využívána efektivní dostupná technika, moderní 
modely k vyhodnocování jakosti včetně vyjadřování různých závislostí. 
Z těchto důvodů musí dojít k postupnému přehodnocení nebo k do- 
budování informačních systémů o jednotnou, dobře organizovanou 
formu sběru informací, jejich zpracování a uchování v podobě, která 
umožní rozhodovat všem, v jejichž náplni je péče o jakost. 

Informace potřebné pro rozhodování nejsou často vlivem rychlého 
kvantitativního růstu zajišťovány v požadované podobě. Tomuto stavu 
lze čelit jen vybudováním moderního, integrálního informačního systé- 
mu o jakosti, založeného na racionálním sběru, přenosu a vyhodno- 
cování informací a zajištění rychlé zpětné vazby. 

Dosavadní zkušenosti z využití Informačního systému u některých 
druhů zrnin prokazují, že jsou předpoklady k postupné realizaci kom- 
plexního řízení jakosti na úseku obílního hospodůřství. Je však třeba 
mít stále na zřeteli, že informační systém o jakosti může fungovat 
S vysokou společenskou efektivností, podaří-li se shromažďovat při 
relativně malých nákladech maximum informačních zdrojů o jakosti 
a z nich vybírat podstatné, s širokým uplatněním. Z těchto důvodů 
dochází k budování informačního systému o jakosti na úseku obilního 
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hospodářství, ve spojitosti s jinými ekonomickými úkony v hospodář- 
ské sféře, jako například vstupní kontrolou jakosti, fakturací, statis- 
tikou a jinými ekonomickými ukazateli, nutné k optimálnímu řízení 
materiální výroby na různých stupních. 

Praxe u nás, ale | světové poznatky potvrzují, že komplexní kontrolu 
a řízení jakosti lze budovat jako dílčí kybernetický systém autonom- 
ního charakteru. Vyžaduje však důsledně propracovat informatiku, 
v podstatě na těchto zásadách: 

a) sběr informací — shromažďování údajů o jakosti, nebo údajů, které 
mají vztah k jakosti na příslušných úrovních řízení. 
Informace budou využívány: 

1) k operativní nápravě chyb, 

2) k syntetickému zpracování na počítači za účelem stanovení po- 
zitivních směrů v jakosti (příkazy, ČSN, technologické postupy, usne- 
sení, programy, plány apod.); 

b) přenos informací — forma předávání dat o jakosti a jiné, tech- 
níckými prostředky, namísto jejich zpracování; 
c) zpracování informací — spočívá ve výběru, třídění, rozboru apod.; 


d) předávání informací — těm, kteří podle ních vykonávají činnost 
za účelem regulace jakosti; 
e) kontrola plnění — provádí se pomocí zpětných informací k po- 


rovnání skutečnosti od normy. 

Požadavky kladené na informace o jakosti jsou: 

— určitost, výstižnost, jednoznačnost, prokazatelnost; 

— správnost, pravdivost, přesnost, úplnost; 

— rychlost, včasnost, pohotovost informačních zdrojů pro rozhodová- 
ní. 

Funkce celého informačního systému, s vazbou 1 na dílčí systémy 
musí být exaktně určena, s optimální komunikací, propojena na ko- 
operaci a šíření informací. 

B V aplikaci matematickostatistických modelů a využití výpočetní 
techniky mají útvary řízení a kontroly jakostí velmi pestrou a tvárnou 
variantu metod i nástrojů, které mohou dále rozvíjet pro jejich po- 
stupné zvědečtění. Umožňují vyšší efektivnost kontroly a řízení jakos- 
ti, zejména jsou-li vhodně včleněny do systému vzájemných interakcí 
„člověk-počítač“ a když berou v úvahu možnosti i omezení vyplývající 
z lidského činitele. 

Za účelem komplexního posouzení vývoje jakosti v určité výrobní 
etapě, zejména tam, kde je nejvíce rušivých vlivů, lze úspěšně uplatnit 
metody výběrového šetření, které dovolují Činit závěry o jakosti s pře- 
dem volenou spolehlivostí a přesností. Umožňuje to současně využít 
různých předběžných informací k tomu, aby odhady s danou přesností 
a spolehlivostí byly získávány co nejefektivnějším způsobem, tj. s mí- 
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nimálním rozsahem výběru, s minimálními ztrátami pří destrukčních 
zkouškách apod. 

Uplatnění principu metody náhodného výběru umožňuje racionálně 
omezit množství vstupních dat pro zpracování na počítači, při zacho- 
vání reprezentativnosti výsledků. 

Možnost aplikace matematickostatistických metod je bezprostředně 
- závislá na vymezeném obsahu kontrolní činnosti. Při zúžené Činnosti 
na operativní kontrolu, případně na sledování vývoje parametrů ja- 
kosti, přichází v úvahu matematickostatistické metody, umožňující 
zevšeobecnění výsledků, získaných např. „náhodným výběrem“, nebo 
metoda „analýzy časových řad“. 

Širší prostor pro využití statistických metod vzniká zejména při 
promyšlené spolupráci s vědeckovýzkumnou základnou, kdy je možno 
. uplatnit hlubší analýzy činitelů ovlivňujících jakost. Výsledné hodnoty 
umožňují vědeckovýzkumné základně zkoumat stochastické zákonitosti 
a měřit vývoj a vliv hlavních výrobních faktorů na konečnou jakost 
výrobků. 

Využívání vzájemných poznatků kontroly ve úšasokovýzkumně zá- 
kladně vytváří optimální předpoklad ke stabilně fungujícímu systému 
kontroly a řízení jakosti. 

K těmto účelům lze vhodně využít zejména metod „korelační a re- 
gresní analýzy“, metod „analýzy rozptylu“, případně jiných metod, 
používaných při analýze závislosti. 

V kombinaci se znaleckým posouzením činitelů ovlivňujících jakost 
zemědělských produktů poskytují tyto metody cenné podněty pro 
úvahy, jakými cestami lze co nejůspěšněji jakost zemědělských výrob- 
ků ovlivňovat a tím plánovat. 

Při vytváření soustavy ukazatelů pro kontrolu a řízení jakosti je 
třeba respektovat tu skutečnost, že na nižších stupních řízení budou 
patrně nejdůležitější přirozené jakostní parametry, zatímco na vyšších 
stupních ukazatele globálnější, charakterizující jakost zemědělských 
výrobků synteticky. 

Před vlastním uplatněním v praxi bude třeba promyslet možnost 
používání různých peněžních ukazatelů, případně ukazatelů, opírají- 
cích se o bodové hodnocení, nebo komplexní hodnocení jakosti. Úspěš- 
né využívání uvedených variant závisí na konkrétních praktických 
podmínkách. 

Za velmi důležitou otázku při vytváření soustavy ukazatelů je třeba 
považovat zejména to, aby soustava dovolovala přímým nebo nepří- 
mým výpočtem vyčíslit i finanční efekt, vyplývající ze zlepšení, Čí 
zhoršení jakosti. Bez možného posouzení finančního efektu by totiž 
nebylo možné hodnotit efektivnost kontroly a řízení jakosti, ale ani 
hospodářskou činnost na úseku zemědělství a výživy. 
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S přihlédnutím k pestrosti a charakteru zemědělských produktů, ale 
také z titulu racionálního kontrolního přístupu bude v některých pří- 
padech nutné využívat ekonomické ukazatele. Výběr informací pocho- 
pitelně závisí na předmětu kontroly, cíli kontroly, způsobu uložení 
informací atd. Obdobná situace je i v otázce zpracování informací. 
Z těchto důvodů uvádím některé, v praxi ověřené metody, jako napří- 
klad „indexní analýza“ k hodnocení vývoje ekonomických jevů, „střed- 
ních hodnot“ charakterizující úroveň jevů a „časových řad“ k popisu 
trendu. Ke stanovení porovnávacích kritérií v kontrole lze úspěšně 
použít například „lineární programování“, „simplexovou metodu“ apod. 
Optimální uplatnění kterékoliv metody v kontrolní činností vyžaduje 
vždy podrobnou analýzu a ověření spolehlivosti. 

Jedním z účinných nástrojů přispívajících ke zvýšení efektivnosti a 
stabilně fungujícímu systému kontroly a řízení jakosti je technická 
normalizace. V technické normě je vyjádřena optimální jakost z hle- 
diska užitné hodnoty surovin a výrobků a pro její posuzování sta- 
noveny odpovídající ukazatele. Předepisuje kvalitu výrobků, která je 
převážně reálně dosažitelná. 

Normalizace kvality vylučuje empirický přístup nebo postup výkon- 
ných pracovníků a neponechává kvalitu náhodě. Umožňuje vhodné 
programování jakosti, čímž ovlivňuje příznivě její vývoj. Přenáší po- 
žadavky společností do hospodářské sféry, pro kterou se ukazatelé ja- 
kosti stávají závaznou směrnicí. Podněcuje ke konstruktivnímu my- 
šlení v oblasti rozvíjení a zvyšování jakosti a tím k celkové efektiv- 
nosti výroby. 


Pozitivně působí na progresivitu techníckých norem i mezinárodní 
normalizace, která umožňuje vzájemné srovnání. 


Komplexní kontrola a řízení jakosti zpětně ovlivňuje tvorbu norem, 
umožňuje v předstihu zkoušet normy perspektivní a plánovat jakost. 


B Činnost společenských organizací má na úseku zemědělství a vý- 
živy mimořádný význam, neboť aktivně působí na zabezpečování hlav- 
ních politických a ekonomických záměrů podniku nebo závodu, z titulu 
své kontrolní funkce. Společně s řídícími orgány vytváří tak optimální 
organizační nadstavbu k zajištění stability systému kontroly a řízení 
jakosti. 


Významná kontrolní funkce v podnicích a závodech připadá stra- 
nické organizaci, orgánům Revolučního odborového hnutí a organí- 
zacím Socialistického svazu mládeže, například působením Reflektoru 
mladých a Zenitu. Kontrolní aktivita těchto organizací působí pře- 
devším na vyšší ideově politickou úroveň a šíření socialistického způ- 
sobu života, čímž vytváří žádoucí klima k plnění hospodářského plánu 
jak v množství, tak i kvalitě. 
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Úkoly útvarů kontroly a řízení jakosti 


Praktické naplnění záměrů komplexní kontroly a řízení jakosti vy- 
žaduje centrální metodický vliv na kontrolní útvary jakosti v hospo- 
dářské síéře. 

Postupná realizace má být zárukou státu efektivní funkce celého sy- 
stému a řízení jakosti, přičemž jeho hlavní úkoly lze charakterizovat 
v podstatě takto: 

— cílevědomé zpracování a rozvíjení racionálních principů kontroly 
a řízení jakosti podle specifických potřeb zemědělských produktů a 
jejich postupné uplatnění v hospodářské sféře; 

— ve spolupráci s vědeckovýzkumnou základnou spolupůsobit pří 
vypracovávání kritérií pro posuzování jakosti a vycházet ze světových 
tendencí; 

— pečovat a prosazovat, aby kontrola jakosti byla soustředěna pře- 
devším na oblastí s největším počtem rušivých faktorů; 

— přenášet nejnovější poznatky z oblasti jakosti na široký aktiv 
pracovníků činných v materiální sféře a působit aktivní poradenskou 
činností; 

— propracovávat moderní metody kontroly a řízení jakosti na všech 
stupních hospodářské činnosti, s cílem zajistit stabilní funkci systému; 

— opírá se o rozsáhlý soubor informací, založený na maximálním 
využití jednoty zájmů při zjišťování údajů na úrovni závodu, podniku 
a středního článku; 

— vytvářet předpoklady pro tvorbu progresivních předpisů určují- 
cích kvalitu, jednotné organizační zabezpečení měřící techniky (ana- 
lytika) apod. 

Všechny tyto úkoly jsou řešeny ve spolupráci státního orgánu a 
hospodářských útvarů kontroly a řízení jakosti, přičemž státní orgán 
musí mít koordinační funkci v celém systému kontroly a řízení ja- 
kosti. 

Státní vliv se musí promítnout i v pravidelné informovanosti o dů- 
ležitých skutečnostech z oblasti vývoje, tendencí jakosti v hospodář- 
ské sféře při přípravě závazných rozhodnutí pro centrální hospodář- 
skou 1 politickou oblast. Bezprostředně se musí promítnout jeho vliv 
při úpravě a vydávání technických, právních, ekonomických a jiných 
předpisů, přičemž vychází ze zásady pozitivního usměrňování jakosti. 

Dosavadní výsledky komunikační techniky a její vývojové tendence 
podstatně zefektivní informační systémy a tím i kontrolu a řízení ja- 
kostí. Na rozdíl od dnešního pojetí kontroly jakosti rozšíří se pře- 
devším její pozitivní funkce na základě objektivních jevů, zjištěných 
vysokou průkazností, z nichž budou sestavovány i výhledové analýzy 
k řízení jakosti. Tím poklesne i úloha jednotlivce v kontrole, který 
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v některých směrech není schopen zajistit faktologii, bez uplatnění 
dostupné techniky. Na druhé straně se zvýší význam práce skupinové 
a týmové. Pracovník útvaru kontroly a řízení jakosti bude více při- 
spívat svým tvůrčím vkladem a moderní komunikace umožní řízení ja- 
kosti pomocí cílů a ucelených programů, což nutně povede k poklesu 
různých zásahů do výrobního procesu. 

Postupné zesílení řízení jakosti na úkor kontroly sí zákonitě vyžádá 
1 permanentní cyklickou průpravu všech pracovníků, činných na tom- 
to úseku. Z toho vyplývá, že nejen vedoucí útvarů kontroly a řízení 
jakosti, ale 1 specialisté útvaru musí zvládnout metody kritické ana- 
lýzy a syntézy, ale i jiné metody dialektického myšlení. Pro jejich 
uvažování, jednání a rozhodování měla by být příznačná vědeckost, 
důkladnost a věcnost, ale také fantazie a smělost. Postupné uplatňo- 
vání kontroly a řízení jakosti nezávisí jen na snažení jednotlivých ve- 
doucích, nýbrž musí být dialektickým výsledkem společného postupu 
nejširšího okruhu zainteresovaných pracovníků. Veškeré snažení vy- 
tvořit moderní pracovní styl takovéhoto kolektivu v kontrole a řízení 
jakosti může mít úspěch jedině tehdy, půjde-li vývoj ruku v ruce se 
systémem řízení zemědělskopotravinářského komplexu. Z toho vyplý- 
vá nutnost realizace cyklické průpravy s cílem rozvíjet politické, 
odborné a organizátorskořídící schopnosti pracovníků zainteresova- 
ných na Kontrole a řízení jakosti. 

m Rozvoj vědy o řízení postupně nabývá na rozsahu a stále více 
ovlivňuje řízení hospodářských organizací v zemědělskopotravinářském 
komplexu a to zákonitě vede k novým postojům v kontrole a řízení 
jakosti ve svém celku. Dosavadní vývoj ukazuje, že trend se prohlu- 
buje a že moderní poznatky významně působí nejen na zdokonalování 
řízení obecně, ale i řízení jakosti na všech stupních materiální výroby. 
Toto značnou měrou ovlivňuje rychlé pronikání výsledků rozvoje 
techniky do řízení, jako například automatická regulace výrobních 
procesů (postupně uplatňovaná na některých úsecích zemědělské vel- 
kovýroby, kde lze vhodně propojit automaty s chováním živého orga- 
nismu, rozšiřování plně automatizovaných kontinuálních linek ve 
zpracovatelském průmyslu), a to si objektivně vynucuje automatizo- 
vané zpracování dat a moderní telekomunikační prostředky za účelem 
nápravy odchylek ve výrobním procesu. Nevídaný pokrok, jehož vý- 
sledkem je moderní přístup v řízení zemědělství, musí mít svůj odraz 
1 v moderním přístupu kontroly a řízení jakosti. S postupným roz- 
vojem komunikačních kanálů lze předpokládat, že v praktické Činnosti 
útvarů kontroly a řízení jakosti dojde postupně ke změnám, které lze 
charakterizovat tak, že útvary kontroly a řízení jakosti na všech stup- 
ních nebudou jen mocenskýmí vykonavateli, ale budou považovány za 
součást sociálně ekonomických rozvojových systémů. 
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Stávající kontrola jakosti vyžaduje postupné rozvíjení od dnešní 
funkce pomocí nápravných opatření, jejichž výsledkem je příkaz apod., 
k řízení jakosti pomocí dynamických komunikací. 

Kontrola a řízení jakosti zemědělských produktů se pravděpodobně 
bude vždy částečně odlišovat od praxe zavedené v průmyslové výrobě. 
Vyplývá to z toho, že faktory působící na jakost se neomezují jen na 
kvalitu lidského činitele, ale ještě neurčitou dobu bude nutno respek- 
tovat zákonitosti zcela neprobádané, charakteristické pro zeměděl- 
skou produkci. 

Útvary kontroly a řízení jakosti na úseku zemědělství musí z těchto 
faktorů při analýze a programování jakosti vycházet a ponechat si 
prostor, aby plánovaná — výsledná jakost byla zachována. Z toho vy- 
plývá, že útvary kontroly a řízení jakosti na úseku zemědělství budou 
postupně nacházet objekt činnosti v řízení, koordinaci, organizaci a 
sestavování prognóz z hlediska jakosti, přičemž budou vycházet z fak- 
tologických tendencí v jakosti, případně z hodnot ekonomických 
apod. Tento princip kontroly a řízení jakosti, propojený horizontálně 
1 vertikálně účastí mnoha týmů a skupin, vyžaduje centrální meto- 
dický vliv z pozice státní kontroly, která z tohoto titulu může po- 
skytovat větší záruky státu za pozitivní vývoj v jakosti. 

Budování kogtroly a řízení jakosti na těchto principech nelze vy- 
řešit jednorázově, nýbrž postupným zdokonalováním systémů vychá- 
zejících z dynamického rozvoje tohoto odvětví. Vyplývá z toho věnovat 
výraznější podíl vlastnímu řízení jakosti na úkor následné kontroly 
a tím perspektivně přejít ke komplexnímu řízení jakosti, což je naším 
politickým i hospodářským záměrem. 


Boj proti revizionismu 
© jako internacionální úkol 


MILAN MATOUŠ 


V. I. Lenin vyjádřil historickou souvislost mezi zostřováním revo- 
luční situace a rostoucím významem „boje revolučního masového prou- 
du proti proudu oportunistickému, měšťáckému“. Podtrhl, že bez 
rozhodného a neúprosného boje proti tomuto nebezpečí „nedá se aní 
o bojí proti imperialismu, ani o marxismu, ani o socialistickém děl- 
nickém hnutí vůbec hovořit“.! 


Na sklonku 60. let utrpěl revizíonismus a oportunismus další po- 
rážku. Souvísela se zhroucením kontrarevolučního pokusu v Českoslo- 
vensku, ale měla a má hlubší příčiny. Tkví v dalším přesunu sil ve 
světovém měřítku ve prospěch pokroku a socialismu. 

Jestliže boj proti měšťáckým vlivům v dělnickém hnutí neztrácí ani 
dnes na významu, pak to není tím, že by revizlonísmus a oportunismus 
sílily. Mezinárodní reakce a antikomunismus však na ně kladou tím 
větší důraz, Čím více se prohlubuje všeobecná krize kapitalismu. Z hle- 
diska imperialistické taktiky je to rub neofašistických a neokonzer- 
vativních tendencí. Boj za Ideovou a politickou jednotu komunistického 
a dělnického hnutí na principech marxismu-leninismu nabývá na vý- 
znamu zároveň s tím, jak se vytváří příznívá objektivní situace pro 
rozmach revolučních sil ve světě, jak narůstá úloha subjektivního re- 
volučního činitele. 

„Revizionismus je mezinárodní jev“ napsal V. I. Lenin v roce 1908 
ve stati Marxismus a revizionismus. Pokračující historie tuto myšlenku 
stále znovu potvrzuje. Zároveň se obecné rysy revizionismu uplatňují 
v nových podmínkách v modifikované podobě. 

Četné nové momenty se projevily na reviztionísmu koncem 60. let 
v Československu. Je to nejrozvinutější případ soudobého revizionismu. 


1 V. I. Lenin, Spisy, sv. 23, str. 123. 
2 V. I. Lenin, Spisy, sv. 15, str. 34. 
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Nemělo by veliký význam zabývat se jeho hlubokým studiem, kdyby 
se jednalo o jedinečný historický jev. Kontrarevoluční vývoj v Česko- 
slovensku byl typickým projevem působení obecných oportunistických 
dobových tendencí ve zvlášť příznivých podmínkách, které se u nás 
dočasně vytvořily. 

Ústřední výbor a XIV. sjezd KSČ přijaly dokument „Poučení z kri- 
zového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ“. Dává zá- 
sadní politické a ideologické zhodnocení příčin a podstaty tohoto vý- 
voje. Jak zdůraznilo plénum ÚV KSČ v říjnu 1972 Poučení představuje 
zároveň východisko i komplex teoretických úkolů pro společenskověd- 
ní výzkum. Usnesení předsednictva ústředního výboru KSČ o spole- 
čenských vědách ze dne 3. 5. 1974 znovu podtrhlo, že rozpracování 
a aplikace Poučení ve všech oblastech našeho společenského dění 
„představuje nedílnou součást a předpoklad řešení všech problémů po- 
zitivního rozvoje socialismu“. Časový odstup od vyvrcholení krizových 
událostí v Československu a další ideově politický vývoj ve světě, 
k němuž během této doby došlo, umožňují ještě lépe oddělit nahodilé 
a jevové od zásadního a podstatného. 

Revizionisté v ČSSR vystupovali výrazně pod „národní“ egidou. 
Kladli respektování národních zvláštností do absolutního protikladu 
s uplatňováním obecných rysů a zákonitostí socialismu. Jejich argu- 
mentace v tomto směru měla dvě hlavní stránky. Za prvé kladli tzv. 
specifický československý model socialismu jako programový požada- 
vek do nesmiřitelného rozporu s dosavadní realitou socialistické vý- 
stavby u nás, kterou prohlašovali za vnucený sovětský model. Za druhé 
jejich ideální „model socialismu“ měl údajně být — kromě několika 
nejobecnějších abstraktně humanistických principů — podřízen vý- 
hradně tomu, co prohlásili za národní specifiku. 

Co se za naši národní specifiku vydávalo? Slovy se zdůrazňovala 
vyspělost a demokratické tradice, ale ve skutečnosti se idealizoval vliv 
západní buržoazní kultury a předmníchovské buržoazně demokratické 
republiky. 

Jak vypadal onen specifický československý model socialismu? Pra- 
vicové kruhy jej nikdy nevyjádřily otevřeně a souvisle. Věnovaly hlav- 
ní úsilí kritice a snaze o destrukcí reálného socialismu. 

Proti diktatuře proletariátu a vedoucí úloze strany propagovaly plu- 
ritní politický systém. Proti socialistickému internacionalismu razily 
heslo suverenity, ovšem pojaté nikoli v socialistickém třídním smyslu, 
ale z pozic buržoazního nacionalismu. Navazovaly při tom na masa- 
rykovsko-benešovskou ideologil a na její pozůstatky ve vědomí bývalé 
maloburžoazie. Odmítaly celospolečenské vlastnictví výrobních pro- 
středků a celospolečenské řízení ekonomiky, pod hesly tržního hos- 
podářství, podnikové iniciativy a samosprávného systému měnily socia- 
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listický ekonomický systém v regresivní přechodný systém soukromé 
a skupinové spekulace. Tato koncepce vytvářela podmínky pro rychlou 
obnovu maloburžoazle a pro zneužití socialistické materiálně výrobní 
základny dravými skupinami a jedinci k sebeobohacení na úkor spo- 
lečnosti. Proti marxisticko-leninské ideologii propagovala pravice svě- 
tonázorovou lhostejnost a toleranci. V kultuře a umění se na jedné 
straně pěstovalo elitářství, na druhé straně nevkus a kýč. Celá za- 
hraničně politická orientace se měia obrátit z Východu na Západ, ze 
socialistických na kapitalistické státy. 

Pod hesly modernosti, obrody, svobody a demokracie se tak pro- 
sazovaly prvky restaurace kapitalismu v ekonomice, v ideologii i v po- 
litickomocenském charakteru státu. Zveličování národní specifiky 
sloužilo revizionistickým a antisocialistickým kruhům jen jako rouška. 
Uměle kladly „národní zájmy“ do rozporu s internacionálními zájmy 
dělnického hnutí. Ve skutečnosti však se snažily pod nacionalistickými 
hesly převést naší společnost z pozic zájmů dělnické třídy na pozice 
maloburžoazního oportunismu, který neznamenal nic jiného než ote- 
vřené pole působnosti pro kontrarevoluční, antisocialistické síly. 

Každá země má svoji národní specifiku, kterou je potřebí při so- 
cíalistické výstavbě respektovat. V Československu je to především po- 
četná a uvědomělá dělnická třída, silná a politicky zkušená komunís- 
tická strana a značný vliv socialistického internacionalismu, zejména 
tradice přátelství k Sovětskému svazu. Ke specifice naší země patří 
však i negativní stránky. Je to značný vliv maloměšťáctví, citelné po- 
zůstatky sociálního demokratismu, buržoazně nacionalistické iluze 
části obyvatelstva spojené s masarykismem a určitý setrvačný vliv zá- 
padní buržoazní kultury. Na Slovensku působily jisté pozůstatky lu- 
ďáctví, které představují svérázné spojení buržoazního nacionalismu 
s klerikalismem. Za čtvrt století socialistické výstavby naše strana ne- 
jen přetvářela starou ekonomickou základnu společnosti, ale také roz- 
víjela a posilovala pozitivní tradice a úspěšněji Či méně úspěšně po- 
tlačovala negativní setrvačné vlivy. Revizionisté ruku v ruce s anti- 
socialistickými stlamíl se pokusili v 60. létech o pravý opak. Za jejich 
frázemi o respektování národní specifiky se ve skutečnosti skrýval 
přechod od orientace na pokrokové dědictví minulosti k orientaci na 
setrvačné prvky zpátečnictví, které patřičně idealizovali. 

Masarykismus představuje svéráznou konzervativní čekoslovenskou 
ideově politickou tradici. Zrodil se v atmosféře nadšení a iluzí, spo- 
jených se vznikem samostatné Československé republiky po staletích 
rakouské poroby. Byl výrazem zájmů české velkoburžoazie, která se 
chopila politické moci. Vydával vytvoření samostatného státu za do- 
stačující předpoklad k vyřešení všech sociálních problémů cestou re- 
forem. Stal se zároveň ideologií pravicově socialistických stran včetně 
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sociálně demokratických. Razil ideu jediného „československého ná- 
roda“, kterou vlastně řešení národnostní otázky odmítl — podřídil je 
hegemonním zájmům českého velkokapitálu. Tím nepřímo napomohl 
bujení nacionálně šovinistických tendencí včetně luďáctví. Masarykis- 
mus byl, v souvislosti s intervenčním legionářským dobrodružstvím na 
Sibiři, ale především pro svoji třídní podstatu, prosáklý antisovětis- 
mer. Zároveň spojoval československou státní samostatnost se záslu- 
hou a S garancí kapitalistických mocností, zvláště Francie, jejíž po- 
litické poměry byly vydávány v ČSR za vzor. 

Většina buržoazních a pravicově socialistických propagačních pro- 
středků ideový komplex „masarykismu“ šířila a podporovala a spo- 
jovala jej s kultem uctívání. osoby prvního presidenta ČSR — T. G. 
Masaryka. | 

Dříve než se mohla iluze masarykismu spojená se sociálními iluzemi 
o první republice dostatečně zcela rozptýlit působením reálných vy- 
kořisťovatelských poměrů a třídních bojů, došlo k novému ohrožení 
země agresí hitlerovského Německa a k okupaci. Masarykismus se stal 
pro mnohé lidi synonymem ideje československé samostatnosti. Tak se 
tato Ideologie silně zakořenila především mezi maloburžoazií a inte- 
ligencí. Proti masarykismu nebyl veden v minulostí vždy dostatečně 
účinný boj a setrvačný potenciální vliv této ideologie se nedocenil. 
Proto jej mohla pravice cílevědomým působením v 68. roce znovu oži- 
vit a znovu v něm najít koncentrovaný výraz pro celý komplex svých 
ideově politických záměrů: idealizaci buržoazní demokracie, antiko- 
munismus rafinovaně zahalený sociálním reformismem a maloburžo- 
azním nacionalismem, antisovětismus a západofilství. 

Masarykismus je charakteristickým československým konkrétně his- 
torickým výrazem buržoazní ideologie vypočítané na masové působení. 
V jeho podstatě není nic osobitého, co by jej odlišovalo od jiných fo- 
rem buržoazní ideologie kromě toho, že se zvlášť dobře přizpůsobil 
specifickým podmínkám v naší zemi a v důsledku konkrétních his- 
torických okolností se mu podařilo získat silný vliv. 

Rozněcování a idealizace buržoazního nacionalismu byla v 60. letech 
charakteristickou stránkou československého revizionismu. Není to 
však československá zvláštnost, ale jeden ze základních obecných rysů 
revizlonismu vůbec a soudobého revizionismu zvlášť. Vyplývá to z jeho 
třídní podstaty. Od konce minulého století se revizionistické skupiny 
a strany stále znovu spojují v nacionální blok s „vlastní“ buržoazií 
proti internacionální frontě dělnické třídy. 

V procesu formování světové socialistické soustavy po druhé světové 
válce získává revizionistický nacionalismus nové prvky. Objevují se 
teorle národního komunismu a teorie specifických národních modelů 
socialísmu. Je vyspekulováno abstraktní dilema mezi neomezenou a 
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omezenou suverenitou socialistických států. Jestliže revizionismus tra- 
dičně tříštil jednotu mezinárodní fronty proletariátu v boji proti bur- 
žoazií, pak nyní se toto úsilí promítá do pokusů oslahovat jednotu 
internacionální fronty zamí diktatury proletariátu. 

Revizionismus je buržoazně nacionalistický a mezinárodní zároveň. 
Je mezinárodní svou třídní podstatou, která se v buržoazním nacio- 
nalismu projevuje. Lenin charakterizuje třídní povahu revizionismu 
v trojím smyslu: 1. revizionismus nejlépe vyjadřuje třídní zájmy ma- 
loburžoazie, 2. plní svoje poslání jen v té míře, v jaké se mu daří pro- 
nikat do řad dělnické třídy a 3. je nástrojem buržoazie proti revoluč- 
nímu dělnickému hnutí. 

Revizionismus působí nejnebezpečněji tehdy, když se mu podaří zís- 
kat pozice uvnitř vedoucí ideověpolitické síly revolučního hnutí, v ko- 
munistické straně. Není však pouze „vnitrostranickou“ záležitostí. 
Týká se zájmů celé dělnické třídy — je to třídní záležitost. Kontra- 
revoluční působení revizionismu v Československu v 80. létech bezpro- 
středně ohrožovalo zájmy všech pracujících, celé společnosti. 

Naše zkušenost také ukázala, že v socialistické zemi, kde je mar- 
xismus-leninismus ideologií celé společnosti, všech státních a spole- 
čenských institucí, úměrně tomu, jak sil socialismus získává sympatie 
většiny obyvatelstva, bere na sebe každá kontrarevoluční Ideologie 
alespoň dočasně formu pseudosocialismu a pseudomarxismu. Revizio- 
nismus se stává trojským koněm reakce. 

Pravicové sílý v Československu se snažily budit dojem, že kcncepce 
„obrody“ vyplynula z národních zájmů a potřeb. Ve skutečnosti nešlo 
o nic jiného než o uplatnění obecných reviztonistických zpátečnických 
zásad v našich konkrétních podmínkách. 

Svědčí o tom shoda stanovisek československých a zahraničních re- 
vlzionistů a jejich vzájemná podpora. Již dávno před rokem 1968 se 
vytvořila vzájemná myšlenková vazba a rozvíjely se kontakty mezi 
československými, polskými, francouzskými, rakouskými, Italským! a 
dalšími revizionisty z oblasti filozofie, sociologie, politické ekonomie 
1 z dalších oborů. Ne náhodou vyvolala internacionální pomoc poskyt- 
nutá Československu v srpnu 1988 tak bouřlivý odpor v celém mezi- 
národním řetězci revizionistických buněk — obdobný jako v táboře 
buržoazie. 

Soudobá revizionistická platforma proti reálnému socialismu je v zá- 
sadních rysech shodná s koncepcí pravicové sociální demokracie a 
odpovídá současné buržoazní antikomunistické taktice. 

Revizionisté v Československu v podstatě převzali sociálnědemokra- 
tickou koncepci „demokratického socialismu“. Nové bylo zejména to, 
že z této tradiční sociálně reformistické doktríny učinili ideově poll- 
tický nástroj kontrarevoluce. Za to se dostalo československým „re- 
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formním komunistům“ plného ocenění a podpory od západních stran 
Socialistické internacionály, v prvé řadě od SPD. Dubčekova frakce ve 
vedení KSČ zase tolerovala snahu tzv. přípravných výborů sociální de- 
mokracie o nové roztříštění jednoty československé dělnické třídy. 

Aktivita revizíonistů v Československu odpovídala antikomunistické 
koncepci, která se od konce 50. a od počátku 60. let orientovala na 
vnitřní oslabování a rozvracení socialistických zemí a komunistických 
stran. Postupně se rozvíjela a upevňovala oboustranná spolupráce. 
Revizionisté sloužili, ať vědomě či nevědomě, jako nástroj liberalizace 
socialistického systému, ideologické diverze a posléze tiché kontra- 
revoluce. Dostávali k tomu ideovou výzbroj od buržoazních marxologů 
a buržoazní propagační mašinérie jim vyráběla umělý věhlas a me- 
zinárodní prestiž ve vědeckých a uměleckých kruzích. Oni sami to pak 
dovedli velmi dobře využívat na domácím poli. 

Řada známých československých revizionistů ze 60. let, lidé kteří se 
prohlašovali za obroditele socialismu a za „autentické martisty“, slouží 
dnes otevřeně v buržoazních a antikomunistických ideologických cen- 
trech. Stačí jmenovat Šika, Lóbla, Seluckého,. Šnejdárka, Goldstiickera, 
Pelikána, Hejzlara atd. 

Revizlonismus je spjat mezinárodní vazbou nejen v tom smyslu, že 
se revizionisté jednotlivých zemí v podstatě názorově shodují a na- 
vzájem podporují. Mezinárodní ráz revizionismu má hlubší základ a pří- 
činy. Je odrazem a důsledkem 1Internacionální povahy třídního boje. 
Mezinárodní ráz revizionismu je důsledkem mezinárodní -povahy re- 
akčních, antikomunistických snah světové buržoazie. 

Každý jednotlivý projev revizionismu má zvláštní osobité bezprostřed- 
nf příčiny včetně individuálního třídního profilu a psychologických 
vlastností svého nositele. Bezprostřední příčiny však ještě nedovolují 
pochopit nebezpečí revizlonísmu v jeho podstatě. Jsou jen konkrétním 
projevem hlubších, obecných příčin. 

Lenin zdůrazňoval, že revizionistické ani anarchistické úchylky od 
marxistické teorie a marxistické taktiky „nelze vysvětlit aní náhod- 
nostmi, ani chybami jednotlivých osob nebo skupin, ba ani vlivem ná- 
rodní specifiky či tradic apod.“.* Základní příčiny tkví v ekonomickém 
zřízení a v charakteru vývoje všech kapitalistických zemí. Jsou pro- 
jevem zostřujícího se třídního boje v mezinárodním měřítku. To platí 
o vzniku a vývoji revizionismu obecně i o jeho současných podmín- 
kách. 

Současný revizionismus je omezen změnami ve světovém poměru sil 
ve prospěch socialismu a na úkor kapitalismu. Parazituje však na no- 
vých, dosud v historii neřešených problémech společenského vývoje. 


S V. I. Lenin, Spisy, sv. 16, str. 358. 
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Nachází oporu a živnou půdu v rozbíječské šovinistické politice čín- 
ských vůdců, kteří sledují hegemonistické cíle. 

Vliv dělnické aristokracie v buržoazním světě vzrůstá zejména v dů- 
sledku dvou okolností: 1. nástup vědeckotechnické revoluce prohlu- 
buje nerovnoměrnost vývoje kapitalistických zemí; 2. příklad sociál- 
ních poměrů v socialistických státech nutí buržoazii k sociálním ústup- 
kům a k stupňování sociální demagogie. 

Růst pokrokových a revolučních sil v celém světě klade mimořádné 
nároky na jejich ideovou a politickou přípravuj Lenin zdůrazňoval, že 
„přitahování nových vrstev pracujících mas musí být nutně provázeno 
kolísáním v oblasti teorie i taktiky, opakováním starých chyb, občas- 
ným návratem k překonaným názorům a k překonaným způsobům prá- 
ce atd.“.í | 

Zostřování mezinárodního třídního boje se v současné etapě proje- 
vuje zvlášť výrazně právě v ideologické formě. S tím, jak imperia- 
lismus ztrácí naděje na likvidací socialismu ozbrojeným násilím a eko- 
nomickou blokádou; znásobuje svoji aktivitu na ideologickém poli, usi- 
luje zejména o vnitřní ideově politické podlomení revolučních a pokro- 
kových sil. “ 

Částečná stabilizace a dočasná konjunktura některých kapitalistic- 
kých zemí v poválečných létech způsobily jisté Iluze u Části pracu- 
jících, které buržoazní a sociálně reformistická propaganda cílevědomě 
pěstovala. Krizové jevy, prohlubující se zejména od počátku 70. let, 
způsobují radikalizaci mas v kapitalistickém světě, která vytváří pod- 
mínky pro posilování revoluční uvědomělosti, ale nevede k ní auto- 
maticky a živelně. „Nelze zapomínat, že reakce se vždy snaží využít 
Krizové situace, zesílení sociální a politické lability k protlútoku na 
dělnickou třídu. Aktivizaci pravicových elementů je nyní možno po- 
zorovat v mnohých zemích Evropy, mezi jiným v Itálii, Francii, NSR.“ 

Určité podmínky pro oživování a nové metamorfózy revizlonismu se 
vytvářejí změnami, k nimž dochází v mezinárodním měřítku, v důsled- 
ku prohlubující se všeobecné krize kapitalismu a pohybu v meziná- 
rodních třídních vztazích. Obecné mezinárodní historické podmínky se 
ovšem promítají do jednotlivých zemí odlišně. Revizionismus dokazuje 
v té čí oné zemi větší nebo menší vliv. Závisí to do značné míry na 
subjektivních okolnostech v dělnickém hnutí, zejména na ideově poli- 
tické vyspělosti, jednotě a aktivitě komunistické strany. 

Nevyhnutelnost revizionismu je spjata s kapitalistickými třídními ko- 
řeny. Do socialistických států působí pod vlivem třídního boje v celo- 
světovém měřítku, v důsledku toho, že kapitalistické vztahy a malo- 
výrobu nelze v ekonomice překonat naráz, a konečně v důsledku zpož- 


4 V. I. Lenin, Spisy, sv. 16, str. 359. 
5 B. Ponomarjov, Otázky míru a socialismu, č. 6/1974, str. 7. 
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ďování společenského vědomí za změnamí materiálního bytí. S postu- 
pujícím rozvojem socialismu a Ss upevňováním Internacionální jednoty 
socialistického společenství přestává být revizionismus v socialistic- 
kých zemích historicky nevyhnutelný. Hlavní garancí proti jeho obno- 
vování a šíření je principiální marxisticko-leninská ideologie a politika 
komunistické strany. 

Revizionismus není ve své podstatě ničím jiným než formou bur- 
žoazní ideologie pronikající do dělnického hnutí. Zásadně se však 
snaží budit dojem třetí alternativy mezi kapitalismem a revoluční ce- 
stou socialismu. To je také příčina, proč jeho role v důsledku současné 
krize buržoazní ideologie relativně narůstá. Otevřená apologetika ka- 
pitalismu a optimistická víra v jeho zachování ztroskotávají na nové 
etapě zostřování všeobecné krize kapitalismu a na očividných úspěších 
socialismu. Buržoazie hledá takové teoretické systémy a takové argu- 
menty, které by umožňovaly brát v úvahu nové nepříznivé objektivní 
skutečností, ale vykládat je koneckonců opět jako apologetiku kapli- 
talismu a v antikomunistickém duchu. Sflí nejrůznější koncepce, které 
se stavějí kriticky k nejkřiklavějším výstřelkům soudobého kapitalismu, 
ale zároveň odmítají marxismus-lentnismus a reálný socialismus jako 
cestu řešení palčívých problémů současného světa. Objevují se nové 
buržoazně reformistické, sociálně reformistické, anarchistické a neofa- 
šistické koncepce „třetí cesty“. Je přirozené, ža se v těchto intencích 
zvlášť aktivně angažují revizlonisté a renegáti komunistického hnutí, 
jimž je maloměšťácká iluze kompromisu a kompilace mezi kapitalis- 
mer a socialismem vlastní. Typickým příkladem jsou knihy Oty Šika, 
Třetí cesta a Argumenty pro třetí cestu a R. Garaudyho Alternativa. 

V současné době nabývá ideologický boj proti revizionismu zvlášť 
na významu. Relativní váha revizionismu v celé buržoazní ideologii se 
zvyšuje a Co je nejzávažnější — revizionismus se stává hlavním ná- 
strojem současného antikomunismu v jeho působení proti socialistic- 
kým zemím a mezinárodnímu komunistickému hnutí. 

Náročnost boje proti revizionismu nevyplývá z teoretické hloubky a 
myslitelské původnosti revizlonistických deformací marxismu-leninis- 
mu. Zpravidla se jedná o převzaté, eklektické, vnitřně rozporné myšlen- 
ky. Nejde v pravém slova smyslu ani o ucelené teoretické systémy, 
ale o účelová schémata, která si kladou za cíl spíše zpochybnit prav- 
dívé poznání skutečnosti, než vyložit nové vlastní pozitivní stanovisko. 
Nebezpečí je v tom, že revizlonisté spojují staré idee do nových my- 
šlenkových vazeb, že dávají staré, reakční ideologii zdání aktuální 
oprávněnosti. Vydávají zpátečnícké a překonané teorie za moderní a 
progresivní právě tím, že je dovednou spekulací spojují s novými a 
naléhavými společenskými problémy. Složitost boje s revizionismem 
vyplývá především z toho, že se chytá všech nových problémů, každé 
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4 
změny ve společenském vývoji, která si žádá nové teoretické vyjasnění 
a taktické řešení. Lenin o tom napsal: ,...každá jen trochu „nová“ 
otázka, každý jen trochu neočekávaný a nepředvídaný obrat událostí, 
1 kdyby měnil základní linii vývoje jen velmi nepatrně a jen zcela 
nakrátko, povede vždy nevyhnutelně k těm či oněm odrůdám revi- 
zionismu“.S 

Důsledný boj s revizionismem vyžaduje pozitivní marxisticko-lenin- 
ské teoretické a praktické řešení reálných společenských problémů, 
na jejichž nerozpracovanosti revizlonisté parazitují. Usnesení předsed- 
nictva ústředního výboru KSČ o společenských vědách zdůrazňuje: „I 
pro naše společenské vědy platí, že přesvědčivost kritiky buržoazních 
a revizlonistických útoků na naši teorii a praxi vzroste, jestliže bude 
vycházet z aktivního a tvůrčího rozvíjení společenských věd a marxis- 
ticko-leninské teorte.“ 

Socialistická země je proti revizionismu tím bezpečnější, čím těsněji 
se spojuje v jedno — tvořivé teoretické řešení nových společenských 
problémů, úspěšný ekonomický, politický a kulturní rozvoj a cíflevě- 
domá socialistická výchova pracujících jak k uvědomění si dosažených 
výsledků, tak i k pochopení dalších úkolů. 

Dynamický rozvoj mezinárodních revolučních sil v současnosti klade 

stále náročnější praktické úkoly, a tím také složitější teoretické otázky. 
Hlavní zápas mezi marxismem-leninismem a revizionismem se odehrá- 
vá právě v těch otázkách, které jsou pro pokrokový vývoj společnosti 
v dané době rozhodující. Jsou to zásadní problémy obecné, interna- 
cionální povahy. Soustřeďují se zejména na rozvoj hlavní revoluční sí- 
ly současnosti — socialistické společenské soustavy. 
-V současné etapě má tento rozvoj několik nových aspektů. Nejdů- 
ležitější je skutečnost, že úspěšná cesta jednotlivých socialistických 
států 1 socialistického společenství jako celku dospěly do stadla, které 
umožňuje a vyžaduje si všestrannou, v dané době především ekono- 
mickou a vědeckotechnickou integraci. Je to předpoklad dalšího, kva- 
litativně vyššího rozvoje jednotlivých socialistických zemí, upevňování 
síly a mezinárodního vlivu socialistického společenství 1 předpoklad 
dalšího prohlubování všestranné internacionální jednoty socialistické 
společenské soustavy. 


Mezinárodní buržoazie a revizlonisté jsou sí vědomi klíčové úlohy 
socialistické integrace v současném revolučním vývoji společnosti. 
Zaměřují proti ní ostří svého působení. Používají několikeré argumen- 
tace. V rozporu s fakty tvrdí, že hospodářská integrace poslouží jen 
Sovětskému svazu a půjde na úkor ostatních zemí. Toto antisovětské 
tvrzení opakuje jako základní moto celá buržoazní propaganda zá- 


6 V, I. Lenin, Vybrané spisy, sv. 1, Svoboda, Praha 1972, str. 84. 
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roveň s revizionisty pravého 1 „levého“ ražení. Agentura Nová Čína 
prohlašuje RVHP za „nástroj neokolonialismu“. Nacionalisté vydávají 
hospodářskou nezávislost jednotlivých socialistických zemí za apriorní 
samoúčel. Buržoazní a revizionistická propaganda, která ještě nedávno 
označovala poměry v Československu a v dalších zemích za výraz vnu- 
ceného „sovětského modelu“, se nyní obrací o 180 stupňů. Tvrdí, že 
dosavadní úspěchy těchto států jsou důsledkem samostatnosti v jejich 
rozvojí a že perspektiva integrace hrozí přivést dosažené výsledky vni- 
več. Nepřátelská argumentace má mnoho dalších podob. Je spojena 
s politickým a ekonomickým tlakem, kterým se imperialismus snaží 
tříštit a brzdít socialistickou integraci socialistického společenství, 
objektivně napomáhá mezinárodní reakci. 

Růst převahy sil socialismu nad kapitalismem, kterého jsme v sou- 
časné době svědky a aktivními účastníky, je v'rozhodující míře za- 
příčiněn především hospodářským, politickým, ideologickým a kultur- 
ním rozvojem Sovětského svazu. Zároveň dále zvyšuje rozhodující úlo- 
hu Sovětského svazu a jeho lenínské komunistické strany v meziná- 
rodním revolučním vývoji a v mezinárodních vztazích. Síly světového 
imperialismu stupňují antisovětismus a snaží se modernizovat jeho 
metody. Buržoazní ideologové zároveň s revizionisty mění otázku 
avantgardní úlohy Sovětského svazu v mezinárodním revolučním hnutí 
z třídní otázky v otázku národnostní. Např. posrpnový emigrant Rado- 
van Selucký, který o sobě tvrdí, že je stále marxista (ale to mu ne- 
brání, aby působíl — jistý čas — jako expert v Brzezinského newy- 
orském antikomunistickém výzkumném ústavu a jako stálý spolupra- 
covník Svobodné Evropy), tvrdí, že všechny socialistické země v Evro- 
pě a navíc Mongolsko mají „v sobě zabudováno kus ruského systé- 
mu... Marxismus propůjčil tomuto systému jenom terminologil a ideo- 
logickou nálepku — vnitřně je to Rusko se všemi svými nedostatky 
a přednostmi“." Oficiální zahraničně politické dokumenty USA z po- 
čátku 70. let označují zásadně politiku SSSR za výraz „národních 
zájmů“. Maoistická verze o „supervelmocech“ je příbuzná. Klade na 
stejnou rovinu imperialistickou politiku USA a vztah Sovětského svazu 
k ostatním zemím. 


Buržoazní, revizíonistická a maoistická propaganda se tak snaží ru- 
ku v ruce oddělit mezinárodní revoluční hnutí od historických zku- 
šeností Sovětského svazu, které jsou praktickým ověřením platností 
leninismu a bohatým zdrojem poznání obecných zákonitostí socialistic- 
ké revoluce, diktatury proletariátu a socialistické výstavby. Snaží se 
izolovat dělnickou třídu ostatních zemí od Komunistické strany Sovět- 
ského svazu jako od hlavního zdroje tvůrčího rozpracování marxistic- 


7 Radoslav Selucký, Východ je Východ, Index 1972, str. 238—230. 
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ko-leninské ideologie a od hlavní politické a mocenské opory pokro- 
kových sil v celém světě. Buržoazně nacionalistický pohled má zastřít 
zásadní kvalitativní rozdíl mezi imperialistickou a socialistickou vel- 
mocí. Jestliže kterákoli kapitalistická mocnost je jen nástrojem mo- 
nopolistické skupiny k prosazování jejích zájmů na úkor ostatních 
konkurenčních kapitálových skupin, bez ohledu na zájmy vlastního li- 
du i lidu ostatních zemí, pak Sovětský svaz jako socialistický stát je 
velmocí dělnické třídy a revolučních pokrokových sil celého věta. Čím 
větší je jeho síla a mohutnost, tím lepší jsou vyhlídky na zachování 
míru, na demokratický a socialistický vývoj na celé naší planetě. Pro 
naše socialistické země je SSSR záštitou obrany a mírového života, 
ekonomíckou oporou a zdrojem nezištné pomoci, je základnou inte- 
grace socialistického společenství na komunistických internacitonálních 
třídních principech. 

Boj proti antisovětísmu je společným zájmem všech komunistických 
stran a každého komunisty. Hlavní, ofenzívní stránkou této činnosti 
je šíření pravdy o Sovětském svazu zároveň s přopasací úspěchů na- 
šich vlastních zemí. 

Úspěšný rozvoj socialismu v řadě států dospěl do nové kvalitativní 
. etapy. Výstavba vyspělé socialistické společnosti klade nové praktické 
1 teoretické nároky. XXIV. sjezd KSSS označil za světodějný úkol spo- 
jit vymoženosti vědeckotechnické revoluce s přednostmi socialistické 
ekonomické soustavy. Náš XIV. sjezd promítl tento úkol do naších 
podmínek a jednání ÚV KSČ v květnu 1974 jej dále rozpracovako. 
Pokročilé stadium socialistické výstavby klade nové nároky na pro- 
hlubování vedoucí úlohy dělnické třídy. Všechny nové úkoly a poža- 
davky se promítají do nároků na zkvalitňování vedoucí úlohy komu- 
nistícké strany v řízení politického, ideologického, ekonomického a 
- kulturního rozvoje společnosti. 

Revizionisté vydávají všechny nové problémy socialismu vyplývající 
z dynamiky jeho rozvoje za nedostatky socialismu jako společenského 
systému, za výraz jeho krizových rozporů a slabin. Zároveň se snaží 
ve všech otevřených zásadních otázkách podsouvat svá pseudořešení. 
Jejich podstatou jsou prvky restaurace kapitalismu, vydávané za projev 
modernosti a progresivity. Proti socialistickému pojetí způsobu života 
razí buržoazní a sociálnědemokratická propaganda heslo „kvality ži- 
vota“. Revizionisté se k tomu různým způsobem připojují. V podstatě 
jde o povýšení maloměšťáckých spotřebitelských představ o životě na 
obecnou hodnotovou normu. Neopozitivistický a existenciálně antro- 
pologický směr revizlonismu se liší v představách o ideální příští lid- 
ské společnosti a jmenovitě o úloze vědeckotechnického pokroku. 
Jední mají tendenci vědeckotechnický rozvoj pokládat za automatickou 
cestu k vyřešení všech sociálních problémů bez socialistické revoluce 


376 


a diktatury proletariátu, druzí převratný sociální význam vědeckotech- 
nické revoluce pro revoluční sociální procesy současné doby přehlížejí 
a bagatelizují. Buržoazní teoretici a revizionisté však vykládají vědec- 
kotechnícký pokrok buď jako proces odbourávání pracovní činností 
člověka, nebo jako dehumanizaci, ztrátu důchovní svobody a podřízení 
odcizenému pulzování a gradování výroby a spotřeby. Jedni zdůrazňují 
hojnost předmětů, druzí svobodu ducha. Obojí však podceňují rozho- 
dující úlohu hlavní výrobní síly — člověka, klíčový význam tvořivé, 
společensky užitečné práce, osvobozené od vykořisťování a umocněné 
účelnou celospolečenskou organizací a vědeckotechnickou revolucí. 

Vědeckotechnická revoluce v podmínkách zespolečenštění výrobních 
prostředků představuje obrovský rozmach možností tvořivé lidské prá- 
ce jako cesty k materiální hojnosti 1 rozvíjející se seberealizaci člo- 
věka. Problémy místa a úlohy vědeckotechnické revoluce při realizaci 
revolučních úkolů naší epochy tvoří jeden ze základních ideových a 
politických problémů, v nichž se střetává marxismus-leninismus se 
soudobým revizionismem. Tato zásadní otázka se promítá do celé řady 
problémů perspektiv, plánů a realizačních opatření v rozvoji naší eko- 
nomiky, techniky, v rozvoji vědy 1 kultury. Naší protivníci si uvědo- 
mují, že využití vědeckotechnických možností současnosti il růst 
převahy socialismu nad kapitalismem. 

Změny v poměru sil mezi socialismem a kapitalismem, k nimž došlo 
ve světovém měřítku, umožňují realizovat leninské zásady mírového 
soužití mezi zeměmi s různým společenským zřízením. To má obrovský 
význam pro všechny národy bez rozdílu a vytváří to příznívé podmínky 
pro rozvoj revolučních sil současnosti. Buržoazní kruhy jsou pod tla- 
kem reálného poměru sil a veřejného mínění ve světě nuceny zásadu 
mírového soužití zčásti akceptovat. Své dílčí praktickopolitické ústup- 
ky využívají v propagandě k idealizaci soudobého kapitalismu a 
k výpadům proti socialismu. Zásadní schéma buržoazní propagandy 
pojímá mírové soužití jako soužití nikoli zemí, ale společenských sy- 
stémů, jako zastavení a zrušení revolučního boje mezí socialismem a 
kapitalismem, jako vyloučení socialistické revoluce a ideologického 
boje z další historie. 

V zásadě ze stejných pozic přistupují k této otázce revizionisté. Pra- 
vicoví revizionisté Idealizují mírumilovnost současných buržoazních 
politiků, propagují toleranci v oblastí ideologie a univerzálnost světové 
vědy, umění a kuitury bez ohledu na třídně protikladný ideový obsah. 
„Levicoví“ avanturisté, neotrockisté, stoupenci „nové levice“ a maoisté 
odmítají politiku mírového soužití jako „zradu na světové revoluci“ a 
„paktování s kapitalisty“. Jedni i druzí v podstatě vycházejí z bur- 
žoazního pojetí základního dilema: buď třídní boj, anebo mírové 
soužití. c 
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Objasňování otázek zostřujícího se třídního boje v podmínkách mí- 
rového soužítí zemí s rozdílným společenským zřízením představuje 
významnou součást boje proti soudobému revizionismu a je zároveň 
významnou stránkou vlastního prosazování politiky mírového soužití 
ve světě. 

Mimořádné služby soudobému antikomunismu a revizionismu posky- 
tuje maoismus, velmocenský šovinismus vládnoucí skupiny, která se 
prosadila do čela Čínské lidové republiky. Snaží se parazitovat na růs- 
tu socialistických a veškerých revolučních sil ve světě, snaží se zneu- 
žívat rozporů mezi socialistickým a kapitalistickým světem, balancovat 
mezi ními a formovat jakousi mezinárodní třetí sílu. Ve skutečnosti, 
objektivně slouží maoismus v ideologii a politika čínského vedení 
v praxi výhradně reakčním silám. Vráží klín do socialistické spole- 
čenské soustavy, diskredituje vědecký socialismus před pracujícími 
kapitalistických zemí, snaží se oslabovat spojení základních revoluč- 
ních sil současností, slouží jako prostředek: antisovětismu a antiko- 
munísmu. | 

Je příznačné, že se maoismu dostává stále většího ocenění od opor- 
tunistických revizionistů. I když maoisté zpočátku vystupovali proti 
reálnému socialismu, proti Sovětskému svazu a našim zemím jako kri- 
ticí „zleva“, jsou stále častěji vysoce oceňování z pozic pravice. Už 
v roce 1969 skládali někteří českoslovenští revizionisté naděje v mož- 
nost roztržky — rozuměj války — mezi Čínou a Sovětským svazem. 
Politický dobrodruh Ivan Sviták se stal přes noc z extremního ma- 
loburžoazního liberála obdivovatelem maoismu. R. Garaudy v roce 1972 
v knize Alternativa idealizuje kulturní revoluci v Číně jako radikální 
přeměnu celé hodnotové struktury, jako útok na stranický aparát a 
příklad dělnické kontroly a dělnické samosprávy. 

Obdivem k maoismu se netají aní mnozí buržoazní ideologové. Např. 
J. P. Sartre se hlásí k francouzským maoistům proti komunistům a 
socialistům v zemi v rozhovoru s časopisem Spiegel na počátku roku 
1973 (,„Volksfront nicht besser als Gaullisten“).Š O rok později pro- 
hlašuje, že obdivuje „čínský poměr k autoritě státu“, nahrazení mo- 
cenských institucí vládou „zdola“ 

Za této situace je těžko pochopitelná otázka, zda nehrozí odsouzení 
a vyobcování Komunistické strany Číny z mezinárodního komunistic- 
kého hnutí. Maoistická klika ve vedení Číny se sama ideologicky i po- 
liticky rozešla s vědeckým socialismem v teorii 1 praxi. Jak se k tomu 
zachová čínská dělnická třída a pracující lid, to se ukáže v příštích 
létech. Představa, že by bylo možno „vyobcovat“ z dějin jednu čtvrtinu 


8 Spiegel, č. 7, 12. 2. 1973, str. 84—98. 


8 J. P. Sartre, Ich glaube an die Illegalitát, Neues Forum, č. 245, květen 1974, 
str. 12—15. 
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lidstva, by byla jistě stejně nalvní, jako je absurdní představa, že se 
rozvratná antikomunistická činnost maoistické kliky dá vyřešit tím, že 
se budeme tvářit, jako kdyby šlo jen o osobní nedorozumění mezi ně- 
kolika lidmi v Pekingu a v Moskvě. Boj proti maolsmu je nezbytným 
předpokladem upevňování ideové a politické jednoty revolučních sil 
v současné etapě. Je to významná součást ideologické výchovy děl- 
nické třídy, boje za mír, demokracii a socialismus ve světě. 

Boj socialismu proti kapitalismu je internacionální. Proto 1 zápas 
s revizionismem, který představuje součást tohoto boje, je internacío- 
nální úkol. Podstatou tohoto zápasu ovšem není „známkování a odsu- 
zování“, ale především marxisticko-leninské tvůrčí řešení palčivých 
aktuálních společenských problémů. Jen to však samo o sobě nestačí. 
Revizionismus nemá jen gnoseologické příčiny a není holým teoretic- 
kým jevem. Jako výraz buržoazního vlivu na dělnické hnutí má své 
politické příčíny a polítíckou úlohu. Boj proti němu si vyžaduje také 
politické metody včetně organizačních. 

Naše nedávné zkušenosti nás poučily, že boj proti revizionismu je 
potřebí vést nepřetržitě, nikoli teprve tenkrát, když se rozšíří a způ- 
sobí společenskou krizi. Strana předchází nebezpečí revizionismu tím, 
že včas řeší nové teoretické a praktické úkoly a v zárodku bojuje proti 
všem chybám, omylům, nedůslednostem a úchylkám. Dějiny mezinárod- 
ního dělnického hnutí přinášejí nesčetné důkazy, že bezstarostnost a 
smiřlivectví vůči oportunísmu a revizionísmu mohou lehce vést ke 
zklouznutí na oportunistické a revizionistícké pozice. Lenin zdůrazňo- 
val, že „není možno uskutečnit opravdové mezinárodní sjednocení děl- 
níků, aniž rozhodně zúčtujema 6 oportunismem“.!0 

Vycházeje z této zkušenosti klade vedení Komunistické strany 
Československa důraz na hluboký teoretický rozbor podstaty, příčin a 
souvislostí krizového vývoje v naší straně a společnosti. Revizionismus 
v naší zemi nebyl specifickou československou zvláštností. Projevily 
se zde jen v mimořádně výrazné podobě charakteristické obecné rysy 
revizionismu současné etapy. Proto je jeho důsledný výzkum naší 
internacionální odpovědností a zároveň úkolem, který přesahuje rá- 
mec naší země. Význam mezinárodního komparativního přístupu k ře- 
šení problémů boje proti soudobému revizionismu je o to větší, že sl 
klademe za cíl zkoumat, jak předcházet nebezpečí revizionismu dnes 
1 v nadcházejících letech. Vycházíme z toho, že revizionismus je mezi- 
národní jev, že revizionismus v kterékoli zemi a kterékoli straně se 
týká celého mezinárodního komunistického hnutí, všech stran a všech 
komunistů. Proto boj proti revizlonismu je významný a závazný inter- 
nacionální úkol. 


10 V. I. Lenin, Spisy, sv. 21, str. 26. 
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Evropa a mír 


K 30. výročí vítězství nad fašismem, 
k 30 letům míru v Evropě 


VLADIMÍR JANKŮ 


Za dlouhá staletí své pohnuté historie poznal náš kontinent tato slo- 
va — Evropa a mír — jen zcela ojediněle v jejich živém, organickém 
spojení. Jen od roku 1600 do roku 1945 se tu odehrávalo 127 válek; 
47 v XVII. století, 37 v XVIII. a 36 v XIX. století. Dějiny Evropy jsou 
tak více dějinami válek a útlaku než dějinami míru. 

Období, které prožíváme, je proto v dosavadních dějinách kontinen- 
tu jedinečné. 30. výročí osvobození Československa Sovětským svazem, 
které zanedlouho oslavíme, je zároveň 30. výročím porážky hitlerov- 
ského fašismu. A je to také třicet let míru V Evropě, nejdelší období 
míru v její historii. 


Socialismus a mírová perspektiva 


Veliký boj sovětského lidu vedeného jeho komunistickou stranou, 
který byl rozhodující silou vítězství nad fašismem, potvrdil před zraky 
všeho lidstva, že socialismus je nejspolehlivější záštitou míru, demo- 
kracie a sociálního pokroku. Tento boj otevřel 1 národům Českosloven- 
ska cestu svobodného, pokrokového vývoje. 

Situace ve světě však byla nadále složitá, nebezpečná. Spojené státy 
strhly na sebe hegemonii v kapitalistickém světě jak v oblasti vojen- 
ské, tak 1 politické a ekonomické. Jejich politické doktríny a vojenské 
strategie směřovaly k válce. 

Avšak právě to, že vítězství SSSR nad fašismem umožnilo lidu Čes- 
koslovenska 1 dalších zemí nastoupit cestu k socialismu, že se Evropa 
stala prvním kontinentem, na němž se pod vedením Sovětského svazu 
formoval ucelený internacionální svazek zemí socialistického společen- 
ství, právě tato skutečnost dala dějinám jiný impuls a nový směr. Na 
pozadí toho, čeho bylo dosaženo, vysoko vyniká historická role, kterou 
ve vývoji Evropy a celého světa sehrál internacionalismus sovětského 
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lidu. Jemu patří rozhodující zásluha za to, že se poměr sil ve světě 
změnil ve prospěch socialismu. Právě rozhodnutí Sovětského svazu, 
který ve druhé světové válce ztratil 20 miliónů lidských životů, vy- 
vinout za cenu nového odříkání proti agresívnímu tlaku mezinárodního 
imperialismu účinnou protisílu, záměry imperialismu znemožnilo. 


V rámci internacionálního společenství a chráněny proti imperia- 
listickému vměšování mohly socialistické státy budovat novou společ- 
nost v podmínkách dlouhého míru. Vznik světového socialistického 
společenství byl počátkem její přeměny v rozhodující faktor moderních 
dějin. Nejdůležitějším činitelem změny mezinárodní situace byla změna 
poměru sil ve prospěch socialismu. Neobyčejně názorně se projevila 
souvislost mezi mírem a socialismem. Každý další krok v rozvojí 
socialísmu posiloval mír. Mír mezi národy dovoluje úspěšně realizovat 
cíle socialismu, které odpovídají zájmům drtivé většiny lidstva. 


Evropa v krunýři studené války 


Mezinárodní vztahy nejsou náhodnou směsicí dvoustranných a mno- 
hostranných vztahů. V každé situaci vytvářejí tyto vztahy určitý sy- 
stém, který je neustále v pohybu a mění se v konkrétnostech, ale 
jehož základní struktura má po určitou dobu svou stabilitu danou his- 
toricky vzniknuvším poměrem třídních sil v mezinárodním měřítku. 

Sovětský svaz i jeho spojenci ve střední a východní Evropě vyna- 
ložili po druhé světové válce všemožné úsilí, aby i po válce pokra- 
čovaly dobré vztahy, které se mezi zeměmi protifašistické koalice vy- 
tvořily v podmínkách války. Usílovali o to, aby v Evropě 1 ve světě 
byl na dlouhá léta zabezpečen mír. Avšak koncentrovaná síla reakce 
a imperialismu, sledující zájmy a záměry zcela protikladné, vnutila 
světu studenou válku. Evropa byla jejím hlavním dějištěm, předmětem 
hlavního náporu imperialismu v jejím rámci. Tady bylo dějiště uplat- 
ňování Trumanovy doktríny znamenající fakticky otevřené vyhlášení 
studené války. „Každá vláda“, prohlásil tehdejší americký státní ta- 
jemník Acheson, „která je pod komunistickým panstvím, je hrozbou 
bezpečnosti USA.“ Evropa byla hlavním dějištěm Marshallova plánu, 
plánu ekonomického i politického porobení Evropy. V Evropě bylo 
1 těžiště „politiky zadržování a zatlačování“, podle níž každý revoluční 
akt lidu byl považován za produkt násilného infikování komunismem, 
prováděného „expanzívním Sovětským svazem“. 


Zatímco sovětské vedení v květnu 1947 zdůrazňovalo reálnou mož- 
nost mírového soužití a spolupráce mezi zeměmi protikladných spo- 
lečenských systémů, americký státní tajemník Marshall v listopadu té- 
hož roku vyhlásil: „Věk Jalty je již za námi, nelze dosáhnout žádných 
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dohod.“ V dubnu 1949 byl vytvořen Severoatlantický pakt a v sh té- 
hož roku vznikla separátní Německá spolková republika. 

Pokud jde o oblast ekonomiky, už v roce 1949 schválil sšerlcký 
Kongres zákon o kontrole vývozu, který se stal základem celé široce 
založené politiky embarga, pokusu o hospodářskou blokádu socialis- 
tických zemí. Už v padesátém roce byl vytvořen proslulý COCOM, kon- 
zultativní výbor provádějící přísnou selekcí vývozu do socialistických 
zemí. A v padesátém prvém roce přijal americký Kongres ostudný zá- 
kon dávající možnost sankcí proti těm zemím, které by se snad 
k embargu nepřipojily. Ve vztahu k nám USA jednostranně zrušily 
uplatňování doložky nejvyšších výhod, což nás každoročně protípráv- 
ně poškozuje ve výši několika miliónů dolarů. Také agresívní „dok- 
trína osvobození“ měla za svou předem ohlášenou náplň především 
„akce mající vliv ve východní Evropě“, a to fak politické, hospodář- 
ské, psychologické, diplomatické, tak 1 vojenské. Když sí v květnu 
1952 francouzský líd vynutil odmítnutí tzv. generální úmluvy a smlou- 
vy o evropském obranném společenství, tlak Spojených států rychle 
prosadil uzavření pařížských dohod a nastoupil ostrý kurs na přípravu 
války v Evropě. — 

Ještě dlouho zůstávala Evropa, kde proti sobě stanuly nejmocnější 
vojenské síly dvou proti sobě stojících vojenskopolitických seskupení, 
hlavním těžištěm napětí. Zároveň však se formovaly radikální změny 
V poměru sil na evropském kontinentě. Americký historik Schuman 
nazval už poválečné „znovuzrození Sovětského svazu“ bez jakékoliv za- 
hraniční pomocí přímo zázrakem. Krok za krokem dozrávaly ve světě 
a především v Evropě převratné změny, které postupně vytvářely zce- 
la novou situaci. Spojené síly socialistických zemí se stávají mocným 
faktorem radikálně měnícím poměr sil ve vojenskomocenské oblasti. 
Proti hromadění faktorů ohrožujících mír a bezpečnost v Evropě se 
tak postupně formují faktory vytvářející předpoklady k rozhodnému 
obratu ve prospěch míru a bezpečnosti na tomto kontinentě. 


Obrat ve vývoji Evropy 


Po všechna poválečná léta ani na okamžik neustávalo úsilí Sovět- 
ského svazu i dalších socialistických zemí o mír a bezpečnost. Dané 
okolnosti, dané mezinárodní podmínky však neumožňovaly prosadit 
realizací tohoto úsilí. Když se v prosinci 1954 obrátily socialistické 
země ke kapitalistickým státům s naléhavou výzvou, aby se zabránilo 
definitivnímu rozdělení Evropy na vojenské bloky stojící proti sobě, 
bylo jim odpovědí jen ignorování této výzvy. Ještě v polovině šede- 
sátých let se dále zostřil agresívní kurs zahraniční politiky imperia- 
listických zemí. Spojené státy rozpoutaly otevřenou agresi proti Viet- 
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namské demokratické republice, imperialistické tajné služby zorganí- 
zovaly různé pravicové převraty v Africe a v Asii. V oblasti Blízkého 
a Středního východu po marných pokusech vytvořit reakční blok roz- 
poutal Izrael v imperialistických službách novou agresi. Také Evropa 
se stala dějištěm pokusů posílit NATO 1 snah Německé spolkové re- 
publiky získat přímý či nepřímý přístup k jaderným zbraním. 


Přestože široce pojatý imperialistický plán studené války stál tolik 
lidských obětí a tolik miliard se vydalo na válečné výdaje, začal mu 
počátkem sedmdesátých let docházet dech. Proti jeho další realizaci, 
která mohla vést ke katastrofálním důsledkům pro celé lidstvo, Se po- 
stavila především sjednocená síla socialismu, revolučních a pokroko- 
vých sil. 

Vytvoření světové socialistické soustavy, její všestranný rozvoj, 
rychlý rozmach síly a moci Sovětského svazu 1 druhých socialistic- 
kých zemí včetně náležitého obranného úsilí zemí Varšavské smlouvy, 
rozvoj revolučního dělnického, demokratického a mírového hnutí — 
to vše vytvořilo situací, kdy síly mezinárodního imperialismu ztra- 
tily možnost uplatňovat v Evropě různé expanzívní a válečné metody 
— a to dříve než na jiných kontinentech. Evropa, těžiště studené války, 
se tak stala prvním kontinentem přesunu ve vývojí v mezinárodních 
vztazích; z polygonu studené války se stala polygonem strukturální 
přestavby mezinárodních vztahů. Jestliže poměr sil dovoloval impe- 
rialísmu ještě v poválečném období vnutit národům studenou válku 
a vybudovat strukturu mezinárodních vztahů v Evropě na jejím zákla- 
dě, pak současný poměr sil dává mezinárodnímu socialismu reálnou 
možnost prosadit zásadní obrat, vybudovat postupně novou strukturu 
mezinárodních vztahů založenou na principu mírového soužití. 


Mocným podnětem k obratu od studené války ke zmirňování napětí 
ve světě se stal mírový program schválený na XXIV. sjezdu KSSS. Je 
to samou svou podstatou vědecky podložený plán zásadní přestavby 
mezinárodní situace, především situace v Evropě. Právě proto se stal 
skutečně jedním z určujících, rozhodujících faktorů mezinárodního vý- 
voje a jeho teze se krok za krokem stávají realitou. 


Zatím prožíváme počátky tohoto vývoje. Systém dvoustranných 
smluv mezi socialistickými a kapitelistickými zeměmi, výsledky, které 
přináší Konference o bezpečnosti a spolupráci v Evropě — to vše jsou 
teprve základy formování nové struktury. Prvky nové struktury se za- 
tím prolínají se strukturou starou. Dosud existuje a vykonává svůj 
zhoubný vlív na vývoj mezinárodních vztahů v Evropě Severoatlan- 
tický pakt se vší nebezpečností a riskantností svých plánů, záměrů 
a cílů. 
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Uvolnění napětí a třídní boj 


Právem se klade často otázka, co soudobá změna ve vývoji mezi- 
národních vztahů znamená, jaká je její podstata, co se změnilo a mění, 
a také — co se nezměnilo. Nezměnila se především podstata impe- 
rlalismu. Nezměnila se aní podstata mezinárodních vztahů, jíž je a zů- 
stane třídní boj, boj, v němž obě proti sobě stojící mezinárodní spo- 
lečenství si stavějí zásadně protikladné konečné cíle. Nezměnil se aní 
charakter epochy, jíž zůstává revoluční přechod od kapitalismu k so- 
cialismu. 


Třídní boj ve světovém měřítku pokračuje a zůstává základním 
obsahem mezinárodních vztahů. Zákonitě a nevyhnutelně bude pokra- 
čovat jak v oblastí politické, tak především v oblasti ekonomické a 
ideologické. Podstatou leninské koncepce mírového soužití je závěr, 
že ve vojenské oblasti tento boj není nevyhnutelný. Politika mírového 
soužití dává reálnou možnost a předpoklady oslabovat a postupně 
omezovat a v budoucností 1 vylučovat vojenskou formu třídního zá- 
pasu. 

Je to ovšem proces, proces nesmírné složitosti, šíře — 1 dlouho- 
dobosti. A je to zápas; zápas takové složitosti I náročnosti, jaká nemá 
obdoby. Zápas plný velkých nadějí, ale zároveň 1 rizik. 

Jaký je vlastně vztah mezinárodního kapitálu k mírovému soužití, 
jak je možné, že řada vedoucích představitelů kapitalistických moc- 
ností se dnes zapřísahá svými sympatiemi k němu? , 

Nadále platí Leninův závěr, že ve vztahu mezinárodního imperia- 
lismu k socialistickým zemím se projevují dvě tendence: jedny kruhy 
se orientují na dobrodružné cesty, bojují proti uvolnění mezinárodního 
napětí a snaží se vrátit vývoj vztahů do zákopů studené války. Proti 
nim vedeme hlavní boj jako proti úhlavním nepřátelům všeho lidstva. 
Zásadní změny v poměru sil ve světovém měřítku výrazně podpořily 
narůstání druhé tendence vycházející z nezbytnosti realisticky při- 
stupovat k mezinárodním vztahům a přijímat i základní principy mí- 
rového soužití. Tuto linii zdůraznili při jednáních s nejvyššími před- 
staviteli Sovětského svazu 1 v řadě veřejných vystoupení oba američtí 
prezidenti — Nixon 1 Ford. Francouzský prezident V. Giscard d'E- 
staing zdůraznil: „Politika uvolnění napětí a spolupráce se socialis- 
tickými zeměmi je jedním ze základních směrů francouzské diploma- 
cie.“ (Figaro, 16. 1. 1975.) Socialistické země podporují takový rea- 
listický politický kurs představitelů kapitalistických států. 

To ovšem neznamená, že by se snad ti představitelé mezinárodních 
kapitalistických mocností, kteří se hlásí k mírovému soužití, vzdali 
třídního zápasu proti socialismu. Obecně platí zásada, že je-li náš 
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třídní protivník přinucen vstoupit na určitou politickou platformu, 
kterou dříve odmítal, snaží se i na této platformě formovat svou anti- 
socialistickou koncepci a prosazovat své třídní zájmy a cíle. To plně 
platí 1 o těch činitelích kapitalistických zemí, kteří přijímají nezbyt- 
nost mírového soužití. 

V současné době můžeme zaznamenat čtyři základní směry, v nichž 
se mezinárodní kapitalismus snaží uplatňovat své třídní zájmy v pod- 
mínkách mírového soužití: 

— Je to především představa, že v podmínkách uvolňování napětí 
bude možno účinněji brzdit proces upevňování světové socialistické 
soustavy, tuto soustavu postupně oslabovat 1 rozkládat. Tato koncepce 
vychází z názoru, že hlavním motivem, který socialistické země držel 
pohromadě, byla právě studená válka a hrozba imperialistické agrese. 
Jakmile tento faktor pomine, bude prý možno počítat s postupnou 
dezintegrací socialistického společenství. 

— Druhý směr vychází z předpokladu, že v podmínkách uvolnění 
mezinárodního napětí se bude oslabovat pevnost socialistického sy- 
stému v jednotlivých socialistických státech. Ani oficiální představí- 
telé západních mocností se ve svých vystoupeních netají spekulacemi, 
že proces uvolňování napětí by postupně mohl vést k. oslabení ve- 
doucí role strany, k narušení ideologické 1 politické síly socialistic- 
kých států. | 

— Třetím směrem je představa, že uvolnění mezinárodního napětí 
a rozvoj spolupráce mezi socialistickými a kapitalistickými zeměmi 
usnadní ekonomické pronikání kapitalismu do struktury socíialistic- 
kých států. Tento faktor se zřetelně projevuje i v různých návrzích, 
s nimíž v Ženevě na Konferenci-o bezpečnosti a spolupráci v Evropě 
přicházely jednotlivé kapitalistické země. 

— A konečně čtvrtým, jedním z ústředních směrů, je představa, že 
mírové soužití usnadní ideologické pronikání kapitalismu do socialis- 
tických států. Země Severoatlantického paktu otevřeně přiznávají, že 
jedním z hlavních cílů, které sledují na Konferenci o bezpečnosti a 
spolupráci v Evropě, je využít jí k tomu, aby si otevřely dveře pro 
intenzivnější pronikání svých ideologií, svého ideologického vlivu do 
socialistických států. 

Známe tyto cíle mezinárodního kapitálu, jsme si jich dobře vědomí. 
Žádný z nich není a nemůže být argumentem proti provádění politiky 
mírového soužití. Naopak, vycházíme z pevného přesvědčení, jehož 
oprávněnost potvrdil sám život, že politika mírového soužití pomáhá 
rozvoji socialismu, revolučnímu dělnickému hnutí 1 boji národů za 
svobodu a nezávislost. Ani na okamžik však nezapomínáme, že 1 proces 
uvolňování napětí probíhá v podmínkách pokračujícího mezinárodního 
třídního zápasu, který se v některých oblastech dále zostřuje. 
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Bilance uvolňování napětí 


Události, jimiž Evropa 1 svět prošly v uplynulém roce, jen potvr- 
zují neobyčejnou dramatičnost, složitost a rozpornost vývoje. Do jeho 
toku se řadily děje mající často rozdílnou, nezřídka i protikladnou 
tendenci. Tím důležitější je, že červenou nití tohoto vývoje bylo uvol- 
ování mezinárodního napětí. Je to veliký úspěch sil míru a socialismu. 
Právě uplynulé období podalo přesvědčivé důkazy, že to je proces ni- 
koliv náhodný, ale zákonitý, opírající se o příznivý poměr sil a urču- 
jící vliv realizace Programu míru. 

Proces uvolňování napětí se neprosazoval snadno a bez překážek. 

Naopak, byl vystaven vážným a těžkým zkouškám. V průběhu roku 
bylo možno zaznamenat jak pokusy mezinárodního imperialismu pro- 
sadit určité změny čl posuny v jeho materiální základně — v daném 
poměru sil, tak i ostré tlaky těch imperialistických kruhů, které by 
chtěly vrátit vývoj do studené války. Podstatou rostoucích tlaků a 
aktivity mezinárodního imperialismu na Blízkém a Středním východě 
1 všech intrik Severoantantického paktu v souvislosti s kyperskou kri- 
zí byla ve skutečnosti nejenom snaha ovlivnit vývoj v dané oblasti, 
ale zároveň dosáhnout 1 závažných změn v poměru sil. Také houžev- 
naté pokusy vytvořit v podobě nového rozšířeného atlantického svazku 
jakýsi „klub bohatých“, vojensko-ekonomicko-politické seskupení nej- 
vypělejších kapitalistických zemí, byly a jsou ve své podstatě přede- 
vším snahou posílit světové pozice imperialismu a změnit tak poměr 
sil v mezinárodním měřítku. 
. Podobné pokusy se však neomezovaly jen na politickou oblast. 
Jestliže kupř. těsně před podzimním jednáním o snížení strategického 
zbrojení — SALT 2 — Spojené státy vypustily mezikontinentální ra- 
ketu Minuteman z transportního letounu C5A a předvedly veřejnosti 
1 svůj nový ultramoderní bombardér B1, mělo to především demon- 
strovat domnělý technický předstih USA ve vojenské oblastí. Jak v po- 
litické oblasti, tak i v oblasti vojenské byly však pokusy o jakékoliv 
„korektury“ neúspěšné a dostalo se jím náležité odpovědi. Uplynulý 
vývoj tak jen znovu potvrdil stabilitu materiální základny procesu 
uvolnění a ukázal, že pokusy dosáhnout obratu čí alespoň úpravy po- 
měru sil ve prospěch mezinárodního imperialismu nemají vyhlídek na 
úspěch. 

Stoupenci avanturistické tendence podnikli v minulém období ne- 
jednou ostré nápory proti procesu uvolňování mezinárodního napětí. 
Ne náhodou se na jaře roku 1974 objevila v řadě západních sdělo- 
vacích prostředků — v USA, Velké Británii, NSR, Francii, Švýcarsku 
1 dalších zemích — série článků, které docházely přibližně ke stej- 
nému závěru: že totiž by bylo třeba skoncovat s politikou mírového 
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soužití nebo alespoň ji podstatně zbrzdit. Praktický vývoj mezinárod- 
ních vztahů však vedl k izolaci sil představujících krajní odpůrce 
uvolňování napětí. 

Složitá situace se v minulém roce utvářela ve spojitosti se změnami 
v nejvyšším vedení řady kapitalistických zemí, zejména v USA, Němec- 
ké spolkové republice 1 ve Francii. Celá série těchto změn v předních 
zemích kapitalistické soustavy pochopitelně přinášela určitá nebezpečí 
1 pro kontinuitu procesu uvolňování mezinárodního napětí. Ne ná- 
hodou americký státní tajemník Kissinger ve svém interview v časo- 
pise Newsweek z 28. prosince 1974 na otázku, co ho nejvíce uspokojilo 
v roce 1974, odpověděl: „Že se povedlo vyměnít prezidenta bez nějaké 
katastrofy.“ 

Není tajemstvím, že tlaky, které působily ke změnám ve vedení ka- 
pitalisttckých zemí, byly různé, nezřídka i z protikladných pozic. Ve 
všech případech však mezi nimi hrály výraznou roli i ty síly, které 
kupř. Nixonoví zazlívaly ne aféru Watergate či to, že ještě pokračoval 
ve válce ve Vietnamu a že za jeho vlády dospěla země do vážné eko- * 
nomické 1 politické krize, ale © především jeho realistický postoj 
k Sovětskému svazu. Také útoky protí Brandtovi byly na předním mís- 
tě motivovány jeho realistickým kursem vůči socialistickým zemím. Je 
pochopitelné, že v souvislosti se změnamí v nejvyšším vedení tyto tla- 
ky prudce narůstaly a požadovaly přinejmenším zbrzdit proces uvol- 
ňování napětí, ne-li zastavit jej. 


Tím závažnější je, že život sám přinesl výsledky zcela jiné. Hned 
při prvním setkání s generálním tajemníkem ÚV KSSS s. Brežněvem 
zdůraznil americký prezident G. Ford s neobvyklou naléhavostí: „Ve 
svém prvém projevu v Kongresu USA jsem Sovětskému svazu slíbil, 
že Amerika bude 1 nadále dodržovat linii, kterou uskutečňovala 
v posledních třech letech. Pane generální tajemníku! Dnes vás o tom 
znovu osobně ujišťují.“ Jak známo, reálné výsledky vladivostockého 
setkání byly dalekosáhlejší a závažnější, než očekávali dokonce i opti- 
misté. Řada komentářů hovořila o „skutečném zlomu“, kterého bylo 
dosaženo zejména v oblasti jednání o omezení úrovně strategických 
zbraní. Vladivostocká dohoda překonala dřívější překážky a umožnila 
dospět k závěrům, které ne už v obecné podobě, ale na základě kon- 
krétně stanovených počtů strategických zbraní otevírají cestu k uza- 
vření dlouhodobé dohody, která bude platit až do 31. prosince 1985. 
Také v jiných oblastech přinesly výsledky rozhovorů ve Vladivostoku 
výrazný pokrok ke sblížení postojů obou států. 

Návštěva s. Brežněva ve Francií a jeho setkání s novým francouz- 
ským prezidentem Giscardem d'Estaingem přinesla nejen potvrzení 
dosavadní linie dobré spolupráce Sovětského svazu a Francie, ale 
také další pozitivní posun ve formování společných postojů k roz- 


387 


hodujícím mezinárodním otázkám. Jak ve vztahu ke konferencí o bez- 
pečnosti a spolupráci v Evropě, tak 1 k problémům Blízkého a Střed- 
ního východu se stanoviska obou zemí výrazně sblížila. Pokud jde 
o dvoustranné vztahy, vytvořilo jednání základ pro podstatně vyšší 
úroveň spolupráce, zejména v ekonomické oblasti. 

Vážnou „zkouškou ohněm“ prošla v minulém období i konference 
o bezpečnostl a spolupráci v Evropě. V průběhu její druhé etapy 
v Ženevě došlo ve světě k takovým událostem, které by v minulostí 
s pravděpodobností rovnající se téměř jistotě znamenaly zastavení, 
ztroskotání konference podobného druhu. Byla to už na podzim 1973 
krize na Blízkém a Středním východě a na jaře 1974 pak krize na 
Kypru, do níž byly přímo zataženy tři země bezprostředně se účastníci 
konference. 

I samo jednání li. fáze prošlo různými etapami a bylo vystaveno 
nejrůznějším vlivům a tlakům jak zvnějška, tak 1 zevnitř. Kromě 
intrik přímých odpůrců konference byl její chod nepříznivě ovlivněn 
i tvrdošíjnými snahami zemí Severoatlantického paktu prosadit na 
konferenci své vlastní třídní záměry proti státům socialistickým před- 
kládáním návrhů, které znamenaly přímé vměšování do vnitřních věcí 
druhých zemí. 

Konference prošla obdobím dlouhých urputných jednání, přešlapo- 
vání na místě i ostrých zápasů a bitev. Právem však možno konstatovat, 
že v celém tomto složitém vývojovém procesu a dramatických zkouš- 
kách potvrdila sama idea konference svoji objektivní platnost a hís- 
torickou oprávněnost, své pravoplatné a nezaměnitelné místo v sou- 
časném dění v Evropě i ve světě. Konference o bezpečnosti a spo- 
lupráci v Evropě se krok za krokem blíží ku svému závěru. Již dnes 
je možno říci, že jejím výsledkem bude velmi důležitý a cenný pří- 
spěvek k budování nové struktury mezinárodních vztahů v Evropě za- 
ložené na principu mírového soužití. 


Kapitalistická krize a její důsledky 


Jestliže červenou nití vývoje v uplynulém období bylo uvolňování 
mezinárodního napětí, pak druhým faktorem výrazně ovlivňujícím 
1 celý systém mezinárodních vztahů bylo prohlubování a zostřování 
všeobecné krize kapitalismu. Není úkolem tohoto článku rozebírat 
ekonomické aspekty této krize. Právem bylo už zdůrazněno, že jde 
o hlubokou krizi kapitalistického systému zachvacující jak základnu, 
tak 1 nadstavbu, všechny sféry života — politiku, ekonomiku, ideo- 
logil a kulturu — a vedoucí k intenzivnímu narůstání sociálních kon- 
fliktů. Jejím důležitým rysem je skutečnost, že jednotlivé prvky této 
krize se vzájemně doplňují a podmiňují. Politická krize je zostřována 
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ekonomickým! faktory a politické faktory zesilují krizí ideologickou. 
Ne náhodou 1 americký list New York Times v článku „Rozklad Zápa- 
du“ zdůrazňoval, že dopad závratného zvýšení cen ropy na už tak vyso- 


-kou inflaci a stoupající deficit v zahraničí „rozkolísal vlády všude 


v západní Evropě“. Krize postihuje současně všechny vyspělé kapitalís- 
tické země. I to je důležitý rozdíl proti dřívějším obdobím a přispívá 
jen k zesílení politické 1 sociálně ekonomické KSDENLY v celé sféře ka- 
pitalistického světa. 

Buržoazní politikové 1 teoretikové se často pokoušejí zastřít sku- 
tečnou podstatu krize. Na jedné straně tvrdí, že prý krize je všesvě- 
tová a ne pouze kapitalistická, na druhé straně se pak snaží doka- 
zovat, že její příčinou je pouze rapidní zvýšení cen ropy ze strany 
arabských zemí. Nicméně řada kapitalistických teoretiků 1 politiků 
upozorňuje na šíři 1 hloubku krize 1 na její společenskou podstatu. 
Tak britský buržoazní historik Geoffrey Barraclough zdůraznil: „Žije- 
me v závěru epochy, která trvala padesát let, epochy neokapitalismu. 
Vstupujeme do období radikálních změn, které nevyhnutelně přinese 
neštěstí a strádání... V rámci existujícího systému není východiska.“ 

Soustřeďme však svoji pozornost především na mezinárodně poll- 
tické důsledky krize. Svým vlivem na celkový stav kapitalistické eko- 
nomíky oslabuje kapitalistický svět, urychluje změny v poměru sil, 
v mezinárodním ekonomickém soutěžení, ve prospěch socialismu. 
Zároveň se v podmínkách krize vytvářejí i nové možnosti pro boj pra- 
cujících, dělnické třídy pod vedením komunistických a dělnických 
stran. Vývoj v celé řadě kapitalistických zemí potvrzuje, že se zvyšuje 
aktivita a zároveň 1 organizovanost a cílevědomost třídních zápasů 
pracujících mas. Jestliže v pěti letech 1965—69 se ve vyspělých ka- 
pitalistických zemích účastnilo stávek celkem 164 miliónů pracujících, 
pak v letech 1970—74 se jejich počet zvýšil na 225 miliónů. 

Americký list Newsweek přinesl na podzim loňského roku článek 
o „rudém přílivu ve Středomoří“ vyjadřující obavy, že současná svě- 
tová kapitalistická krize by mohla otevřít cestu komunistickému pří- 
livu v západní Evropě. Krizové vlny vedou 1 vlády celé řady kapi- 
talístických zemí ke snahám hledat určité prvky stability ve spolu- 
prácí se socialistickými zeměmi. Jistě ne náhodou kupř. Francie pod- 
statně zvyšuje svůj zájem o obchod a ekonomickou spolupráci se 
Sovětským svazem, Československem i dalšími socialistickými státy. 
1 tento faktor má pozitivní vliv v mezinárodních vztazích, neboť na- 
pomáhá utvářet ekonomickou základnu politiky mírového soužití. 

Bylo by však hrubou chybou vidět pouze tyto stránky. Historie uka- 
zuje, že krize zostřuje všechny rozpory kapitalismu, vnější Í vnitřní. 
A právě proto vede 1 k narůstání jiných tendencí. Zesilují snahy hle- 
dat „východisko“ v militarizaci, v dalším zesilování závodů ve zbro- 
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jení, ve zvyšování mezinárodního napětí, v odhodlání a ochotě jít na 
hazard. Zostřování třídních zápasů vede buťžoazlí řady zemí ke sna- 
ze hledat „řešení“ v pravicových pučích, případně 1 fašistického cha- 
rakteru. Tyto důsledky rozebral S. Brežněv ve svém projevu v Kišiněvě 
11. října 1974: „V podmínkách těchto krizových jevů, nevyhnutelných 
a vyplývajících ze samé podstaty kapitalismu, se stále více zostřují 
hospodářské a politické rozpory mezi různými kapitalistickými státy 
a jejich seskupením! a stupňuje se horečné zbrojení. To vše vytváří 
nové napětí v mezinárodních vztazích, nové reálné nebo potenciální 
nebezpečí pro mír a bezpečnost národů.“ 

Už v minulém období se ukázalo, že nejde pouze o „možnost“ těchto 
tlaků a vlivů, ale o realitu. Právem kupř. vyvolal veliké pobouření 
nejenom na Středním východě, ale všude ve světě interview, v němž 
americký státní tajemník Kissinger v rozhovoru s listem Business 
Week připustil možnost vojenského zásahu Spojených států v zájmu 
řešení naftového problému. 

Spojené státy americké se snaží zneužívat krize i k tomu, aby pro- 
sadily své záměry na plnou obnovu své hegemonie v kapitalistíckém 
- světě. V Interview s časopisem Newsweek z 28. prosince prohlásil 
Kissinger za jeden z nejvýznamnějších a nejtrvalejších úspěchů uply- 
nulého roku výsledky dosažené v energetické politice, zejména vy- 
tvoření Mezinárodní agentury pro energii. Kissinger zdůraznil, že ta- 
kový krok by mohl znamenat prý „počátek nové struktury vztahů mezi 
pokročilým! průmyslovými státy“. Příčinu Kissingerova uspokojení a 
podstatu jeho záměru ukázal s nemalou přesností francouzský list 
Express ve svém zvláštním prosincovém čísle: „Zdá se, že Kissin- 
gerův plán, který zahrnuje současně energetické otázky 1 jejich mě- 
nové důsledky, vede k tomu, aby byla kríze využita k definitivnímu 
upevnění dominantního hospodářského postavení USA.“ A list právem 
připomíná, že tato americká „supervýzva“ nesleduje pouze cíle eko- 
nomické, ale také politickomocenské. 

Ne náhodou se v současném období projevuje v politice předních 
kapitalistických zemí zesilování tlaku odpůrců uvolnění mezinárodní- 
ho napětí. V USA pravicové síly v americkém Kongresu zabránily 
přijetí takového obchodního zákona, který by alespoň v přiměřené 
míře odstraňoval diskriminaci socialistických zemí a umožňoval roz- 
sáhlý rozvoj vzájemných ekonomických vztahů. Namísto toho prosa- 
dily úpravy, které znamenají hrubé vměšování do vnitřních věcí dru- 
hých států a vytvářejí tak vážné překážky na cestě rozvoje ekonomické 
spolupráce. Ve vztahu k Československu pak přijal americký Kongres 
opatření, které znemožňuje podpis parafované už dohody a návrat 
čs. měnového zlata uloupeného nacisty, a které tak v plné míře nava- 
zuje na období studené války. 
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V Německé spolkové republice lze pozorovat v posledním období 
dvě nebezpečné tendence. V oblasti mezinárodních vztahů výrazně na- 
růstají snahy západoněmeckého kapitálu strhnout do svých rukou he- 
gemonli v západní Evropě. Zejména činitelé unlonistické opozice se 
nikterak netají záměrem využít právě současné krize k tomu, aby 
Německá spolková republika uplatnila svoji ekonomickou i politickou 
moc jako první země západní Evropy. Zároveň v Německé spolkové 
republice zřejmě zesiluje aktivita 1 troufalost krajně pravicových sil. 
Tyto síly se snaží „přesvědčit“ západoněmecké obyvatelstvo, že jediné 
východisko z narůstající krize je ve vytvoření vlády „silné osoby“, při- 
čemž prý takovouto silnou osobou může být jedině představitel krajní 
pravice. Ostatně Franz Josef Strauss k tomu osobně hledal náležité 
zkušenosti i spojence při své návštěvě u čínských maoistů. 

V řadách Severoatlantického paktu narůstají tlaky těch sil, které 
prosazují další zesílení vojenských opatření, zvyšování zbrojení 1 vý- 
dajů na zbrojení v rozpočtech. Podle záměrů NATO má být v roce 1975 
o 20 až 25% více manévrů, různých cvičení apod. než v roce uply- 
nulém. Orgány NATO plánují zavést do výzbroje stovky nových tanků, 
řízených střel, bojových letadel, nové válečné lodi a tak podobně. 

Všechny tyto skutečnosti vyžadují mimořádné bdělosti socialistic- 
kých zemí, sil míru i pokroku v celé Evropě a na celém světě. Pro 
současné období je však charakteristický především jeden důležitý 
rys: daný poměr sil, současná struktura mezinárodních vztahů, stále 
rostoucí autorita Sovětského svazu a dalších socialistických zemí a 
všech sil pokroku a míru umožňují čelit vážným rizikům vyplývajícím 
z krizového vývoje v kapitalistických zemích, vytvořit spolehlivou ba- 
riéru proti snahám odpůrců uvolnění mezinárodního napětí znovu za- 
vlécí náš kontinent i celý svět do nové studené. války. 

Klade to ovšem na nás všechny, na síly míru, socialismu a pokroku 
v Evropě 1 ve světě neobyčejné nároky. 


Za Evropu míru, bezpečnosti, spolupráce 
a společenského pokroku 


V podmínkách soudobého vývoje se vytváří neobyčejně těsná, přímo 
organická spjatost boje za mír a boje za společenský pokrok. Současné 
působení obou základních procesů — procesu uvolňování mezinárod- 
ního napětí a procesu zostřování krize v kapitalistických zemích 
— nevyhnutelně vyžaduje, aby také boj za mír a boj za společenský 
pokrok probíhaly ve velmi těsném vzájemném spojení. Boj za mír ne- 
lze vést jen po státní linii. Musí se opírat o aktivní účast nejširších 
mas obyvatelstva všech evropských zemí. Musí se opírat především 
o veliký zápas, který vede dělnická třída a nejširší masy pracujících 
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na Západě pod vedením komunistických a dělnických stran proti ka- 
pitalistickým monopolům, proti imperialismu a jeho politickým zá- 
měrům. Zároveň boj za společenský pokrok je dnes nemyslitelný bez 
boje za uvolňování mezinárodního napětí. Názorným příkladem je 
vývoj v Portugalsku. Jen v podmínkách uvolňování mezinárodního 
napětí bylo možno porazit a odstranit fašismus bez velkých krvavých 
bojů. A jedině v podmínkách upevňování mírového soužití lze zajistit 
další demokratický vývoj v této zemi. 

Komunistické a dělnické strany jsou avantgardou jak v boji za mír, 
tak 1 v boji za společenský pokrok. Proto právě jim připadá v této 
fázi evropského vývoje neobyčejně důležitá úloha. Právě ony jsou 
povolány k tomu, aby v soudobých složitých podmínkách před národy 
celé Evropy otevřely nové perspektivy boje za mír a bezpečnost a zá- 
roveň ukázaly nejširším masám dělnické třídy a všech pracujících, jak 
V podmínkách tohoto zápasu, v podmínkách boje za uvolnění meziná- 
rodního napětí ještě účinněji bojovat za společenský pokrok, za práva 
a zájmy pracujících. Nikdo jiný než komunisté nemůže splnit tuto úlo- 
hu. Pochopitelně ne sami, ale v širokém svazku se všemi pokrokovými, 
demokratickými a mírovými silamí. 

Připravovaná konference komunistických a dělnických stran 
v Evropě, která se bude v letošním roce konat v Berlíně, bude proto 
mít nanejvýš důležité poslání a úlohu v mezinárodním vývoji Evropy 
1 světa. Upevňování akceschopnosti a síly komunistických a dělnic- 
kých stran a především upevňování jejich jednoty v boji za společné 
cíle je jedním z nejůležitějších faktorů současného evropského vývoje, 
jednou z nejsilnějších záruk dalšího upevňování míru 1 nových úspě- 
chů sil pokroku. Dává reálné předpoklady k tomu, aby si lid evrop- 
ských zemí mohl vytyčit historicky dosud nevídaný cíl: budovat Evro- 
pu míru, bezpečnosti, spolupráce a společenského pokroku. 


konzultace 


Nadnárodní monopoly — 
nádor kapitalistického světa 


ŠTEFAN MURÍN 
EVŽEN ZÁPOTOCKÝ 


Nadnárodní monopoly patří dnes do okruhu nejzávažnějších pro- 
blémů kapitalistického světa. Jsou už několik let středem pozornosti 
ekonomů, sociologů, politologů 1 předmětem rokování a příčinou po- 
litických střetů na zasedáních vrcholných světových odborových, vě- 
deckých a vládních fór. 

Od r. 1971 se problémem nadnárodních monopolů pravidelně zabývá 
1 Hospodářská a sociální rada OSN. V roce 1972 vytvořila skupinu 
významných osob, které uložila, aby: 


1. prozkoumala úlohu nadnárodních korporací a jejich vlív na roz- 
voj zejména rozvojových zemí, 

2. prozkoumala důsledky jejich působení na mezinárodní vztahy, 

3. formulovala závěry, které by mohly použít vlády při přijímání 
svých suverénních rozhodnutí, týkajících se mnohonárodních korpo- 
rací, 

4. předložila návrhy na příslušné mezinárodní akce. 

XXIX. Valné shromáždění OSN v prosinci 1974 dokonce. zřídilo 
zvláštní výbor Hospodářské a sociální rady a Informačně výzkumné 
středisko OSN pro zkoumání činnosti nadnárodních monopolů a pro 
pomoc vládám rozvojových zemí při obraně jejich národních zájmů 
před nadnárodnímí monopoly. | 

Znepokojující a varovný hlas před důsledky působení nadnárodních 
monopolů na mezinárodní vztahy a národní zájmy jednotlivých států 


hd 
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zazněl 1 na nejvyšších vládních úrovních. Byl např. samostatným bo- 
dem jednání předsedů vlád Commonwealthu v Ottawě (srpen 1973), 
na meziamerickém zasedání ministrů zahraničí v Mexiku v únoru 1974. 


Důsledkem působení nadnárodních monopolů na životní úroveň pra- 
cujících a na sociální podmínky jejich života se už po několik let za- 
bývá Mezinárodní organizace práce. 


Mimořádnou pozornost této otázce věnují dnes všechna mezinárodní 
odborová sdružení, především Světová odborová federace. 


Tento mimořádný zájem odborů, politiků, vědců, mezinárodních 
organizací a doslova všech vlád rozvojových zemí a průmyslově vy- 
spělých kapitalistických států není náhodný ani přehnaný. Vyplývá 
z historického významu a vlivu, který má a bude mít nevídaný roz- 
mach nadnárodních monopolů a jejich činnost pro vývoj kapitalistické 
společnosti vůbec, pro vývoj mezinárodních vztahů, mezinárodního děl- 
nického hnutí, a dokonce pro každodenní život a osudy pracujícího 
člověka v kapitalistických zemích. 


V politické a vědecké terminologii se těmto monopolům říká růz- 
ně. Např. „novodobá impéria bez státních hranic“, „mnohonárodní 
společnosti“, „mnohonárodní firmy“, „mnohonárodní korporace“, atd. 
V poslední době se v rámci OSN prosadil název „nadnárodní korpo- 
race“. To však není podstatné. Každý z uvedených názvů postihuje 
pouze některé z mnohých stránek této v současné době postupně pře- 
vládající formy seberealizace kapitálu, formy, která je dnes nejdyna- 
mičtější, avšak současně nejzrůdnější. 


Snad nejcharakterističtějším rysem nadnárodních monopolů je to, že 
vznikají, rostou a realizují své cíle (nejvyšší míru zisku a vykořis- 
ťování, upevňování neokolonialismu atd.) přímým! kapitálovými inves- 
ticemi bez ohledu na státní hranice. Jejich zrůdnost mimo jiné spo- 
čívá v tom, že jakmile se v některém ekonomickém organismu uchytí 
— obdobně jako biologické zhoubné novotvary — postupně zachvacují 
všechna jeho odvětví a k svému bujení pohlcují životní mízu tohoto 
organismu. Uplatňováním své obrovské ekonomické moci usilují o tvor- 
bu takové společenské nadstavby, která by bezvýhradně sloužila jejich 
zájmům a cílům. 

Mezinárodní monopoly jsou známým jevem po dobu téměř 100 let. 
Za tuto dobu se jejich formy vyvíjely a měnily. Po druhé světové válce 
dochází spolu s obnovou a růstem světových zbožních a kapitálových 
trhů k nebývalému prohloubení mezinárodních monopolistických vazeb, 
přičemž zvlášť výrazně vystupuje do popředí forma přímých zahra- 
ničních investic a s nimi spojených zahraničních filiálek, poboček a 
odnoží. Na tomto základě vyrůstá postupně síť mezinárodních vazeb 
nového typu, které existují mimo běžné tržní vazby — 1 když se mo- 
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hou rovněž v obchodních spojeních projevovat. Kapitalistický světový 
trh zbožím tak po druhé světové válce dostává nový charakter, pro- 
tože klíčová část světového obchodu není projevem tržních vazeb mezi 
podniky národního významu, ale je prováděna nadnárodními mono- 
poly. Nejde přítom pochopitelně pouze o vliv na mezinárodní obchod. 
Nadnárodní monopoly jsou kapitálově nesmírně silné podniky, které 
se v jednotlivých zemích a jejích národních hospodářstvích mohou 
nejen objektivně dostávat do rozporu se zájmy a záměry národních 
vlád, ale vzhledem ke svému silnému finančnímu a ekonomickému po- 
stavení mohou vůči záměrům národních vlád tvořit velmi vážnou pře- 
kážku. : 

Nadnárodní monopoly jsou téměř vždy spjaty s určitým kapitalis- 
tickým státem, a jejich mezinárodní charakter je dán především me- 
zinárodním rozsahem jejich činnosti. Spojitost nadnárodních monopolů 
s „mateřskou“ zemí ovšem nelze spatřovat ve ztotožnění jejich zájmů 
se zájmy státu. Tato vazba je velmi složitá a závisí na postavení nad- 
národních monopolů jednotlivě 1 v celku v systému vlády určité země. 

Celosvětová síť nadnárodních monopolů je asi ze */5 soustředěna ve . 
vyspělých kapitalistických zemích a pouze !/3 základní hodnoty pří- 
mých zahraničních investic je v rozvojových zemích. Přesto však vý- 
znam a vlív multinárodních společností v rozvojových zemích je značně 
větší. 

Nejsilnější skupinu představují nadnárodní monopoly Spojených stá- 
tů amerických. Od r. 1950 do r. 1968 soukromé přímé zahraniční inves- 
tice Spojených států vzrostly z 19 miliard dolarů na 102 miliardy do- 
larů a zámořské soukromé přímé investice v USA se zvýšily z 8 mld 
dolarů na 40 mid dolarů. To znamená, že došlo k jejich pětinásobnému 
zvýšení, což představuje desetiprocentní průměrné roční tempo růstu 
při polovičním tempu růstu celkového národního produktu kapitalis- 
tíckého světa. V důsledku toho se počet amerických tzv. sesterských 
podniků zvýšil z 1763 v roce 1939 na 7927 v r. 1967. V Kanadě jejich 
počet v uvedeném období vzrostl z 353 na 1048, v Latinské America 
z 315 na 1924, v Evropě z 873 na 3401 (!), z toho v EHS z 370 na 
1675, v Černé Africe ze 4 na 166, v ostatní Africe a v Asii z 92 na 
906 (!), v Japonsku z 11 na 233 a v arabském světě z 16 na 88. 

Růst nadnárodních monopolů a jejich všestranná expanze jsou sku- 
tečně mimořádné. Celková produkce nadnárodních monopolů v zahra- 
ničí se odhaduje dnes na více než 400 miliard dolarů. Polovinu této 
sumy produkují zahraniční pobočky amerických nadnárodních mono- 
polů. Obzvlášť působivý je tento údaj ve srovnání s úhrnnou sumou 
vývozu USA, který v roce 1972 činil jen necelých 50 mld dolarů, 
s národním důchodem šesti členských zemí EHS, který ve stejném ro- 
ce činil 470 miliard dolarů. 
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Americký průmysl v zahraničí se takto stal třetím největším eko- 
nomickým komplexem na světě a řadí se těsně za vlastní průmyslovou 
produkci USA a SSSR. V posledních dvou desetiletích přímé zahraniční 
investice nadnárodních monopolů a jejich tržní produkce rostly dvoj- 
násobně rychlejí než světový hrubý národní produkt. Ze 100 největších 
ekonomických celků na světě je 50 národních států a 50 nadnárodních 
monopolů. Za předpokladu, že by se udržel tento trend, již před rokem 
1980 by podle některých autorů 75 procent všech výrobních kapacit 
v kapitalistickém světě kontrolovala početně malá skupina 300 tako- 
vých nadnárodních monopolů, jako je General Motors, Standard Oil, 
Ford Motors, Royal Dutch, Shell, General Electric, IBM, Mobil Oil, Chry- 
sler, Unilever, ITT atd. 

Z 1 triliónu hrubého národního důchodu kapitalistického světa bez 
USA (včetně rozvojových zemí) budou podle údajů amerického Natio- 
nal Industrial Conference Board v roce 1975 produkovat americké 
nadnárodní monopoly 25 procent, a dalších 10 procent bude připadat 
na americké zahraniční nepřímé investice (do akcií a obligací). Sou- 
časně 20 procent hrubého národního důchodu Spojených států ame- 
rických budou produkovat nadnárodní monopoly evropského a japon- 
ského původu. , 

Úměrně k rostoucí koncentraci kapitálu a ekonomické síle nadná- 
rodních monopolů rostou 1 jejich zisky. Např. čisté zisky z přímých 
zahraničních investic USA se od r. 1960 do r. 1969 zvýšily z 2353 mil. 
dol. na 5638 mil. dol., z toho v Evropě z 397 mil. dol. na 1026 mil. 
dol. Protože operují na značně větším prostoru než na území jednoho 
státu, mohou ve snaze najít nejlepší možnosti k realizaci maximálních 
zisků přemísťovat světové zdroje bez respektování národní jurisdikca 
jednotlivých národních států, obcházet omezovací opatření vlád ná- 
rodních států, jejich daňové normy, převádět finanční prostředky 
z jedné měny do druhé, manipulovat s proporcí dividend, reinvesto- 
vaných zisků, odpisů, mezípodnikových úvěrů a jejich splácení, uměle 
stanovovat nízké či vysoké monopolní ceny. Prostě jejich nadnárodní 
charakter jím umožňuje využívat rozdílných sociálních a ekonomic- 
kých podmínek v jednotlivých zemích, rozdílných hladin cen, měn, 
mezd, úroků, rozdílností v míře zisku a ve stupní vykořisťování pra- 
cujících. Právě tato přizpůsobivost a přilnavost k různým sociálně 
ekonomickým podmínkám v jednotlivých zemích spolu se schopností 
z těchto rozdílů těžit vytváří z nadnárodních monopolů nový typ mo- 
nopolních ekonomických organismů, které dosahují maximálních zisků 
na základě daleko intenzívnějšího a doslova mezinárodního vykořis- 
ťování pracujících, a to bez ohledu na to, zda jsou Čí nejsou zaměst- 
náni v podnicích těchto monopolů. Současně právě tento charakter 
umožňuje nadnárodním monopolům vykonávat znásobený tlak na situa- 
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ci v každé jednotlivé zemi v zájmu dosahování celkových maximál- 
ních zisků jako své vlastní seberealizace. 

Míra vlivu nadnárodních monopolů na hospodářský život jednotli- 
vých zemí je podmíněna rozsahem jejich činnosti v těchto zemích a 
vztahy k vládám národních států. Proto tyto monopoly využívají jak 
své ekonomické moci, tak 1 všech mezinárodně hospodářských i po- 
litických prostředků vlád „svých“ zemí k tvorbě takové struktury mo- 
cí a společenských vztahů v zemích působnosti, která by působila 
v souladu s jejich zájmy a potřebami! jak v rámci jednotlivých zemí, 
tak v mezinárodních vztazích. 

V poslední době se nadnárodní monopoly dostaly do popředí me- 
zinárodního zájmu zejména v souvislosti s jejich negativním vlivem 
na ekonomický a společenský vývoj rozvojových zemí. Je možné do- 
konce říci, že se staly v současnosti nejmohutnější silou, která brání 
tomuto vývoji. Místo přímé kontroly nad přírodním bohatstvím roz- 
vojových zemí, kterou postupně imperialistické státy ztrácejí, usilují 
nadnárodní monopoly všemi prostředky vybudovat systém nepřímé 
kontroly prostřednictvím svých poboček. Opírají se při tom o své po- 
stavení na světovém kapitalistickém trhu. 

Vlády rozvojových zemí 1 značná část jejich obyvatelstva sl tuto 
skutečnost stále ostřeji uvědomují a projevují nad ní rostoucí a ote- 
vřenější znepokojení. 

Škodlivé důsledky činnosti multinárodních společností vedly zejmé- 
na v posledních deseti letech k novým tendencím ve vztazích mezl 
státy a těmito společnostmi. Došlo k znárodnění a vyvlastnění jejich 
tiHálek v některých odvětvích v mnoha zemích. Některá odvětví (do- 
prava, komunikace, bankovnictví, pojišťovnictví, těžba a zpracování 
nafty, autoprůmysl, letecký průmysl, elektrotechnický průmysl, výroba 
počítačů aj.) začala být formálně či neformálně posuzována jako vy- 
hrazená pro domácí kapitál. Rostl tlak na postupné zvyšování podílu 
domácího kapitálu ve filiálkách multinárodních společností. Projevo- 
valy se snahy o soustavná sledování a dohled nad činností těchto spo- 
lečností a zřizování příslušných národních orgánů. K nejostřejšímu 
střetu mezi rozvojovými a imperialistickými zeměmi v této otázce doš- 
lo na posledním XXIX. Valném shromáždění OSN v souvislosti s kon- 
cipováním, projednáváním a hlasováním o Chartě ekonomických práv 
a povinnosti států, která je po Chartě OSN nejdůležitějším mnoho- 
stranným dokumentem pro oblast mezinárodních hospodářských vzta- 
hů. 

Charta ekonomických práv a povinností států obsahuje základní 
principy chování států v mezinárodní ekonomické oblasti, zakotvuje 
1 právo kontroly vlády každého státu nad činností zahraničních nad- 
národních monopolů na území těchto států a dokonce deklaruje jejich 
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právo na znárodnění majetku zahraničních monopolů v souladu s ná- 
Rodní jurisdikcí. Fakticky jde o právo na znárodnění bez náhrady, 
pokud se vlády jednotlivých rozvojových zemí k takovému kroku roz- 
hodnou. ; 

Proto nadnárodní monopoly více než kdykoli dříve velmi pečlivě 
sledují politický vývoj v jednotlivých zemích a ve spolupráci se svými 
Imperialistickými vládami usilují o ovládnutí společenskopolitického 
mechanismu v rozvojových zemích. Snaží se likvidovat pokrokové re- 
žimy korumpováním vládních činitelů, všestrannou podporou nejre- 
akčnějších politických stran a skupin apod. Klasickým příkladem jsou 
tragické události v Chile, které v ostrém světle ukázaly, čeho jsou 
nadnárodní monopoly při sledování svých zájmů schopny. V současné 
době se opět zaměřují na některé pokrokové režimy v Latinské Ame- 
rice, Asii a Africe. Dokonce i tak velká země jako Indie má hemálo 
starostí s jejich působením na vnitřní ekonomickou strukturu a po- 
litickou situaci. 

Jak ukazují události v Chile a jeho současný vývoj, druhou stránkou 
činnosti nadnárodních monopolů je jejich působení na formování re- 
akční zahraniční politiky V rozvojových zemích. Ve značné míře 
4 konflikt na Středním východě je produktem jejich úsilí o maximální 
zisky a o zabránění mírového soužití a vzájemně výhodné spolupráce 
mezi národy. 

Tuto reakční úlohu v mezinárodních vztazích však plní nadnárodní 
monopoly nejen v oblasti rozvojových zemí, ale i v ostatním světě. 
Zejména v souvislostí s mezinárodní měnovou krizí a s mezinárodní 
surovinovou a energetickou krizí se projevily jako iniciátoři a nositelé 
akutních mezinárodních střetů a nejreakčnějších tendencí v řešení me- 
zinárodních konfliktů. V zájmu spekulativních tlaků, obratného vy- 
užívání všech měnových a finančních operací dokonce neváhaly ani 
přispívat k prohlubování všeobecné krize kapitalismu. Pro ně bylo a 
je rozhodující, že vydělávaly na devalvaci dolaru či devalvaci marky, 
na umělém zvyšování inflačních tlaků a na uměle vyvolávaném ne- 
dostatku energie a surovin. 

Mezinárodní monopoly dnes ohrožují nejen zájmy rozvojových zemí 
a národní zájmy jednotlivých kapitalistických států, ale staly se váž- 
ným nebezpečím pro celý kapitalistický společenský řád, ačkoliv jsou 
zároveň jeho hlavními exponenty. Jejich rozrůstání a působení rogru- 
šuje tržní mechanismy a významně přispívá k prohlubování všeobecné 
krize kapitalismu umělým podněcováním krizových jevů, ničením 
aliančních mechanismů a vyostřováním vnitřních imperialistických 
rozporů. 

Je nanejvýš paradoxní, že nadnárodní monopoly neváhají vyvolávat 
krizové jevy v jednotlivých oblastech, protože v nich spatřují jeden 
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z významných prasředků realizace svého mezinárodního monopolního 
postavení. Začátkem sedmdesátých let došlo k výraznému oslabení 
konkurenční schopnosti americké exportní produkce, což vyvolalo pa- 
sívní obchodní bilanci USA a významné posílení pozic evropských a 
japonských nadnárodních monopolů v USA a ve světě. V roce 1972 
pasívní saldo obchodní bílance USA dosáhlo 6,9 mld dolarů. V kon- 
kurenčním boji za obnovení svého prioritního postavení americké 
nadnárodní monopoly využily měnovou krizi. Dvě dolarové devalvace 
současně s revalvací některých konkurenčních měn zlepšily nejen 
exportní možnosti USA, ale přispěly i k oslabení konkurenční schop- 
nosti většiny hlavních imperialistických konkurentů. V roce 1972 se 
snížilo pasívní saldo obchodní bilance USA na 1,7 mld dolarů, vzrostla 
konkureční schopnost amerického vývozu zboží o více než 40% a 
„zlevnila“ jejich krátkodobá zadluženost v Evropě a v Japonsku. 

Zatímco ve světě vznikl dojem, že světová energetická a surovinová 
krize byla vyvolána hlavními producenty nafty, pečlivá analýza faktů 
ukazuje, že i tato krize ve své podstatě byla součástí skryté války 
mezi americkými na jedné straně a západoevropskými a japonskými 
monopoly na straně druhé. Podle údajů za rok 1971 západní Evropa 
svou potřebu nafty pokrývala dovozem z 98% a Japonsko dokonce 
stoprocentně. Naproti tomu USA dovážely jen 15 % své spotřeby. Arab- 
ská nafta kryla 70 procent západoevropského dovozu nafty, 40 procent 
japonského dovozu a 3 procenta dovozu nafty USA. Rychlý růst cen 
nafty způsobil zvyšování pasívní části obchodní bilance zemí západní 
Evropy a Japonska a přispěl k podstatnému vyčerpání jejich měnových 
rezerv. Na příklad měnové rezervy Japonska se v roce 1973 snížily 
z 18,1 mld dolarů na 11,6 mld dolarů a pasívní obchodní saldo 
Japonska dosáhlo 7,5 mld dolarů, ačkoliv aktivní saldo jeho obchodní 
bilance v roce 1972 činilo ještě 8,9 mld dolarů. Tento vývoj vedl na- 
konec k zastavení dosavadního dynamického hospodářského růstu 
Japonska. - 

Jednou ze zvláštností poválečného vývoje vnitřních imperialistických 
rozporů bylo, že se rozvíjely v podstatné míře v blokové a alianční 
formě, což v jednotlivých případech mělo za následek určité změkčení 
krizových střetů ve vztazích mezi imperialistickými partnery. Se vzní- 
kem socialistické soustavy sjednocování pro boj se socialismem se 
stává hlavní hnací silou dostředivé tendence. Pochopitelně nemalou 
úlohu zde hrálo i úsilí imperialistické buržoazie o sjednocení na obra- 
nu svých třídních zájmů před tváří narůstajícího mezinárodního děl- 
nického hnutí a bouřlivého rozvoje národně osvobozeneckého hnutí. 


Tendence k sjednocování sil imperialismu, k jejich konsolidaci 
— o které hovořil už V. I. Lenin — měla objektivní ekonomický základ 
v rostoucí internacionalizaci kapitalistických hospodářských vztahů. 
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Sama podstata monopolistického kapitalismu jej nutila k rozšiřování 
sféry jeho vlivu za národní hranice. Přitom formy mezinárodní čin- 
nosti monopolů se od základu měnily v závislosti na stupní všeobec- 
né krize kapitalísmu, která plodí tendenci a snahy o tvorbu globální 
strategie rozvoje kapitalismu. 

Ovšem aní integrační procesy ani třídní zainteresovanost imperialistů 
na sjednocování úsilí pro boj protí světovému socialismu neodstranily 
rozpory mezi imperialistickými státy. V poslední době — a to i ne- 
malou zásluhou nadnárodních monopolů — rozpory uvnitř samotných 
bloků narůstají s takovou nevídanou silou, že se dnes dokonce na 
Západě stále otevřeněji a častěji hovoří o nebezpečí jejich rozpadu 
a o jejich hluboké erozi. Blokové mechanismy, které napomáhaly urči- 
tému změkčování střetů, dnes ztrácejí na své efektivnosti jako pro- 
středku řešení meziimperialistických rozporů. 

Stále kosmopolitičtější charakter kapitálu, všeobecné těžkosti kapli- 
talismu, které v současné době ještě více prohlubují nadnárodní mo- 
nopoly, a řešení, které se shaží prosadit k jejich překonávání, mají 
velmi vážné důsledky pro všechny pracující v kapitalistickém světě, 
Druhou stránkou maximálních získů, které dnes zabezpečuje nejdy- 
namičtější forma seberealizace kapitálu — nadnárodní monopoly, jsou 
takové jevy jako zvyšování cen a inflace, nerovnoměrný vývoj, ne- 
zaměstnanost, s ní související urychlování a komplikování migračních 
procesů, zvyšování daní, zhoršování pracovních podmínek, nerespekto- 
vání a útoky proti odborářským a demokratickým svobodám a prá- 
vům, hlad, podvýživa a analfabetismus ve většině rozvojových zemí. 
Podle údajů Světové konference pro výživu 50 procent obyvatelstva 
na světě trpí podvýživou. Podle údajů SOF více než 100 miliónů lidí 
je nezaměstnaných, 800 miliónů lidí jsou analfabeti, 100 tisíc pracu- 
jících ztrácí každý rok život následkem pracovních úrazů atd. 


Jak již bylo uvedeno, nadnárodními monopoly se dnes stále více za- 
bývá západní tisk, celá řada buržoazních ekonomů, sociologů a ve- 
řejných činitelů a institucí. Zabývají se však především těmi problémy 
a aspekty, které jsou výsledkem negace ekonomického liberalismu, 
koncentrace a centralizace kapitálu. Ústředním bodem jejich pozorností 
jsou problémy a důsledky internacionalizace kapitálu pro samotný 
osud kapitalistických států a kapitalistické společnosti. Všeobecně se 
už dokonce uznává, že činnost nadnárodních monopolů je neslučitelná 
se suverenitou národních států, že mnohá rozhodnutí a opatření, která 
kdysi byla považována za doménu národních států, jsou dnes přijí- 
mána a prováděna centrálami nadnárodních monopolů. Někteří bur- 
žoazní odborníci a politikové docházejí dokonce k závěru, že nadná- 
rodní monopoly se staly hrozbou kapitalistického systému. Buržoazní 
ekonomové se obávají, že nadnárodní přístup k hospodářské čínnosti 
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; 
povede k potlačení -světové konkurence. Polítology znepokojuje, že 
nadnárodní monopoly působí jako síla, která vnucuje politiku jednoho 
státu do zákonodárství a činnosti jiných států. Konečně samy nad- 
národní monopoly — zejména v poslední době, se začínají znepoko- 
jovat nad nebezpečím zpřísněných kontrolních opatření národních 
vlád. 

Lze říci, že dnes se už otevřeně projevuje konflikt mezi cíli nad- 
národních monopolů a zájmy národních států. Tvrdošíjně se však mlčí 
a pečlivě se v buržoazní literatuře zakrývá.to nejpodstatnější. Velmi 
málo se hovoří o tom, že obrovský růst nadnárodních monopolů má 
za následek další prohlubování rozporů mezl prací a kapitálem, že 
v souvislosti s tímto jevem vzniká celá řada nových situací z hlediska 
dalšího vývoje mezinárodního dělnického hnutí. To je však pochopí- 
telné. Škoda že teprve v poslední době a v nedostatečné míře začíná 
věnovat pozornost tomuto závažnému problému marxistická politická 
ekonomie, sociologie a ostatní společenské vědy. 

V dopise delegátů VIII. světového odborového sjezdu (15.—22. října 
1973) generálnímu tajemníkovi ÚV KSSS Leonidovi I. Brežněvoví se 
mímo jiné uvádí: „Každý za svou zemi může konstatovat, do jaké míry 
jsou naše problémy a tužby společné a shodné. Všichni máme spo- 
lečné nepřátele: imperialismus, který často násilím a válkou ohrožuje 
nezávislost a svrchovanost národů, kapitál a mnohonárodní společnos- 
ti, které ve všech průmyslově vyspělých i rozvojových zemích zvyšujt 
vykořisťování pracujících a jejichž politika nadměrného vykořisťování 
nabyla mezinárodních dimenzí. Z toho všeho vyplývá nutnost ještě více 
podněcovat a posilovat účinnou mezinárodní solidaritu © a na mezi- 
národní úrovní v řadách pracujících a v odborech na celém světě do- 
sáhnout toho, aby byla ještě rozsáhlejší a účinnější.“ 

Nevyhnutelným předpokladem pro rozvíjení účinné mezinárodní so- 
Hdarity v boji pracujících proti nadnárodním monopolům je soustavné 
sledování a odhalování jejich metod vykořisťování a jejich celkové 
protilidové a protinárodní činnosti, ohrožující mír ve světě a spolu- 
práci mezi národy. : 

Právě proto s obzvláštní naléhavostí stojí před marxistickou spo- 
lečenskou vědou úkol dát vyčerpávající analýzu úlohy nadnárodních 
monopolů v současné kapitalistické společnosti. 
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na stránkách bratrských časopisů 


Sepětí naší strany s masami 
a účinnost agitace a propagandy" 


WERNER LAMBERZ 


/ 
Nejen v titulku tohoto článku, ale také v životě býváme často svěd- 
ky toho, že o sepětí strany s masamí a o účinností agitace a pro- 
pagandy se mluví jaksi jedním dechem. A skutečně tu jsou těsné sou- 


vislosti. Jejich respektování a využívání je charakteristické pro čínnost 
SED v celých jejích dějinách, zejména však po jejím VIII. sjezdu. 


U příležitosti výročí naší republiky zdůraznil soudruh Erich Honec- 
ker tuto skutečnost znovu, když napsal: „Vycházejíce z poznatku, že 
rozvinutou socíalistickou společnost vytvářejí v mohutném budovatel- 
ském procesu milióny pracujících pod vedením marxisticko-leninské 
strany, a to uvědoměle, podle objektivních zákonitostí socialismu, bu- 
deme I nadále věnovat zvláštní pozornost ideologické práci.“1 


Spojení předvoje dělnické třídy s masamil se zakládá na tom, že 
strana ve své politice nejlépe vyjadřuje zájmy mas a že je prostřed- 
nictvím svých členů stále v co nejtěsnějším mnohostranném styku 
s pracujícími. Rozhodující význam má, že komunisté „v teorií vynikají 
nad ostatní masu proletariátu pochopením podmínek, průběhu a všeo- 
becných výsledků proletářského hnutí“?, že cíle vytyčené stranou 
odpovídají objektivním zákonům společenského vývoje a jeho potře- 


* Zkrácený překlad článku uveřejněného v Einheit, časopise ÚV SED pro 
teorit a praxi vědeckého socialismu, č. 11/1974. 


1 Erich Honecker, Naše strana — vládnoucí síla socialistické Německé de- 
mokratické republiky, Einheit, sešit 9—10, 1974, str. 1037. 


2 K. Marx— B. Engels, Manifest komunistické strany, Spisy 4, Praha 1958, 
str. 440. 
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bám v konkrétních historických poměrech. Aby se mohly plně pro- 
sadit, vyžadují objektivní zákony socialismu uvědomělé jednání mas. 
Ani za socialismu nezískávají pracující schopnost uvědomělého jed- 
nání bezprostředně a jen ze zkušenosti, nýbrž osvojováním marxis- 
ticko-leninského světového názoru, k němuž jim pomáhá ideologic- 
ká práce strany. Neustále pokračovat v rozvíjení účinnosti agitace a 
propagandy do šířky 1 hloubky je proto objektivním P na- 
šeho společenského zřízení. 


Protivník chápe tuto S sioší právě tak málo jako jiné historické: 
zákonitosti, které objevil marxismus-leninismus. Když VIII. sjezd stra- 
ny zvláště zdůraznil další zlepšování ideologické práce, usuzovalo sa 
proto na Západě, že je možné v tom spatřovat známku slabin ve vý- 
voji NDR. Úspěchy NDR v posledních letech, pozoruhodný rozmach 
iniciativy mas, který docela nedávno dosáhl nového vrcholného bodu 
a v mnohém ohledu překonal dosavadní měřítka, ukázal názorně 
absurdnost nepřátelských spekulací. 


VIII. sjezd SED nejen zahájil novou etapu našeho společenského 
rozvoje, ale přinesl s sebou také novou kvalitu našeho působení ve 
prospěch mas a s nimi. Sám hlavní úkol, který sjezd formuloval na 
dlouhé období jako generální linii naší politiky, spojuje přesné pojetí 
společenských potřeb a možností se zásadními a aktuálními požadavky 
jejích občanů. Tento hlavní úkol je stejně jako jeho předpoklady v na- 
prostém souladu se základními zákonitostmi naší doby: s posilováním 
světového socialismu, s integrováním společenství socialistických stá- 
tů, S prosazováním uvolnění napětí, míru a bezpečnosti ve světě. 


Jak prohlásil soudruh Erich Honecker na 12. plénu ústředního vý- 
boru, přispívá hlavní úkol „podstatně k tomu, aby byly účinněji zmo- 
bilízovány vnitřní hybné síly socialismu a aby zřetelněji vynikly jeho 
přednosti“*. V praktické politice během tří a půl roku od června 1971 
se tato teze stala základní zkušeností. Totéž platí pro úspěšnou za- 
hraniční politiku naší strany, jež významnou měrou přispěla ke spl- 
nění mírového programu XXIV. sjezdu KSSS, který společenství so- 
cialistických států považuje za svůj společný akční program v me- 
zinárodních záležitostech. Občané naší země pociťují nepochybně vel- 
kou hrdost nad změnou ve prospěch socialismu a jeho politiky, k níž 
na mezinárodním kolbišti došlo a k níž v neposlední řadě patří také 
rychlý růst mezinárodní autority NDR z posledních let. 


3 Erlch Honecker, S novými úspěchy k 25. výročí NDR. 
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Ve vnitřní i zahraniční politice naší strany byly tedy na VIII. sjezdu 
vytvořeny podmínky, jež mimořádně posilují sepětí naší bojové orga- 
nizace s masami a její vliv na ně. A přirozeně se tím též mnohem 
hlouběji rozvinuly a příznivěji zformovaly podmínky pro ideologickou 
práci strany, jak to v současné době jednoznačně prohlašuje mnoho 
členů a základních organizací. 


Stejně důležitá je i druhá strana tohoto vztahu: širší a hlubší pů- 
sobení ideologické práce naší strany od VIII. sjezdu se osvědčuje jako 
podstatný hnací moment vnitropolitických 1 zahraničně politických 
úspěchů NDR. Síla důvěry a autority, kterou si naše strana právě 
v posledních letech získala v nejširších lidových masách, zvyšuje akční 
možnosti naší politiky jak směrem dovnitř, tak směrem ven. 


Naší nepřátelé musí volky nevolky uznat výsledky této politiky 
v hospodářství, na poli kulturním i v mezinárodní sféře. Přesto neu- 
pouštějí od směšných pokusů falešně vykládat ideologickou aktivitu 
naší strany buď jako „obrannou funkci“ proti západním vlivům, nebo 
„obvyklý balast“ doprovázející materiální investice, které prý mají je- 
dině význam. 


Podobné stavění materiálních a duchovních investic proti sobě je 
přirozeně naprosto nesmyslné a naděje protivníka, že se mu podaří 
přemluvit marxisty-leninovce, aby se vzdali jednoho nebo druhého čí 
aby jedno nebo druhé absolutizovali, jsou zcela liché. Velké 1deolo- 
gické Investice jsou stejně jako Investice materiální výrazem našeho 
socialistického humanismu, jehož měřítkem je vývoj nového člověka, 
uvědomělého tvůrce, který plánovitě formuje své životní podmínky. 


V činnosti strany se spojuje řešení ekonomických a sociálně po- 
litických problémů s všestranným rozvojem člověka, jeho kultury, je- 
ho vědomí, jeho vnitřního zrání. Rozvoj výrobních sil, zdokonalování 
společenských vztahů a uplatňování lidské osobnosti tvoří jednotu. 


Účinné prosazování subjektivního činitele v podobě ideologické a 
výchovné činnosti strany a socialistické společnosti je bezpodmínečně 
nutné a má stále větší význam. Zdůrazňujeme-lí tuto skutečnost, nemá 
to nic společného se subjektivismem. Subjektivismus vzniká tam, kde 
se objektivní zákony nezkoumají a nepoznávají, kde se nerespektují 
nebo kde se soudí, že je lze libovolně modifikovat. Rozvíjení vlivu 
subjektivního činitele v naší době je naproti tomu samo objektivní 
zákonitost a bylo by subjektivistické s ním nepočítat. 


Nové nároky na socialistickou ideologii klade v současné době také 
vytváření nových vztahů k nesocialistickému světu a boj za mírové 
soužití. Vyžadují — jak nedávno znovu zdůraznil soudruh L. I. Brežněv 
— „zdokonalování naší ideologické práce, protože boj na ideologické 
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frontě získává v současné. etapě. soutěžení obou systémů stále větší 
specifickou váhu““. Proces kladných změn v mezinárodním životě, 
směřující k uvolnění napětí, k míru a ke vzájemně výhodné spoluprácí, 
je provázen zostřováním ideologického boje mezi socialismem a kapi- 
talismem, mezi socialistickou a buržoazní Ideologif, ať již jakéhokoli 
odstínu. Maximálně využívat nové situace k šíření pravdy o reálně 
existujícím socialísmu a dále propagovat myšlenky socialismu na celé 
zeměkouli, obojí je stejně neodmyslitelné, obojí je imperativem ply- 
noucím z naší historické odpovědnosti a ze smyslu pro revoluční po- 
vinnost. m 

Z vytváření nových příznivých vnitřních i vnějších podmínek pro 
naši činnost nelze tedy vyvodit jiný závěr než ten, že je nutno po- 
silovat ideologickou práci. 


Pochopení toho, jak významné místo zaujímá 1Ideologická činnost 
v působení komunistů, projevilo vedení strany na podzim 1972, když 
analyzovalo souhrn zkušeností, jež se za půldruhého roku od VIII. 
sjezdu v podmínkách nového období výstavby rozvinuté socialistické 
společnosti získaly ve vztahu k dalším úkolům agitace a propagandy 
a když tyto zkušeností zobecnilo v usnesení politbyra ze 7. 11. 1972. 
Z tohoto usnesení a z konference věnované jeho objasnění a výměně 
zkušeností o cestách k jeho realizaci vzešly nesporně silné podněty 
pro ideologickou prácí strany, které nadlouho vtiskly ráz myšlenko- 
vému dění ve stranických organizacích a v naší společnosti vůbec. 


„Na jednotné a souhrnné orientaci na nejdůležitější obsahové úkoly 
agitace a propagandy, jak je uvádí usnesení, se nic nezměnilo. Její 
platnost od té doby vývoj věcí jen dále potvrdil. 


Na prvním místě stála a stojí ústřední myšlenka, že agitace a pro- 
paganda se soustřeďují na všestranné posílení našeho socialistického 
státu a že toto posílení je totožné s jeho stále pevnějším zapojováním 
do socialistického společenství, jehož centrem je Sovětský svaz. Poda- 
řilo se nám od té doby společným úsilím dovést bratrské vztahy mezi 
SSSR a NDR k ještě vyšším výsledkům a dodat jim ještě větší dimenze. 
Další sbližování našich dvou zemí ve všech oblastech činnosti obou 
stran, státního, hospodářského a kulturního života tvoří hlavní směr 
vývoje naších vztahů. Návštěva soudruha Brežněva v NDR u příleži- 
tostí 25. výročí vzniku NDR to znovu výmluvně potvrdila. 

Ze slaďování národních plánů s Internacionalistickou povinností 


4 I. I. Brežněv, Síla socialismu upevňuje bezpečnost národů, Neues Deutsch- 
land, 25. 9. 1973. 
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zvyšovat moc a vliv společenství socialistických států jako hlavní re- 
voluční síly naší doby získává také na váze 1 druhý hlavní bod naší čin- 
nosti, totiž realizace hlavního úkolu. To se týká jak cíle — zvýšení 
materiální a kulturní životní úrovně —, tak také cesty k němu, pro 
niž je charakteristické dalekosáhlé zintenzivňování národohospodář- 
ského procesu. 


Ve vnitřní sféře je zákonitá souvislost mezi výrobou a potřebami 
lidí v naší společnosti — jak o ní hovořil VIII. sjezd — bezprostřed- 
nější a každému jíž dnes srozumitelná. Posuzujeme-lí například znač- 
né zvýšení naší hospodářské síly po sjezdu, vidíme, že „za ně mohou“ 
reálné plánování a kurs na větší intenzifikaci stejně jako široká so- 
ciální politika, důvěra mas v nemenší míře než iniciativa pracujících, 
kteří se ztotožnili s politikou strany. 


Vyšší efektivnost vyplývá jistě z lepšího řízení a plánování, z ro- 
zumného hospodaření s ekonomickým potenciálem, z využívání pokro- 
ku ve vědě a technice, ale také ze zlepšování pracovních a životních 
podmínek, jakož i ze zasvěceného spolupodílení a uvědomělého za- 
pojování pracujících do tvorby společenského procesu reprodukce. 
Vůbec se podle mého názoru projevuje stále lepší zvládání celku spo- 
lečenských sil, dialektických vztahů a měnící se závislosti materiál- 
ních a duchovních, technickoekonomických, organizátorských a ideo- 
logických činitelů jako podstatný charakteristický rys rozvinuté so- 
cialistické společnosti a její povahy. 


Usnesení ze 7. 11. 1972 konstatovalo, že ideologická práce strany vy- 
Zaduje diferencované zprostředkovávání marxisticko-leninských poznat- 
ků soudruhům, dělnické třídě, všemu našemu lidu, že však tuto činnost 
rozhodně nelze zaměňovat s pouhým přenášením vědomostí. Naše ideo- 
logická práce směřuje daleko spíše k tomu, aby se naši občané měnili 
a vyvíjeli ve všech svých aspektech, nejen Co se týče znalostí, ale 
také postojů, aktivity, pocitů, potřeb a motivů; směřuje prostě k roz- 
vojt člověka jako socialistické osobnosti. To nebylo a není možné bez 
neustálého boje, bez principiální polemiky proti všem projevům ne- 
přátelské, buržoazní ideologie, pokud ještě jako zbytky minulosti pů- 
sobf v myšlení a chování lidí, zbytky, které se v době urputného a 
stále se zostřujícího mezinárodního ideologického třídního boje ne- 
přítel snaží opět zaktivizovat všemi dostupnými prostředky a meto- 
damí. 


Výsledky praktické realizace usnesení se dnes projevují v životě 
strany, společenských organizací, státních institucí a především pra- 
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covních kolektivů rozmanitým! iniciativními počiny. Všimneme si blíže 
jednotlivých podstatných stránek tohoto procesu. 


Můžeme-li například konstatovat, že náš lid se dnes zajímá o me- 
zinárodně politické dění víc než kdy před tím, že myšlenka a postoj 
socialistického internacionalismu a celosvětové třídní solidarity sa 
staly rozhodující silou našeho společenského pokroku, bylo by při- 
rozeně chybné, kdybychom to pokládali jen a jen za důsledek agitace 
a propagandy. Tak zjednodušený, mechanický vztah příčinné souvi- 
slosti vůbec nikde ve společenských procesech a při vývoji vědomí 
neexistuje. Praktické prožívání postupující socialistické hospodářské 
integrace, dalšího sbližování našich národů, jež se v neposlední řadě 
projevuje zvyšováním Cizineckého ruchu, vzrušené dny X. světového 
festivalu v našem hlavním městě, dramatičnost událostí v Chile, na 
Blízkém východě, v Portugalsku nebo na Kypru, vliv společné, jed- 
nomyslné zahraniční politiky zemí socialistického společenství, který 
se ve všech mezinárodních procesech projevuje stále silněji, to všech- 
no byla a je půda, na níž rychleji zrají internaclonalistické postoje 
a přesvědčení. 


Na druhé straně neovlivňují zase událostí jednoduchým procesem 
příčina — následek vývoj internacionalistického vědomí. O tom roz- 
hoduje daleko spíše to, jak se straně podaří o událostech rychle, stra- 
nicky a přesvědčivě informovat a ozřejmovat fundovanou a pádnou 
argumentací dialektické souvislosti mezi jednotlivými událostmi a zá- 
konitým průběhem historického procesu. 


Totéž můžeme konstatovat, pokud jde o aktivitu miliónů lidí při re- 
alizaci hlavního úkolu. Je nesporné, že prožívání, získávání zkušeností 
s bezprostředními souvislostmi mezi zvyšováním produktivity a růstem 
životní úrovně, mezi odbouráváním disproporcí, větší plynulostí ná- 
rodohospodářského procesu a reálnými plány, mezi socialistickou 
integrací a stabilnějším hospodářským vývojem uvolnily mocné hnací 
síly aktivního společenského jednání. A to tím spíše, že ve stejné době 
se na povrch společenských procesů prodraly hluboké krizové mo- 
menty a bezperspektivnost kapitalistického systému v podobě hektic- 
kého sledu prudkých otřesů v oblasti měnové, energetické, vládní po- 
litiky, ve stupňující se inflaci a nezaměstnanosti, ve vyostřených pro- 
tikladech a střetech mezi imperialistickými mocnostmi, což všechno 
ještě kontrastněji vyzdvihovalo bezpečnou perspektivu socialistické 
cesty. 


Na druhé straně nelze dospět k pochopení zákonitosti vztahu mezí 
cestou a cílem hlavního úkolu, k odvození správných, společensky 
užitečných cílů pro kolektivní a individuální činnost na základě se- 
bevětšího množství seberozmanitějších zkušeností, nýbrž jen s pomocí 
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marxisticko-leninské agitace a propagandy. Vztah mezi zkušeností a 
působením teorie má přitom vždy mimořádně velký význam pro pře- 
svědčivost naší ideologické práce a její sepětí s masami. 

Tento vztah nelze charakterizovat jen pojmy „shoda“ nebo „ne- 
shoda“. Je sice pravda, že vliv na masy a přesvědčivost agitace a pro- 
pagandy budou omezeny, když jejich výpovědi budou zdánlivě v roz- 
poru se zkušenostmi lidí. Ale agitace a propaganda nepůsobí do 
hloubky ani do šířky o nic více tehdy, když jejích obsah tvoří ko- 
neckonců jen to, co již lidé ze zkušeností vědí. Agitace a propaganda 
musejí spíše odpovídat zkušenostem mas v tom smyslu, že vysvětlují 
příčiny a souvislosti toho, co lidé z vlastní zkušenosti poznali. Mají 
lidem umožňovat, aby sl bohatství svých zkušeností uspořádali podle 
důležitosti a společenského významu. Agitace a propaganda nemají 
zkušeností prostě jen potvrzovat, nýbrž mají poznání pracujících vést 
od zkušeností k zákonitostem. Mají ozřejmovat hluboké, zákonité sou- 
vislosti společenských jevů a procesů. Mají pomáhat začlenit zkuše- 
nost do správného, vědecky podloženého obrazu světa. 


Marxisticko-leninský světový názor není žádná suma vědeckých 
poznatků, které by si člověk mohl nashromáždit v paměti jako 
v nějaké encyklopedil. Tvoří systematický souhrn poznatků a jistot, 
koncepcí a tezí, s jejichž pomocí nejen správně odráží svět, ale 
prostřednictvím mas vedených marxisticko-leninskou stranou jej ve 
smyslu historického poslání dělnické třídy také mění; není kontem- 
plativní, nýbrž aktivní. Náš světový názor nelze proto šířit jen před- 
náškami a kursy (třeba jsou tyto prvky propagandistické práce velmí 
důležité), ale také společným bojovným působením strany, jejích 
organizací a členů, prostřednictvím jejích slov a skutků, jejím pří- 
kladem a rozhodováním. Do té míry, jak veškerá společenská aktivita 
pramení z našeho vědeckého světového názoru a jak mu odpovídá, 
vtiskuje naše ideologie charakter celé třídě a všemu lidu. 

- Má proto celospolečenský význam, když se ve stranickém životě do- 
stávají stále více do středu zájmu ideologické- a světonázorové otázky. 
To platí pro všechny stránky stranického života: pro členské schůze 
(na nichž společné ústlí o ideologické objasnění aktuálních problémů 
A o vypracování přesvědčivých argumentů získaly zřetelně převahu 
nad elementy „výrobních porad“), pro rok stranické výchovy (v němž 
se analýza otázek praktického Života s pomocí marxismu-leninísmu 
prosazuje proti úzce „odbornému“ přednášení látky, s nímž jsme se 
často setkávali před VIII. sjezdem), pro stranické školy (na nichž 
ve výuce získává na významu a přitažlivosti studium klasiků a zku- 
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šenosti z praktické stranické práce) a v neposlední řadě pro činnost 
zvolených sttanických orgánů a jejich vedení. 

Dosáhlo se značných úspěchů v propagandistické prácí strany, pro- 
tože se po VIII. sjezdu podařilo pro účely roku stranické výchovy na- 
vzájem těsněji spojit dlouhodobé plánování zásadních obsahových 
prvků a aktuální formování tematiky v kroužcích a seminářích. 

Dlouhodobé plánování na několik let dalo krajským a okresním ve- 
dením možnost zlepšit výuku a další vzdělávání propagandistů. V roce 
1970—1971 mělo jen asi 46 procent vedoucích kroužků a seminářů 
delší než tříměsíční stranické školení, kdežto dnes je to 69 procent. 
Bylo možné včas objednat studijní literaturu, díla klasiků, stranické 
dokumenty, učebnice, základní příručky k hlavním otázkám marxis- 
mu-leninismu, a tak lépe podporovat studium. 

Semináře a kroužky získaly na efektivnosti, protože osvojování teo- — 
retických základů našeho světového názoru bylo intenzivněji orlen- 
továno na řešení aktuálních úkolů stranických organizací pří usku- 
tečňování závěrů VIII. sjezdu. 

Posíleno bylo studium dějin KSSS. Od roku 1973—1974 se poprvé 
konají semináře k vědeckému komunismu, v nichž studuje téměř tři 
čtvrtě miliónu komunistů. Tím je splněn požadavek VIII. sjezdu, aby 
byly systematicky studovány všechny složky marxismu-leninismu. 

V zájmu dalšího zkvalitnění roku stranické výchovy je třeba na 
kroužcích a seminářích ještě více podporovat tvůrčí názorové spory. 
„Bez diskusí, sporů a názorového boje není možné žádné hnutí, ani 
dělnické hnutí “5 napsal Lenin. V názorových střetech by měli účast- 
nfíci prohlubovat své přesvědčení, kolektivně vypracovávat pádné 
argumenty k propagaci politiky naší strany, spojovat teorií s aktu- 
álními otázkami života. Proto si další teoretlckoideologické a peda- 
gogickometodické vzdělávání propagandistů vyžaduje co největší péči 
stranických orgánů. 

Z poznatku, že „ideologická práce je hlavním obsahem čínnosti celé 
naší strany““, vyvodilo usnesení politického byra ze 7. 11. 1972 tento 
závěr: „Vedení agitace a propagndy přísluší voleným stranickým 
orgánům“. To nebyl jen organizační pokyn. Šlo o to, využít plně pro 
tdeologickou práci všechnu rozmanitost zkušeností a aspektů, kole- 
ktivní moudrost volených orgánů a překonat rysy resortního přístupu 
k agitaci a propagandě. 

Úspěchy v tomto směru jsou nesporné. Dnes patří ke stylu práce 
velké Části stranických orgánů hodnotit při projednávání důležitých 


$ V. I. Lenin, Dvě metody sporů a boje, Spisy 19, Praha 1957, str. 491. 
s Zpráva ústředního výboru VIII. sjezdu strany, kterou přednesl soudruh 
Erich Honecker, Dietz Verlag, Berlín 1972, str. 98. 
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jednacích bodů otázku vždy podle ideologického jádra věci, zkoumat 
ideologické předpoklady ke splnění bezprostředních úkolů. Praxe po- 
tvrzuje, že takový postup vede také ke správným organizačním ře- 
šením. o. 


Širší prostor a větší intenzitu si v řídící práci získalo také formu- 
lování vlastní argumentace, výměna informací a zkušeností ohledně 
obsahu a metod agitace a propagandy. Mnohé stranické orgány — na- 
příklad ve zhořelecké vagónce — svolávají pracovní skupiny, které 
jim pomáhají koncipovat přesvědčivé argumenty a koordinovat poli- 
tickou masovou práci všech společenských sil. 


Tím zároveň vzrostl zájem a snaha stranických organizací a jejich 
výborů dospět ke konkrétnější, obsažnější analýze účinnosti 1ideolo- 
gické práce. Zkušenosti učí, že k tomu není zapetřebí žádný další apa- 
rát, nýbrž že při promyšleném uplatnění prostředků a metod ve straně 
běžných je možné získat fundovaná hodnocení. 


Doloží to praktický příklad. Okresní výbor v Neubrandenburgu roz- 
hodl, že nadále bude projednávat měsíční hodnocení člehských schůzí 
a Školení v roce stranické výchovy společně na jednom zasedání se- 
kretariátu. Zdánlivě je to Čistě organizační opatření. Ve skutečnosti 
vyplývá už z pouhého spojení zpráv dvou různých oddělení celkový 
přehled, který poskytuje mnohem obsažnější obraz vnitrostranického 
Života, než jaký vznikal dosud. 


Povšimneme-li sí blíže, o jaké prameny se okresní výbor vedení při 
své analýze opírá, dostáváme, pokud jde o rok stranické výchovy, tento 
výčet: za prvé jsou to zprávy základních organizací ke společně pro- 
bíraným otázkám; za druhé zprávy členů lektorských skupin, kteří po 
měsících působí jako hospitanti; za třetí poznatky jedné třídy krajské 
školy marxismu-leninismu, která každý měsíc hospituje v určitých 
kroužcích a rovněž podává zprávu o společně probíraných otázkách; 
za čtvrtě podávají oddělení okresního výboru měsíčně hodnocení roku 
stranické výchovy ve svém dosahu působnosti; za páté referuje 40 
soudruhů z aparátu okresního výboru, kteří pracují jako propagan- 
disté, a to podle stejných zásad jako hospitanti; za Šesté si každý mě- 
síc vyměňují z určitých oblastí zkušenosti propagandisté a členové 
stranických orgánů. 

Z výčtu zřetelně vysvítá princip: využívá se informačních kanálů 
ve straně běžných, ale jejich efektivnost se zvyšuje společným pro- 
jednáváním otázek a kombinováním výsledků, které v souhrnu dává 

„velice obsažný obraz. 
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Sílící ideologická aktivita ve straně se musí projevit v rostoucím vli- 
vu na masy: materiální silou a přece teorie stává teprve tehdy, když 
se zmocní mas. Usnesení politického byra ze 7. 11. 1972 orientuje stra- 
nické organizace na to, aby hledaly hlavní akční prostor masové agi- 
tace a propagandy v pracovních kolektivech. Praxe socialistické de- 
mokracie v závodech a institucích naší země vytvořila bohaté množ- 
ství forem a metod, jimiž se pracující podílejí na řešení rozvojových 
problémů svého pracoviště, na socialistickém soutěžení, na projedná- 
vání teoretických a politických problémů. Sahají od měsíčních zpráv 
o činnosti vedoucích státních činitelů a od zevrubných Informací po- 
skytovaných pracujícím o stavu podniku přes činnost lektorátů, eko- 
nomických výzkumných pracovišť, poraden a komisí až po nástěnné 
noviny, desetiminutovky a různé akce společenských organizací. 


V posledních letech se tento arzenál ještě rozšířil. Činnost agitátorů, 
kteří z pověření strany působí ve svých pracovních kolektivech, odbo- 
rové „školy socialistické práce“ a podnikové konference, které se za- 
bývají problémy Intenzifikace, st přitom získaly zvláštní význam. 


Z toho vyplynuly pro stranické organizace a jejich vedení nové úko- 
ly. Tak především sil vyžaduje značné úsílí pravidelné a fundované 
informování a instruování agitátorů a vedoucích diskusních kroužků. 
Vedení mnoha závodních stranických organizací poskytuje svým agí- 
tátorům každých čtrnáct dní nebo dokonce každý týden a také při 
důležitých událostech fakta a argumentační materiál pro diskuse 
v pracovním kolektivu a vyžadují od nich zprávy, jaké otázky a po- 
stoje se objevují. 

V mnoha velkých podnicích se pro práci s vedoucími kroužků ve 
„školách socialistické práce“ osvědčily metodické rady, v nichž mají 
zastoupení — jako například v automobilce v Ludwigsfelde — vedení 
odborové organizace, závodní akademie, výchovné zařízení stranické 
organizace, skupina členů URANIE, lektorát a státní vedoucí orgány 
pro plánování, racionalizaci a novátorství. Tato metodická rada pečuje 
o přesvědčivou argumentaci, o taková témata školení, jež by měla 
souvislost s podnikem, o přípravu příspěvků pro závodní Časopis a 
rozhlas a o to, aby se školení využilo ke zlepšení řídící práce. 

V závodech a institucích se přirozeně rozvíjejí různé praktické pří- 
stupy k práci s agitátory a vedoucími diskusních kroužků a jednotné 
schéma pro všechny jistě není ani možné, ani žádoucí. To však nesmí 
být omluvou pro slabiny ve výměně zkušeností. Nejlepší argumenty 
a metody je naopak nutno šířit tak, aby se daly uplatnit i při různých 
organizačních formách. 


a - 
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Pracovní kolektiv je síce hlavním polem, kde se uplatňuje ideolo- 
gická práce, není však v žádném případě jedinou oblastí, v níž agitace 
a propaganda působí. Zejména hromadné sdělovací prostředky, které 
zasahují člověka především ve volném čase, v kruhu rodiny a přátel, 
ovlivňují výrazně utváření socialistického přesvědčení, jakož 1 způsob 
myšlení a chování. Jejich účinnost se v posledních letech stále zvy- 
šovala, jak lze vyčíst ze stoupajících nákladů ústředního orgánu naší 
strany „Neues Deutschland“, krajského a závodního tisku a z rostou- 
cího počtu diváků a posluchačů televize a rozhlasu. 

Doloží to několik čísel. Dnes u nás vychází 40 deníků s celkovým 
nákladem asl 7,8 miliónu exemplářů, z toho „Neues Deutschland“ 
s více než jedním miliónem, krajské orgány naší strany se 4,1 ml- 
Jiónu „Junge Welt“ s 800 000. Ze 31 týdeníků a 8,5 miliónu exemplářů 
mají „FF dabei“ náklad 1,4 miliónu a „Wochenpost“ 1,1 miliónu. 
Závodní časopisy naší strany mají celkový náklad asi 2,5 miliónu. 
„Aktuelle Kamera“ slouží denně miliónům jako důležitý zdroj infor- 
mací. Mnohá vysílání současné dramatické tvorby nebo zábavných 
programů mají publikum 6 až 10 miliónů lidí. 

I v jiných oblastech využívání volného času se projevuje rostoucí 
zájem; to platí o vnímavosti vůčí umění a literatuře, o účastí na růz- 
ných podnicích a kursech v místě bydliště. Jinými slovy: Naše strana, 
socialistická společnost mají dnes větší možnosti než kdy dříve šířit 
a upevňovat jak v pracovních kolektivech, tak ve sféře volného Času 
marxisticko-leninský světový názor, socialistický způsob myšlení a 
chování, etické a estetické normy a hodnoty. 

Velké rozšíření televizních a rozhlasových přijímačů, deníků a tý- 
deníků, jakož 1 časopisů ilustrovaných (a nepochybně tu ještě k určí- 
tému kvantitativnímu vzestupu dojde), ukazuje zřetelně, kolik pozor- 
ností musíme věnovat právě rozvoji kvalitativních rysů naší ideolo- 
glcké práce. Jakým směrem bychom se přítom měli orientovat? 

1. Agitace a propaganda musejí stále lépe odpovídat dialektice vý- 
voje duchovních nároků našeho lidu, který ie charakterizován jak 
všeobecným vzestupem požadavků, tak i rostoucí diferencovaností. 

Všeobecný růst požadavků vyplývá ze stoupajících ekonomických, 
vědeckých a technických úkolů pří všeobecném přechodu k intenzív- 
ním metodám hospodaření a řízení, z celkového vzestupu vzdělanosti 
a kulturní úrovně a z rozšiřování mezinárodní ideologické konfrontace 
v podmínkách mírového soužití mezi státy s protikladným společen- 
ským zřízením. 

Rostoucí diferencovanost nároků lidí na agitaci a propagandu vyrůs- 
tá z toho, že ne všechny vrstvy obyvatelstva jsou stejnou měrou vtaženy 
do vzdělávacího a kvalifikačního procesu, že jak v pracovním procesu, 
tak ve volném čase stoupá specializace, že na jedné straně milióny 
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lidí už léta systematicky pracují na svém marxisticko-leninském vzdě- 
lávání (třeba v roce stranické výchovy), kdežto jiní (a zdaleka ne 
jen mladí) se teprve začínají zabývat vědeckým světovým názorem 
dělnické třídy, a konečně v neposlední řadě z toho, že z hlediska svě- 
tového názoru musí být zodpovídány stále nové a nové otázky, a to 
jak v přírodovědné, tak v sociální sféře; jejich přepestrá paleta sahá 
od genetiky až k módě. 

2. Splnění rostoucích a stále se diferencujících duchovních nároků 
a požadavků na ideologickou práci v naších podmínkách vyžaduje 
další zvýšení efektivnosti veškeré ideologické práce. Jedna z nejdů- 
ležitějších rezerv, jichž se přitom může využít, je v lepším sladění 
různých prostředků, metod a organizačních forem šíření naší ideo- 
logie. Musí se navzájem ve své účinnosti doplňovat tak, aby na jedné 
straně nedocházelo u propagandistů k opakování a přílišnému hro- 
madění argumentů a na straně druhé, u lidí, k nimž se obrací, aby 
nezůstávaly nevyjasněné otázky. Že tento problém není ještě úplně vy- 
řešen, vidíme názorně, když provedeme analýzu toho, jak například 
vypadá v osazenstvu podniku poměr mezi těmi, kteří absolvují velké 
množství školení a schůzí, a okruhem lidí, kteří se věnují společen- 
ským akcím jen nepatrně; nebo když srovnáme přání mnoha agitátorů 
získávat více informací s bohatým množstvím faktů a argumentů, kte- 
ré hromadné sdělovací prostředky skutečně podávají, ale které se ne- 
dostanou k těm, kdo je potřebují. 

3. Další zdokonalování agitace a propagandy a zvyšování kvalifikace 
ideologických kádrů si vyžádalo v rostoucí míře vědeckou přípravu. 
To se týká náplně ideologické práce, jejího filozofického, politicko- 
ekonomického, historického a sociologického obsahu. Neméně to však 
platí 1 o metodice agitace a propagandy s její rozmanitostí pedago- 
gických, psychologických, lingulstických a organizačních problémů, 
stejně jako o průzkumu veřejného mínění a obecně o zprostředkování 
působení a účinností ideologické práce. V těsné součinnosti našeho 
národního vědeckého potenciálu s vědci bratrských zemí a zejména 
s vědou sovětskou se musíme snažit o rozšíření vědeckého základu, na 
němž naše strana vyvíjí ideologickou činnost, a o jeho rychlejší využití 
v praxi. 

Pracovat na řešení těchto problémů, to v žádném případě není věcí 
jen úzkého okruhu odborníků. Naráží se na ně v té či oné podobě 
ve všech rovinách stranické práce a musí být proto zpracovávány ve 
všech oblastech agitace a propagandy. Nejde přitom o žádné „dělání 
vědy“ ve smyslu komplikování, nýbrž o to, abychom naše živé a pře- 
svědčiívé učení promyšleně a lépe zpřístupňovalH a činili blízkým 
všem občanům naší země. 
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požnámky 


K ekonomickému 
reformizmu 
sociálnej demokracie 


Pre epochu prechodu od kapitaliz- 
mu k socializmu V celosvetovom me- 
radle je charakteristické prehlbova- 
nie a zostrovanie Ideovo-politického 
boja medzi týmito spoločenským! sú- 
stavami. Nemalúů úlohu v tomto zá- 
pase zohrávajů sociálnodemokratické 
a | sociálno-ekonomické | koncepcie, 
z ktorých významná úloha pripadá 
práve reformizmu sociálnej demokra- 
cie. Sociálnodemokratický reformiz- 
mus! bol, je a zostane nielen proti- 
kladom, ale aj jedným z nepriatefov 
revolučného marxizmu-leninizmu. Boj 
proti nemu tvorí doležitů súčasť teo- 
retickej a ideovo-politickej práce ko- 
munistických strán. 


1 Reformizmus, ako neraz zdOrazňoval 
V. I. Lenin, nie je nahodílý jav: vyrasta 
zo všeobecnej situácte triedneho boja, 
ktorá sa vytvorila počas vývinu kaplta 
lizmu. V kapitalistickej spoločnosti sú 
medzi proletariátom a buržoázíou po- 
merne značné maloburžoázne vrstvy, kto- 
ré nevyhnutne ovplěvňujů jednotlivé sku- 
píny proletariátu, najmě lepšle platené 
vrstvy robotníckej trledy. 
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Narastajůcí vplyv marxizmu v ro- 
botníckom hnutí už koncom XIX. sto- 
ročia prinútil jeho skutočných nepria- 
telov maskovať sa marxizmom, hoci 
ich základné myšlienky boli nepria- 
telské a zodpovedali záujmom a po- 
trebám buržoázie. V. I. Lenin tento 
proces charakterizoval slovamí: »So- 
ciálna demokracia sa má premenif zo 
strany sociálnej revolúcie na demo- 
kratická stranu | sociálnych | refo- 
riem.«2ž Tento obrat od revolučnej so- 
ciálnej demokracie k buržoáznemu 
soctáldemokratizmu nemohol sa usku- 
točniť bez kritiky princípov revo- 
lučného marxizmu. Tu sú historic- 
ké a gnozeologické korene popiera- 
nia triedneho  boja, vykorisfovania 
práce kapitálom a diktatúry proleta- 
riátu. »Prevahu« reformistickej cesty 
nad Cestou revolučného marxizmu- 
lenínizmu teoretici sociálnej demo- 
kracle demonštrujů aj tým, že vo 
viacerých  západoeurópskych | kraji- 
nách sa dostali k moci a vládnu čí 
už samy, resp. V koalícil s tnými bur- 
žoáznymi stranami. 


Vzťah sociálnej demokracie k mar- 
xizmu Sa V priebehu historického vý- 
vinu spoločnosti menil v závislostí od 
konkrétnych | sociálno-ekonomických 
podmienok všeobecne a v tej-ktorej 
európskej krajine osobitne. Ciel však 
zostával rovnaký: vykoreniť Ideovo- 
politický vplyv  marxizmu-leninizmu 
v robotníckom hnutí. Takýto postup 
vodcov sociálnej demokracie utvárai 
však reálne nebezpečie, že to bude 
práve © sociáldemokratizmus, | ktorý 
stratí svoj Vplyv na značnů časť ro- 
botníckej triedy. Preto vyhlásili mar- 
xizmus iba za jeden možný smer 
vnútri  robotníckeho  hnutia  popri 
ostatných  Ideových  průdoch. Táto 
kompromisná téza bola prijatá zakla- 
dajúcim zjazdom Socialistickej inter- 
nacionály v roku 1951 vo Frankfurte 
nad Mohanom. Navonok sa .aj ďale) 
proklamuje téza, že cleřom sociálno- 
demokratických strán je beztriedna 
spoločnosť. Je to však v protiklade 


2 V. I. Lenin, Splsy 5, str. 314. 


k ostatným tézam, ktoré  obsahujů 
programy jednotlivých západoeuróp- 
skych soclálnodemokratických strán. 
Otvorene sa hovorí napr. o zachovaní 
sůkromného  vlastníctva © výrobných 
prostriedkov pri prechode spoločnosti 
k socializmu. : 

Rozpracovanie »vlastného« ekono- 
mického programu sociálnej demo- 
kracie prebieha stále vlac pod vply- 
vom súčasnej buržoáznej ekonómie, 
a tak súčasné sociálnodemokratické 
strany opúšťajů prakticky aj posledné 
zvyšky marxizmu-leninízmu argumen- 
tujác tým, že tento sa už prekonal 
doterajším vývinom spoločnosti. 

Známy reformistícký teoretik zá- 
padonemeckej sociálnej demokracie 
S. Landshut napísal: »Sociálnodemo- 
kratickí ekonómi sú toho  názo- 
ru, že hospodársko-spoločenský roz- 
voj západných krajín — to znamená 
predovšetkým tých krajín, ktorých 
výrobné vzťahy a spoločenská štruk- 
túra boli hlavným objektom Marxovej 
analýzy — sa stále viac vzďaluje od 
cesty, ktorú načrtol Marx.«) 

Súčasný sociálnodemokratický re- 
formizmus už nevystupuje pod růš- 
kom marxizmu, ako tomu bolo na 
konci 19. a začiatkom 20. storočia, 
ale Čoraz víacej sa od neho af cel- 
kom otvorene dištancuje. 

Prechod | sociáldemokratizmu | na 
Ideovo-teoretická platformu buržoáz- 
nej ekonómie sa zavfšil po druhej 
svetovej vojne. Buržoázna ekonómíia 
v tomto období už takmer úplne opůš- 
ťa otvorenů apológiu  kapitalizmu, 
ktorý »automaticky« funguje na prin- 
cípe trhového mechanizmu. Do po- 
predia sa dostalo teoretické zdóvod- 
ňovanie narastajúcích štátnych zása- 
hov, resp. sociálno-ekonomických re- 
foriem. 

Táto zmena v obsahu súčasnej bur- 
žoáznej ekonómie umožnila teoreti- 
kom sociáldemokratizmu prejsť tak- 
mer úplne na ideologicků  platfor- 


5 S. Landshut: »Die Gegenwart im Lich- 
te der Marxischen Lehre«, Hamburger 
Jahrbuch filr Wirtschaft und. Gessel- 
schaftspolitik 1, 1956. 


mu buržoáznej a maloburžoáznej eko- 


, nómie, aj keď sú isté rozdiely medzi 


nimi v interpretácil ekonomických ja- 
VOV a procesov súčasného kapitalíz- 
mu. Dnes soclálna demokracia pro- 
paguje v podstate protimarxistický 
alternatívu spoločenského vývinu, na- 
vonok a z taktických dóvodov sa 
však uchyluje k propagácil tzv. tretej 
cesty, ktorá predstavuje kompromis 
medzi buržoáznou ideológlou a revo- 
lučným marxízmom. Mnohé sociálno- 
demokratické strany, najmů tie, ktoré 
majú vedúce postavenle v Socialis- 
tickej internacionále, pokladajů boj 
proti komunizmu za svoju hlavná 
úlohu (pozri rezolůciu z kongresu 
Socialistickej internacionály z roku 
1969, resp. 1971). 


Teoretikov | sociálnej © demokracie 
spája dnes s buržoáznymi ekonómamíi 
predstava o tom, že s rozvojom vý- 
robných síl sa automaticky bez so- 
clálnej revolúcie prekonáva aj zá- 
kladný triedny antagonizmus kapita- 
Hzmu a spoločenský poriadok sa evo- 
lučnou cestou transformuje na socíia- 
hzmus, ktorého Interpretácia je po- 
Sopltene u róznych autorov rozma- 
nitá. 


Vodcovia | sociálnodemokratických 
strán a pravicových odborov vyhla- 
sujů, že v súčasných podmienkach 
vedeckotechnickej revolúcie automa- 
tizácia výroby s vysokou produktiví- 
tou práce automaticky mení kaplta- 
lzmus na spoločnosť blahobytu, s vy- 
sokou životnou úrovňou všetkých so- 
ctálnych skupín dnešnej kapitalistic- 
kej spoločnosti. Vedeckolechnický po- 
krok sa charakterizuje ako faktor, 
ktorým sa automaticky mení aj pod- 


* Napr. v programe Rakúske| soclalis- 
tickej strany, prijatom v roku 1958, sa 
konštatuje, že súčasná  spoločnosťt. je 
v procese zásadneí prestavby. V demo- 
kratických (ft. 1. kapitalistických) krajl- 
nách  robotnícke  hnutte vďaka obrov- 
ským úspechom, ktoré doslahlo v dlho- 
dobom boji, zahájilo epochu uskutočňo- 
vania socialízmu. (Citované podla Arbel- 
ter Zeltung z 16. 5. 1958.) 
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stata spoločenskovýrobných vzťahov; 
koniec koncov podla sociálnodemo- 
kratického reformízmu sa kapitaliz- 
mus automaticky práve prostredníc- 
tvom glorifikovaného vedeckotechnic- 
kého pokroku transformuje na socia- 
lizmus. Podstatu tejto myšlienky na- 
chádzame aj v rezolůcií »Internacío- 
nály slobodných odborov«, ktorá vkla- 
dá všetku nádej do automatizácie 
a vyššia úroveň móže byť len výsled- 
kom rokovania medzi vládami, za- 
mestnávatelm! a zamestnancami“) 

V poslednom období sa v ideolo- 
gickom pósobení stále viac frekven- 
tuje tzv. teória fudských vzťahov (hu- 
man relations). V poslednej dobe sa 
premenila na širšíu teoreticko-sociál- 
nu koncepciu. Má fsť o tzv. kapita- 
lizmus, ktorý vraj utvára podmienky 
pre jeho postupný premenu na demo- 
kratický socialízmus v súčasnej etape 
koexistencie svetového socializmau a 
kapitalizmu. 

Reformizmus pravicového socializ- 
mu parazituje aj na známej buržoáz- 
nej teórii »demokratizácie« kapitálu, 
podla ktorej sa vývinom kapitalizmu 
transformuje  sáúkromnokapitalistické 
vlastníctvo a moc bývalých vlastní- 
kov kapitálu prechádza na nová »trie- 
du«, ktorá už nesleduje záujmy ka- 
pitálu, ale záujmy a potreby celej 
spoločnosti. 

Teoreticí soclálnej demokracie dnes 
už nie sú horlivými stúpencam!l zná- 
rodňovania (pozri Program Labour 
Party prijatý na zjazde 1957, resp. 
nový program SPŮ či SPD); tu sa 
odveká požiíadavka socialistov — zo- 
spoločenštiť výrobné prostriedky — 
nazýva »detskou nemocou« Ssocialis- 
tického hnutia. 

Teoretické koncepcie sociálnej de- 
mokracie stále viac ovplyvňuje key- 
nesianstvo; vyzdvihuje sa téza, že ne- 
dostatky kapitalizmu možno prekonat 
narastajúcím vplyvom štátnych zá- 
sahov do celého reprodukčného pro- 
cesu.  Evolučný | pohyb. spoločnosti 
k socialízmu je tu úzko prepojený 
s »revolůciou« v hospodárskych funk- 


5 Pozri Die Zukunft, č. 7, 1956, str. 176. 
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ciách buržoázneho štátu, ktorého zá- 
sahy do róznych sfér spoločnosti sa 
interpretujů ako zásahy nadtriednej 
inštitúcie, ktorá zabezpečuje hospo- 
dársky rast z hladiska záujmov a po- 
trieb celej spoločnosti. Tým sa teore- 
tici sociálnej demokracie prakticky 
zriekli odvekej požliadavky socialis- 
tického hnutia — | zospoločenšteníia 
výrobných prostriedkové — a svorne 
s buržoáznyimi ekonómami obhajujů 
kombináciu štátneho sektora so stl- 
nými kapitalistickými monopolmi. Teo- 
retici sociálnodemokratického  refor- 
mízmu vidia v takejto štruktáre eko- 
nomiky predobraz budůcej socialis- 
tickej spoločnosti.“ O nedocenení úlo- 
hy a významu súkromného vlastníc- 
tva V procese prestavby buržoáznej 
spoločnosti hovoria aj predstavitelia 
Labour Party. Tento prechod »dopra- 
va«, na pozície buržoázie, charakte- 
rizuje šesťdesiate roky. V otázkach 
vlastníctva stavia dnešný sociálno- 
demokratický reformizmus do centra 
pozornosti len otázku právnéeho sub- 
jektu vlastníctva nezávisle od cha- 
hy spoločenskovýrobných vzťa- 
hov. 


9 Program SPD, prijatý na zjazde v Go- 
desbergu v roku 1959; volná súťaž a 
slobodná podníkatelská iniclatíva sá zá- 
kladné zložky hospodárskejf politiky SPD. 

7 Z programu SPŮ (Socialistickej stra- 
ny Rakúska) sa dozvieme, že SPO sa 
usiluje o  nastoleníe | spravodlivejších 
vlastníckych vzťahov a 0 vytvorenie lep- 
šle fungujúceho ekonomického systému, 
v ktorom bude patriť spoločnosti plné 
právo disponovat rozhodujůcimí výrobný- 
mí faktormil. To predpokladá, že 1inicla- 
tíva podnikatefov, konkurencia a mecha- 
nizmns cenovej tvorby získa široký prles- 
tor pre svoj rozvoj v rámci ekonomiky, 
ktorá bude slůžiť výlučné záujmom C6 
lej spoločnosti. (Citované Zz Programu 


SPŮ podla Arbelter Zeitung, z 15. 5. 
1958.) 
8 Teoretik | francúzskej | Socialistíckej 


strany W. Raynall ignoruje skutočnosf, 
že pre vlastníka nie je rozhodujůca for- 
ma vlastníctva, ale jeho obsah, t. j. eko- 
nomická realizácia. 


v súvislosti S »transformáciou« 
v oblasti vlastníctvá vystupujú pred- 
stavitelia súčasnej sociálnej demo- 
kracie aj SO základnými tézami má- 
nažerizmu. »Určujúůcu úlohu VO vý- 
robe nezohrávajů Už kapitalistickí 
vlastníci, ale manažeri.«? Analogicky 
hodnotí úlohu manažerov 
teoretik Labour Party C. 
»Dnešní vedúci podnikov už neusilu- 
jú o vysoký zisk ako zdroj vysokého 
osobného príjmu alebo spotreby, pre- 
tože nevlastnia podnik.«!9 


V programovom dokumente Labour 


Party »Priemysel 8 spoločnost« z TO- 
ku 1957 je uvedené, že kontrola nad 

jitikou velkopodnikov prešla z rúůk 
kapitalistov, ktorí vlastnia účastiny, 
do růk manažerov, ktorých záujmy 
sú vraj »odlišné od záujmov finančné- 
ho kapitálu«.!! 

Len niektoré uvedené teoretické 
prístupy a hospodársko-politické refor- 
my, ktoré súčasný sociáldemokrá- 
tizmus hlása pod růškom demokratic- 
kého  socializmu, neznamenajů od- 
stránenie súkromného vlastníctva vý- 
robných prostriedkov, resp. odstrá- 
nenie vykoristovatelských spoločen- 
skovýrobných vztahov, ani Sa zásad- 
ne nedotýkajů hospodársko-politickej 
moci monopolov 8 finančného kapi- 
tálu; nejde teda a ani nemůže [sí 
o vrastanie kapitalizmu do socializ- 
mu, o jeho evolučnů, postupnů pre- 
menu na socializmus. 


jednotou medzinárodného robotníc- 
keho hnutía a tým aj vztahom medzi 
komunistickými A sociálnodemokrá- 
tickými stranami Sa zaoberala aj PO- 
vada komunistických a robotníckyých 
NESKSK 

% Remer: »Nový svet A soclalizmus«, 
Praha 1947, str. 16. 

10 C. Crossland: 
mu«, Londýn 1950. 

1 Program SPD uvádza: »Vo veltkopod- 
nikaní pripadla dispozíčná moC prevaž- 
ne riaditelom, ktorí slúžla anonymnej 
moci. Súkromné vlastníctvo tým vlastne 
stratilo svoju dispozičnůú mOC.“ 


»Budúcnosí socializ- 


strán v Moskve V roku 1969.!ž? Kon- 
štatovalo sa, že V súčasnosti prebieha 
v sociálnej demokracií diferenciačný 
proces: možno pozorovat odklon určí- 
tej časti sociálnej demokracie od 
antikomunistických pozícií a čoražz 
výraznejšia je tendencia k jednote 
robotníckej triedy; táto tendencia 
však naráža na silný odpor niekto- 
rých predákov európskych sociálno- 
demokratických strán dokonca aj 
v takej otázka, ako je zachovanie 
mieru. 

Základný rozdiel medzi sociálnou 
demokraciou 8 komunizmom podla 
týchto teoretikov  — Ako napísal 
prof. Lówenthal, teoretik SPD — nie 
je »v róznom stanovisku k súkrom- 
nému vlastníctvu, nech je akokolvek 
doležité, ale V slobodnej demokracií 
a straníckej diktatúre... Tam, kde 
sa dostali k moci komunisti, nastolili 
diktatáru komunistickej strany, po- 

* 

12 »Naša línta vočl soctálnej demokracií 
je velmi jasná. Bojujeme 8 budeme bo- 
jovať proti svojim ideovým a politickým 
odporcom V jej radoch zo zásadných po- 
zíclí marxizmu-lentnizmu. Súčasne pri- 
stupujeme ná spoluprácu a jednotné 
akcle s tými, ktorí sú skutočne ochotní 
bojovat proti imperialízmu, 78 mler a 
záujmy pracujúcich.« (Dokumenty Z Po- 
rady komunistických a robotníckych 
strán v Moskve, Praha 1989, str. 30.) 

13 »Mierová politika je doležitá a pred- 
stavuje rtešitelná úlohu; je to ale tažká 
úloha, protože ide o. zlepšenie vzťahov 
medzi štátmí, ktoré majú odlišné spolo- 
čensko-ekonomické zrladenie: na jednej 
strane slobodná demokracia a ná dru- 
hej strane komunistická diktatúra. Nija- 
ká  mlerová politika, nijaké zblíženla 
v zahraničnej politike nemáže tento pro- 
tuiklad oboch systémov prekonat; to ne- 
možno prehliada(. Mler, o ktorý Sa ust- 
lujeme (soctálna demokracla), má nie- 
len zachránií naše holé Životy, ale má 
nám zabezpečíť právo aj na formovania 
vlastného polttického a spoločenského 
systému aj Z hřadiskáa budúcnosti.« 
(R. Lówenthal vSociálna demokracla 84 
komunizmus«, časopis SPD »Vorwárise« 
z 8. 10. 1970.) 
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tláčajů akúkolvek opozíciu a právo 
na utváranie róznych politických 
strán, znemožňujů akúkolvek výmenu 
názorov a verejná kritiku«.lé 

V duchu zásad súčasného anti- 
komunizmu prof. Lóowenthal otvorene 
v uvedenom článku priznáva: »Nevy- 
lučujeme demokratizáciu tohto (ro- 
zumej socialistického) zriadenia; túto 
by sme privítali... No nemóžeme si 
postavit cieř dosiahnuť túto zmenu 
zvonku... zmena musí prísť znůt- 
ra.«l> Uvedené stanovisko nie fe u pre- 
dákov sociálnodemokratických strán 
ojedinelé; skór naopak. Mnohí z nich 
dnes nielen utvárajů svoju ideovo- 
politickúů platformu, ale aj v praktic- 
kej politickej prácí realizujů dema- 
gogické heslo »komunizmus má svoju 
budúcnosť — je to sociálna demokra- 
Cia«.l6 

Určitá aktivizácía sociáldemokratiz- 
mu V poslednom období je prejavom 
jeho krízy v konfrontácil s ideami 
revolučného marxizmů-lenínízmu. So- 
ciálnodemokratický reformizmus V na- 
šej ideovo-politickej prácí nemožno 
však podceňovať; jeho vplyv je do- 
dnes značný nielen v hospodársky 
vyspelých kapitalistických krajinách, 
ale ako dokazuje »Poučenie z krízo- 
vého vývoja v strane a spoločnosti 
po XIII. zjazde KSČ«, móže ovplyvnit 
vedomie aj určitej Časti socialistickej 
spoločnosti. ako tomu bolo u nás 
v rokoch 1968—1969. 


LUDOVÍT KORČEK 


16 Tamže. 

15 R. Lůwenthal »Soclálna demokracia 
a komunizmus«, Vorwárts, 8. 10. 1970. 

16 G. Nenníng »Sozialdemakratie«, ZU- 
rich 1965, str. 197. 
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Chozrasčotný 
systém v nových 


podmienkach 


Vedeckotechnická revolúcia, najmá 
však automatizovanie mnohých strá- 
nok rfadiaceho procesu, nezostane bez 
vplyvu na kategóriu chozrasčotu. Na- 
priek tomu aj také vedné odbory, ako 
sů ekonomické vedy, právo a veda 
o riadení, ktorých sa chozrasčot pre- 
dovšetkým týka, novšie venujúů len 
málo pozornosti tomuto inštitútu. Zda- 
lo by sa, akoby za nových podmienok 
vedeckotechnickej revolúcie chozras- 
čot mal byť vytísnutý súborom ta- 
kých nových nástrojov a metód ria- 
denia, akými sú elektronické počítače, 
za Ich pomoci fungujúce automatizo- 
vané sústavy riadenia (ASR), mate- 
matické modelovania a pod. 


Hibšie preskúmanie tejto otázky 
však ukazuje, že xa podmienok vedec- 
kotechnickej revoláúcile a novej infor- 
mačnej techniky chozrasčot stojí pred 
kvalitatívne novou etapou svojho roz- 
voja. Chozrasčotné vzťahy predstavujů 
organická sústavu, svojrázny systém. 
Všetky jeho prvky tvoria dialekticky 
chápaný celok či celostnosť. Z toho 
vyplýva, že sa na tento systém máme 
pozerať z hfadiska marxisticko-lenin- 
ského učenia o celostnosti, a to vo 
svetle dialektiky. Novšíe sa tu najčas- 
tejšie hovorí o systémovom prístupe. 
Pod ním treba rozumief prístup ople- 
rajůcí sa o marxisticko-leninské učenie 
o celostnosti. Z toho zároveň vyplýva, 
že aj systém chozrasčČotu pozostáva — 
podobne ako každý systém — z růz- 
nych častí, prvkov, má rÓzne stránky. 
Preto, ak chceme vníknúť do podstaty 
chozrasčotu ako viacčlenného systé- 
mu, vyžaduje sa Kkomplexný pristup 
k nemu. Z | marxisticko-leninského 
učenia o celostnosti zároveň vyplýva 
jasný záver, „.e jednotlivé časti systé- 
mu chozrasčotných vzťahov sů záko- 


nite spojené V jednotný systém vzťa- 


Spájanie častí v celok SA tu deje 
predovšetkým za pomoci práva. V sú- 
vislosti s tým prichodí poznamenáf, 
že vytvorenie automatizovaných sústav 
ekonomickej 8 právnej informatiky je 
spojené S využívaním matematických 
metód elektronicke) výpočtovej a 07 
ganizačnej techniky. Výsledky novších 
výskumov potvrdzujúů efektivnost práv- 
nej informatiky predovšetkým poklal 
ide o právne problémy sociálno-ekono- 
mického plánovaniá, riadenia a orgů- 
nizácie ekonomiky, ako 8] oblasti vy- 
užívania zdrojov pracovných síl! To 
práve charakterizuje V súčasnosti zá- 
kladné stránky chozrasčotných vzta- 
hov, ktoré sa takto ďalej budů Pre- 
hlbovať a všestranné na vyššej úrovní 
zdokonalova(. 


Obmedzenie poznávania iba na jed- 
nu časť celku čí systému, teda pri ne- 
komplexnom pristupe, neumožňuje 
vniknáťt do podstaty nijakého celku 
ako takého, teda ani do chozrasčotné- 
ho systému. Komplexný prístup, aký 
sa tu vyžaduje, znamená poznávanie 
všetkých častí Či stránok chozrasčot- 
ného celku, jeho celů štrukturálnu 
stavbu. 


Jednotlivé stránky, | prvky, časti 
chozrasčotného podnikového alebo 
nadpodnikového celku sa  zákonite 


spájajú v organický jednotu za pomo- 
ci takých kategórii, ako je zisk, cená, 
vlastné náklady a pod. Tvoria náplň 
ako plánovacích, tak aj zmluvných 
vztahov chozrasčotných jednotiek. 
Hospodárskeé zmluvy sú tu druhom 
tmeliva, ktoré spája podniky ako no- 
sttelov a realizátorov chozrasčotných 
vzťahov. Plán je určujúcim činitefom 
a) pri zabezpečovaní chozrasčotných 
vztahov. Túto svoju funkciu však Zá- 
sadne móže plniť len zá pomocí siete 
zmluvných vzťahov. Na tomto princípe 
sa nič zásadného nemenilo ani V té- 
rajšej etape rozvoja vedeckotechnic- 
PRESS 

1 Pozri. kolektívnu prácu »Pravovaja 
informacija«, Akadémia vled ZSSR, Mos- 
kva 1974, str. 150. 


kej revolúcie, stále širšleho uplatňo“« 
vania elektronicke] techniky, infor- 
matiky a matematických metód vo 
sfére socialistickej ekonomiky. Z0 zá- 
konitostí, na ktorých spočíva chozras- 
čotný systém, vyplýva, že efektívnosť 
chozrasčotného podniku móžeme PO- 
znat len komplexným oboznámením sa 
so všetkými stránkami záujmových 
a organizačných prvkov chozrasčotné- 
ho hospodárenia podniku, prípadne 
stredného článku riadenia. 


Podnik nepracuje izolovane. Sprá- 
vídla je častou vyšších systémov — 
združení, koncernov, trustov, kombi- 
nátov a iných stredných článkov, od- 
vetvových riadiacich orgánov. Viac- 
úrovňová riadiaca sústava socialistickej 
plánovitej ekonomiky zákonite spočí- 
va na leninskom principe demokratic- 
kého centralizmu. Všeludové štátna 
socialistické vlastníctvo a jeho ústav- 
noprávna úprava spája všetky tieto 
úrovne, chozrasčotné podnikové a nad- 
podnikové články v jeden plánovite 
fungujúci viacúrovňový organizmus. 
Organicky sá takto spája makroekono- 
mický a mikroekonomický proces. 


Socialistické plánované hospodár- 
stvo spočívajúce ná základní všeřudo- 
vého | celoštátneho socialistického 
vlastníctva tvorí, ako sme uviedli, jed- 
notný organický systém a VO svojom 
vývine podlieha zákonitostiam Orgd- 
nickej celostnosti. Ide tu 0 štruktu- 
rovaný, hierarchicky členený, viac- 
úrovňový  celok. Tieto štrukturálne 
celky, ako sů např. podniky, stredné 
články a pod. V socialistickej ekono- 
mike ako celku, nie sú jednoduchým 
mechanickým súčtom svojich častí. 
Štrukturálne články socialistickej eko- 
nomiky, jej odvetvia, stredné články 
a podniky majú svoju vlastnů indi- 
vidualitu, »sú do určitého stupňa 0Sd- 
mostatnenými bunkami«.ž Chozrasčot 
v týchto organizačných útvaroch je 
základnou metódou riadenia ich hos- 

2 p. G. Bučin, člen korešp. AN ZSSR, 
Naučnyje osnovy 1 praktika chozjajstven- 
nogo rasčeta, vyd. sEkonomija«, Moskva 
1974, s. 22. 
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podárstva. Také ekonomické páky a 
nástroje, ako sú mzdy a platy, pré- 
mle, úver, cena a pod., pósobla cez 
sústavu chozrasčotu. 


Pravda, úlohu chozrasčotu prichodí 
hodnotiť na dnešnom stupni jeho roz- 
voja. Dnes v období vedeckotechnic- 
kej revolúcie a explózte informácií 
nemožno postupovat tak, aby pri ría- 
dení ekonomiky prevládali administra- 
tívne © metódy.  Chozrasčot © neměže 
zostať viac-menej iba formálnou me- 
tódou. Naopak, za nových podmienok 
vytvorených vedeckotechnickou revo- 
láciou a pri stápajůcom využívaní mo- 
dernej Informačnej techniky bude 
treba venovať vůčšiu pozornost teórii 
chozrasčotu. Žiada sa hlbšie skúmaťf 
nové tendencie jeho rozvoja. 


Prichodí predpokladaft, že v 6. pět. 
ročnicl dójde k určítým zmenám 
v organizácii chozrasčotných vzťahov. 
Tomu sa bude prispůsobovať aj sústa- 
va ekonomických pák, na ktorých 
bude spočívať chozrasčot. Napr. eko- 
nomicko-matematické metódy výpoč- 
tov pri zostavovaní plánov za pomoti 
výpočtovej techniky budú výrazne 
vplývať na ďalší rozvoj chozrasčot- 
ných vzťahov. 


Aj právne aspekty riadenia ekono- 
miky v súčasnosti nadobúdajů na vý- 
zname. Ani v tejto oblast! nemožno 
považovat za správne názory, ktoré 
sa novšíe vyskytujú, že za podmienok 
vedeckotechnickej revolúcie a auto- 
matickej  sústavy | riadenia (ASR) 
aktívne  pósobenie práva postupne 
stratí význam.5 Pritom sa prehliada, 
že automatizované systémy sa budujú 
za organizačnej pomoci práva. Kate. 
gória zodpovednostt aj tu má velký 
význam. Sovietske skúsenosti učia, že 
právny subsystém čím ďalej, tým do- 
ležitejšie miesto zaujíma pri zabez- 
pečovaní ASR. 


3 Pozri D. M. Gvlšiamí a kolektiv, Vo- 
prosy upravleniíja ekonomikoj, Moskva 
1974, s. 122. 
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Novšie aj právo a právna veda, kto- 
ré majú značná úlohu pri zabezpečo- 
vanf rozvoja chozrasčotných vzťahov, 
stoja pred úlohou zistíf, zdóvodnit a 
vozpracovať ich optimálne právne for- 
my. Majú to urobiť najmá z pohřadu 
na plánovacie akty a hospodárske 
zmluvy. Pójde najmá o to, ako vy- 
užiť  optimálne ekonomicko-matema- 
tické metódy riadenia a plánovania 
hospodárstva, aká má byt optímálna 
právna forma prí uplatňovaní ekono- 
micko-matematických metód riadenia. 
Právna veda stojí pred úlohou dat 
odpoveď na otázky: aký má byť stu- 
peň využívania a spósob zmluvného 
zabezpečenia | prijatých | variantov? 
Kedy a ako treba zohladníť právne 
normy v ekonomicko-matematických 
modelďch? Aká je záváznosí vedecky 
zdóvodnených normatívov vypočíta- 
ných za pomoci elektronickej výpoč- 
tovej techniky? Aký stupeň závěznosti 
majú prognózy vypracované na zákla- 
de ekonomicko-matematických | me- 
tód? Vynára sa tlež otázka: kto nesie 
zodpovednosf a v akej výške za vy- 
užítie výsledkov práce počítačov.“ 


Týmto a mnohým iným novým 
otázkam sa bude musieť venovat 
i naše hospodárske právo a niektoré 
iné spoločenskovedné disciplíny. Pri- 
tom si teória a hospodárska prax 
musia všímať tézu, podla ktorej mate- 
matické modelovanie je vlastne zhod- 
né s metódou systémového pristupu. 
Popis prvkov hospodárskych procesov 
a róznych vzťahov medzi nimi sa 
uskutočňuje za pomoci matematických 
rovníc a programov počítača. No ria- 
denie hospodárstva, právna úprava 
v súčasnosti sa musia zamerať v tom 
smere, aby svojimi prostriedkami čo 
najlepšie zabezpečili realizáciu roz- 
hodnutí prijatých na podklade podob- 
ných systémových rozhodnutí. 


Ekonomicko-matematické metódy 


4 Pozrt »Problemy metodologijí 1 me- 
todiki pravovedenija«, kolektívna práca 
Akadémie spoločenských vled pri ÚV 
KSSZ, vyd. Mysl, Moskva 1974, s. 166, 
170, 175. 


io 


hrajá doležitú úlohu pri prehlbovaní 
chozrasčotu na všetkých úrovniach 
ako aj pri skvalitňovaní obsahu hos- 
podárskych zmláv. Plán, hospodárska 
zmluva a chozrasčot aj naďalej tvo- 
ria jednotu. Chozrasčotné metódy sů 
neodmyslitelnou súčasťou mechaniz- 
mu riadenia ekonomiky. 


V sůstave chozrasčotných vzťahov 
dóležitů úlohu | Zaujímajů  úverové 
vzťahy a.úverové zmluvy, ktoré ich 
právne zabezpečujů. Predovšetkým tu 
ide o úvery poskytované Štátnou ban- 
kou československou. V súčasnosti aj 
podniky dostávajů podstatný časť svo- 
jich finančných prostriedkov úverom. 


V. I. Lenin. spája | Chozrasčot 
s oprávnením podniku nakladať svo- 
jimi finančnými prostriedkami a ma- 
teritálnymi | zdrojmí. Finančné pro- 
striledky kladie na popredné miesto. 
Bez finančných vzťahov je chozrasčot 
nepredstavitefný. Preto vniknutie do 
jeho podstaty je dóležitou úlohou aj 
pre rozvoj finančno-úverovej sústavy. 
Táto kategória čím ďalej, tým vo 
váčšom rozsahu vplýva aj na rozvoj 
základných | funkcií | socialistických 
financif.* Systém chozrasčotu za no- 
vých podmienok  vedeckotechnickej 
revolúcie v oblasti financií nevyčer- 
pal ešte všetky svoje možnosti. Bude 
treba vedecky  zdóvodniť  rozvinutů 
podstatu kategórie chazrasčotu aj 
v oblasti finančných vzťahov. 


Zákon hodnoty, ako vieme, pósobí 
aj v socializme. Aj preto je nevyhnut- 
né určovať výsledky podnikov a hos- 
podárskyých organizácií s ohřadom na 
ich výdavky, a to v peňažnej forme. 
Pravda, tovarovo-peňažné vzťahy v so- 
cialízme majú kvalitatívne iný obsah 
ako v kapitalizme. Vyskytujů sa názo- 
ry, že nie je ďaleko štádium, keď vý- 
počtová technika umožní merať vý- 
kony priamo v pracovnom čase. Do- 
mnievame sa, že ide o podceňovanie 
významu ekonomických pák vo výrobe 
a © preceňovanie technickej stránky 


5 G. M. Točilnikov,  Socialističeskije 
finansy, Vydavatelstvo »Finansy«, Mosk- 
va 1974, 3. 166. 


výroby.  Takéto. názory | podrývajů 
chozrasčot ako celostnů ekonomický 
kategóriu. Také kategórie, ako sú ce- 
na, úver, zisk, materlálne stimuly 
a 1. ekonomické páky, si zachovajů 
platnost ešte relatívne dlhé obdobie 
budovania  rozvinutej | socialistickej 
spoločnosti a jej ekonomiky. 


Široké  uplatňovanie  ekonomicko-. 
matematických modelov a využívanie 
automatizovanej počítačovej techniky 
nasvedčuje tomu, že sa pri organizácii 
hospodárskych vzťahov už v plánova- 
com procese do popredia dostávajů 
osobltné druhy hospodárskych zmlův 
nadvůzujůce už na prognózy. Na ten- 
to druh zmlův sa bude musieť sú- 
strediť aj teória hospodárskeho práva. 
Pójde najmá o hospodárske zmluvy 
dodávkové a úverové. Reálnosť včas- 
ného a úplného plnenia týchto zmlův, 
pokiaf sa budú opierať o ekonomicko- 
matematické modely, značne stúpne. 

Značne stúpne aj význam financif. 
V tejto oblasti sme dosiahli ešte len 
prvé výsledky. Vyžaduje preto zvýše- 
ná pozornosť. Rozpracovanle prognó- 
zového modelu peňažnej masy v obe- 
hu umožní  sústavne | zdokonafovať 
modely peňažného obehu. Predovšet- 
kým bude treba rozpracovat vzájomne 
spojenů sústavu takých ukazovatelov, 
ako je rýchlosť obehu peňazí a tova- 
rového | obratu, Suma. vyplatených 
miezd a platov za určité obdobie, 
ceny, príjmy a výdavky obyvatelstva 
atď. Pravda, tým stůpa zložitosť mo- 
delu. Peňažná zložka ekonomického 
modelu je jedným z najdoležitejších 
jeho konštítutívnych prvkov; má vel- 
ký význam pre hospodársku politiku. 

Už teraz sa za pomoci počítačov, 
metódy | lineárneho | programovania, 
teórie hier, pravdepodobnostnej teórie 
a matematického modelovania zabez- 
pečuje prechod na kvalitatívne vyšší 
stupeň riadenia národného hospodár- 
stva. Početné skupiny otázok, ktoré 
zabezpečujů skvalitnenie  plánovania, 
evidencie a aktívne posobenie finanč- 
ných vzťahov, kliesnia cestu pre pre- 
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hlbovanie chozrasčotu  podnikov a 
lných socialistických organizácíí. 

Ani najvyššia úroveň rozvoja elek- 
tronickej výpočtovej techniky v auto- 
matizovaných sůstavách riadeni8 ne- 
bude však máócť odstrániťt človeka zo 
sféry riadenia. Pritom prevažná vůč- 
šina riešení uskutočňovaných počíta- 
čovou technikou bude musief vziať na 
seba právne »rúcho«. Skúsenosť učí, 
že s kúpou počítača treba zlepšíť aj 
' štruktáru podniku a zdokonaliť funk- 
cie jeho jednotlivých vnútropodniko- 
vých orgánov. Ekonomicko-matema- 
tické metódy a elektronicků výpočto- 
vů techniku možno využiť v plnej 
miere iba za predpokladu, že budú 
plne využité všetky ekonomické páky, 
materiálne a morálne stimuly. Pritom 
musia všetky tieto prostriedky tvoriť 
organický celok. 


"A 


fe] ' 


o Súčasný úspešný rozvoj socialistic- 
kej ekonomiky znamená zvyšovanie 
jej organizačnej úrovne v celku a 
v. jednotlivostiach po  hmotnej a 
finančnej stránke. Preto je chozras- 
čotný systém a ďalší boj za jeho zdo- 
konalenie © nevyhnutnosťfu. © Obustiť 
chozrasčot by znamenalo vzdať sa sy- 
stémového pristupu k problémom ria- 
denia © ekonomiky. © Automatizované 
systémy rladenia prínášajú kvalita- 
tívnu zmenu do chozrasčotných Sy- 
stémov. Efektívnosť týchto riadiacich 
systémov je priamo viazaná na úspeš- 
né prehlbovanie chozrasčotu. Ide tu 
o vzájomnú, dialekticky chápanú pod- 
mienenosť oboch týchto systémov. 


JÁN SPIŠIAK 
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Sympózium 

O sůčasnom 
antikomunizme 
a mládeži 


. 


V. posledných dňoch roku 1974 
usporiadal Ústav  marxizmu-leniniz- 
mu ÚV KSS v Bratislave vedecké 
sympózlum s medzinárodnou účasťou 
na tému Sůčasný antikomunizmus a 
mládež. * 

Na programe sympózia bolo prero- 
kovahíe a preskúůmanie niektorých 
antikomunistických koncepcií a ich 
vplyv na našu mládež. Sympózium bo- 
lo jedným z príspevkov teamu ÚML 
ÚV KSS k štúdiu posobenia súčasné- 
ho antikomunizmu v oblastí mládeže, 
k realizácil uznesení XIV. zjazdu KSČ, 
ako aj zasadaní ÚV KSČ a ÚV KSS 
o ideologických otázkach a výchove 
mladej generácie v rozvinutej socia- 
listickej spoločnosti. 

Zástupca riaditela ÚML ÚV KSS 
doc. Juraj Nemec vo svojom veřmi 
podnetnom úvodnom referáte charak- 
terizoval súčasný antikomunizmus a 
analyzoval jeho vplyv na naše a sve- 
tové mládežnícke hnutie. Poukázal na 
skutočnosfť, že súčasný antikomuniz- 
mus vynakladá velké úsilie, aby revo- 
učně hnutle mládeže dezorientoval, 
oslaboval a odvracal ho od účasti na 
uvedomelom politickom boji protí ka- 
pitalizmu. 

»Metodologické východiská analýzy 
súčasného antikomunistického póso- 
benia na mládež« boli témou referátu 
proj. Leva Hanzela. Prof. Hanzel uká- 
za), že dóležitou metodologickou požia- 
davkou boja proti antikomunizmu vó- 
bec a jeho vplyvu na mládež zvláší je 
pochopiť ho v širokých historických 
súvislostiach, poznat jeho rózne for- 
my, gnozeologické a teoretické kore- 
ne, jeho spátosť so súčasným oportu- 
nizmom, revizionizmom a reformiz- 


mom, jeho prejavy v  konkrétnych 
podmienkach našej krajiny. 

O úlohe pluralizmu v súčasnom anti- 
komunizme s osobitým zretefom na 
teho vplyv na mládež hovoril prof. 
Pavel Semjonovič Škurinov z Moskov- 
skej štátnej univerzity M. V. Lomono- 
sova. Podčiarkol, že všestranné roz- 
pracovávanie problematiky komunistic- 
kého svetonázoru, problémov ideovo- 
politickej výchovy mládeže musí byť 
úzko spáté s bojom proti antikomunis- 
tickej tdeológii a teda 1 s bojom proti 
antikomunistickým ideám  stúpencov 
súčasného prírodovedeckého, etického, 
soctálneho alebo politického pluraliz- 
mu. 

Jan Poliach predniesol referát o pó- 
sobení  klerikálneho | antikomunizmu 
na mládež. Na množstve konkrétnych 
príkladov dokázal, že klerikálna pro- 
paganda stále intenzívnejšíe využíva 
moderné hromadné oznamovacie pro- 
striedky, pomocou ktorých sa usiluje 
politicky a ideologicky ovplyvňovat 
občanov socialistických krajín. Pre po- 
sledné roky je príznačné stále sa zvy- 
šujúce úsilie tejto propagandy pósobit 
na mládež, a to najmě v týchto sme- 
roch: 1. Propagovanie základných téz 
náboženskej doktríny. 2. Návody na 
zdovodňovanie a obranu krestanského 
učenia. 3. Útočná polemika s marxis- 
tícko-lenínským svetonázorom s vý- 
razným  antikomunistickým  zamerá- 
nim. 4. Úsilie vlesť našu mládež v du- 
chu odporu voči komunistickej výcho- 
ve. 5. Výrazné úsilie o priame usmer- 
ňovaníe praktickej činnosti našej mlá- 
deže. 

»O úlohách propagandy v boji proti 
rmalomestiackej | spotrebitelskej | psy- 
chológii a ideológii« hovoril dr. Ota- 
kar Mošner. Vo svojom referáte pod- 
čiíavkol, že vývinová etapa socialistic- 
kej spoločnosti, do ktorej vstůpila na- 
ša spoločnosť po prekonaní krízových 
rokov 1968—1969, je charakterizovaná 
prevažne pozítívnymi zmenami, pozí- 
tívným trendom v oblasti spoločen- 
ského bytia a vedomia. Táto skutoč- 
nosť však v žiadnom prípade nemože 
znamenať podceňovanie škodlivých, 
socializmu cudzích tendencií a javov. 


Je našou povinnosťou neustále aktívne 
bojovat proti meštiackym tendenciám 
a recidívam. 

Prvý deň rokoVania sympózia uza- 
vrel Stanislav Sládek témou: »Zvlášt- 
nosti antikomunistického | ideového 
ovplyvňovania | Študujácej | mládeže 
v podmienkach vedeckotechnickej re- 
volácie«. Poukázal na pokus niekto- 
rých nemarxistických a antikomunis- 
luckých teoretikov o zneužitie dósled- 
kov VTR a vedeckotechnického rozvo- 
ja v boji proti nám, predovšetkým prí 
pokuse o sfalšovanie miesta a úlohy 
študujúcej mládeže a Inteligencie v sú- 
časnej kapitalistickej | socialistic- 
kej spoločnosti. 

Druhý deň rokovania začal doc. Ml- 
roslav Matušťák problematikou vply- 
vu antikomunízmu na pedagogiku a 
výchovu. Poukázal na skutočnosť, že 
skáúsenosti potvrdzujúů, že pedagogika 
ako spoločenská veda sa nemóže izo- 
1ovať od ideologického boja. Súčasní 
buržoázní teoretici pedagogiky hlásajů 
tézu o »nezávislosti« pedagogiky od 
filozofie a ideológie. Za týmto >»0d- 
ideologizovaním« pedagogiky sa však 
skrýva antikomunizmus, ktorý pred- 
stavuje ideovúů  orientáciu súčasnej 
buržoáznej pedagogiky. 

Kampaň v roku 1968, propagujúca 
»moderné«x smery buržoáznej pedago- 
glky, sa niesla v duchu ideového 
ekleklucízmu a mala zaniesť do vedo- 
mia mladej generácie prvky buržoáz- 
neho svetonázoru. Pre Ččeskosloven- 
ských revizionistov v oblasti pedago- 
gickej teórie bol | charakteristický 
ústup z triednych pozícií a prechod na 
inalomeštiacke ideové pozícle. 

© konzumných a  maloburžoáznych 
vplyvoch na mládež a ich recídívach 
v naších podmienkach. hovoril. doc. 
Juraj Číger. Z jeho velmi podnetného 
a adresného vystůpenia hodno Vy- 
zdvihnůť predovšetkým rad konkret- 
nych námetov, ako bojovať proti kon- 
zumným a maloburžoáznym vplyvom 
v našej spoločnosti, ako vychovávat 
mladé socialistické pokolenie. »Spolo- 
čenská prax« tvorí »základný predpo- 
klad plného uplatnenia ideového pó- 
sobenia« a nutno ho považovat za 
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vrozhodujůci faktor socializácie« — 
zdaoraznil na záver doc. CČíger. 

Analýza príčin a prejavov krízy 
svetonázorovej výchovy v  šesídesia- 
tych rokoch na českých vysokých 
školách tvorila obsah referátu dr. Jaro- 
slava Škvařila. Deformácie a negácie, 
ku ktorým došlo na Českých vysokých 
školách, možno súhrnne vyjadriť v Šty- 
roch bodoch: 8 

-a) Spochybňovanie a znevažovaníe 
historickej úlohy robotníckej triedy a 
vedúcej úlohy KSČ v našej spoloč- 
nosti. 

a) Snahy o teoreticků a prakticků 
deštrukciu úlohy socialistického štátu 
a socialistickej demokracie. 

c) Útok protí spoločenskému vlast- 
níctvu vyrobných prostriedkov a plá- 
novitému riadeniu národného hospo- 
dárstva. 

d) Postupné nahradzovanie prole- 
társkeho internacionalizmu nacionaliz- 
mom. 

O prejavoch »teórie elít« v česko- 
slovenskom študentskom hnutí hovoril 
Ladislav Hoboš. Po všeobecnej charak- 
teristike tejto teórle a jej variantách 
v  koncepciách frankfurtskej školy, 
osobitne H. Marcuseho, v. Mannhei- 
movej koncepcii, »filozofickom per- 
spektivizme« Ortegu y Gasseta, názo- 
roch R. Garaudyho, E. Lóbla a ďalších, 
poukázal, ako v krízových rokoch te'o 
koncepcie prenikali na stránky štu- 
dentských Časopisov. Podstatnů Čast 
vystúpenia L. Hoboša tvoril rozbor pó- 
sobenia »teórie elít«x na študentsků 
masu a na niektorých funkcionárov 
vysokoškolského hnutia. Z analýzy krí- 
zových rokov vyplýva nutnosť klást 
dóraz na dóslednů komunisticků vý- 
chovu predovšetkým na vysokých ško- 
lách. 

Dr. Ondrej Grieš v veferáte nazva- 
nom »Antisocialistické tendencie v kul- 
túre a ich vplyv na mládež« zdóraz- 
nil, že kultúra v socialistickej spoloč- 
nosti je významným prostriedkom roz- 
voja Iudskej aktivity, celkového roz- 
hfadu 1 iniciatívy. Je významným pro- 
striedkcom na. formovanle | Iudskej 
osobnosti a socialistického svetonázo- 
ru. 
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Antikomuznímus využíva kultáru na 
to, aby maril úsílie KSČ pri výchove 
miádeže, aby posilňoval | pósobenie 
prežitkov vo vedomí Iudí, aby rozvrá- 
til svetonázorové vyzrievanie mládeže, 
aby jej vnucoval svoje vídeály«, svoj 
životný štýl, čím stavia mládež do 
rozporného postavenia voči socialistic- 
kej spoločnosti. 

-V závere sa dr. Grieš zameral na 
zdáraznenie významu socialistického 
kolektivizmu ako  životného | pocitu 
človeka a na rade faktorov poukázal 
na nevyhnutnosť zintenzívnenia deo- 
vo-politickej výchovy našej mládeže. 

»Kritika | antikomunistickej | teórie 
„generačných | konfliktov“« © tvoriia 
obsah referátu Vladimíra Skalského. 

Charakterizoval predovšetkým mo- 
derné varianty tejto teÓrie. +»Otvo- 
rene reakčné« L. S. Feuera, Z. Brze-" 
zinského, »buržoázno-liberálne« (K. 
Keniston, I. Kennan, D. Bell a ďal- 
ší), »[avicovo-radikálne« varianty tej- 
to teórie a jej revizlonistické formy 
(predovšetkým v koncepci! E. Fische- 
ra). Bolí to predovšetkým revízio- 
nisti, ktorí v šesťdesiatych rokoch ší- 
ríli k nám tůto koncepclu, ktorá mala 
ideologicky dezorlentovať mladů gene- 
ráciu a- postavit ju protí dlelu otcov 
— proti socializmu. 

Sympózium »Sůčasný antikomuniz- 
mus a mládež« svojím obsahom spl- 
nilo úlohu, ktorů sí jeho organizátorí 
vytýčili, a položilo základ pre rozvoj 
medzinárodnej spolupráce Ústavu mar- 
xizmu-lenínízmu ÚV KSS so sovietsky- 
mí pracoviskami, ktoré pracujúů na 
tomto velmi závažnom úseku. 


VLADIMÍR SKALSKÉÝ 


recenze 


Marxův teoretický 
odkaz 


K. Marx, Rukopisy „Grundrisse“ II, 
Praha, Svoboda 1974, s. 439. 


Práce Karla Marxe znamenaly pře- 
lom ve vývoji ekonomického učení 
devatenáctého století a tvoří základ 
celé marxisticko-leninské teorie. Je 
proto nespornou zásluhou Nakladatel- 
ství Svoboda, že našemu čtenáři při- 
bližuje další část z bohatého teoretic- 
kého Marxova odkazu a vydává popr- 
vé v češtině Marxovy ekonomické ru- 
kopisy z let 1857—1859, které tvořily 
základ ke Kritice politické ekonomie. 

Vydání Marxových rukopisů nava- 
zuje na první díl vydaný v roce 1971 
a zahrnuje sešity IV—VIII, ve kterých 
jsou obsaženy další kapitoly pojedná- 
vající o kapitálu. Marx zde ukazuje 
na meze kapitalistické výroby, při- 
čemž zdůrazňuje, že »jde o hranicí, 
která není vlastní výrobě obecně, ný- 
brž jen výrobě založené na kapitálu« 
(s. 22). Z těchto historických ome- 
zení pak vyplývají rozpory vlastní 
kapitalistické výrobě. 

V rukopisech najdeme úvahy 0 Vy- 


1 V ruštině tyto rukopisy vyšly v K. 
Marx 1 B. Engels, Sočiněnija t. 48, č. I, 
s. 377 —508, č. II, s. 5—257, IPL, Moskva 
1989. 


tváření všeobecné míry zisku, Marx 
zde při kritice svých předchůdců po- 
ukazuje na skutečnost, »když kapita- 
lista prodává jen za své výrobní ná- 
klady, přenáší se zisk na jiného ka- 
pitalistu. Dělník při tom nezískává 
skoro nic« (s. 44). Výklad potom vy- 
úsťuje v konstatování, že poměr nad- 
práce ku práci nutné představuje mez 
kapitalistické výroby. 


Marx dále při rozboru přeměny 
nadhodnoty v dodatečný kapitál po- 
dotýká, že v tomto kapitálu »před- 
stavují všechny momenty produkt ci- 
zí práce — v kapitál přeměněnou 
„cizí nadpráci« (s. 67). Při hodnocení 
prvků původní akumulace je pouká- 
záno na charakteristické rysy forem 
předcházejících kapitalistickou výro- 
bu, jednotlivých historických ekono- 
mických formací společnosti. 


V dalším výkladu Marx zdůrazňuje, 
že oběh peněz je vždy určen oběhem 
kapitálu, rozebírá jednotlivé složky 
nákladů oběhu. Při tom připomíná, že 
»oběh může vytvářet hodnotu jen po- 
tud, pokud vyžaduje nové využití cizí 
práce« (s. 67). Důsledně podrobu- 
je kritice názory předchůdců (Ram- 
say, Ricardo, Ouincey, Malthus), pod- 
trhuje, že pouze obíhající kapitál je 
kapitálem. 


V kapitolách o mzdě dochází k zjiš- 
tění, že »hodnotu produktu tvoří vy- 
konaná, nikoli zaplacená | práce; 
mzdy... vyjadřují jen zaplacenou 
práci, nikdy nevyjadřují práci vyko- 
nanou« (s. 189). Současně při kritice 
Malthusových názorů ukazuje, že hod- 
nota práce zůstává konstantní, mění 
se pouze hodnota produktů (jinak 
řečeno — mění se pouze produktivita 
práce, nikoli hodnota práce). 


V další části K. Marx vyzdvihuje 
úlohu dělby práce, konstatuje, že 
předpokladem. kapitalistické výroby 
je oddělení jednotlivce od výrobních 
podmínek práce. V této souvislosti 
kritizuje Malthusovu populační teoril 
za její nehistorický přístup, zdůraz- 
ňuje, že výraz přebytečná populace 
se týká výlučně pracovní síly, že jde 
o její přebytek. 
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Marx ve svém rozboru dále dospí- 
vá k nezbytnosti dělení kapitálu na 
fixní a oběžný, přičemž ovšem pod- 
trhuje, že obíhá každý kapitál. »Oběh 
kapitálu je změna formy, změna, kte- 
rou hodnota prochází v různých fá- 
zích,« přitom se tato změna »jeví 
jako podmínka výrobního procesu« 
(s. 265). | 

Velmi zajímavé a pro značnou část 
naší veřejnosetl objevné jsou kapitoly 
věnované rozboru pracovního proce- 
su, úloze pracovních prostředků. Zde 
totiž K. Marx předpovídá existenci 
automatického systému strojů, půso- 


benf vědy na dělníka prostřednictvím, 


stroje: sakumulace vědění a doved- 
nosti, všeobecných sil společenského 
mozku, je tak absorbována v kapitálu 
proti práci, a jeví se proto jako vlast- 
nost kapitálu...« (str. 328). Součas- 
ně spolu s konstatováním, že negace 
nutné práce je nutnou tendencí kapi- 
tálu, Marx připomíná, že »stroje se 
neobjevují proto, aby nahrazovaly 
pracovní sílu, nýbrž aby pracovní sí- 
lu ....redukovaly na její nezbytnou 
míru« f(str. 332), ukazuje na rozpor 
mezi základnou buržoazní výroby a 
jejím rozvojem samým. Výklad v této 
části vyúsťuje do úvah o záníku hod- 
noty jako kategorie, neboť »směna ží- 
vé práce za práci zpředmětněnou, tj. 
kladení společenské práce ve formě 
protikladu mezi kapitálem a námezd- 
ní prací — je poslední stupeň vývoje 
hodnotového vztahu a výroby založe- 
né na hodnotě« (s. 335). 

Marx se poté všímá aplikace vědy 
ve výrobě, předpovídá uvolňování ží- 
vé práce z bezprostředního výrobního 
procesu, když říká: »práce se už to- 
11k nejeví jako uzavřená do výrobního 
procesu, nýbrž člověk je ve vztahu 
k výrobnímu procesu samému spíše 
dozorcem a regulátorem« (s. 336) a 
dále: »...dělník..Mm Se »...ocítá 
...vedle výrobního procesu, místo 
aby byl jeho hlavním činitelem« 
(str. 336). Zde se projevuje rozpor 
kapitálového vztahu, když na jedné 
straně se kapitál snaží zkrátit pracov- 
nf dobu na minimum, na straně druhé 
představuje pracovní doba jedinou mí- 
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ru a zdroj bohatství. Kapitalismus tak 
svým rozvojem přispívá k svému zá- 
niku. Odtud K. Marx předpovídá ob- 
jektivní nutnost převzetí výrobních 
prostředků dělnickou třídou. V sou- 
vislosti s úvahami o volném čase, kdy 
existující tendence kapitálu vytvářet 
volný čas je v protikladu s tendencí 
přeměňovat tento volný Čas v nad- 
práci, ukazuje Marx, že tento rozpor 
je s to vyřešit pouze nový výrobní 
způsob. Nutnost zániku kapitalistic- 
kého výrobního způsobu a jeho vy- 
střídání novým — pokrokovějším je 
objektivně nevyhnutelná. 

V závěru nově přeložené části Mar- 
xova rukopisného odkazu je rozebrán 
vztah mezi fixním a oběžným kapitá- 
lom, poukázáno na skutečnost, že ob- 


jem fixního kapitálu ukazuje stupeň 


rozvoje kapitalistické výroby. Velmi 
zajímavé jsou úvahy o významu úspor 
fixního kapitálu. 


B Vydání další části Marxových 
rukopisů je nesporným přínosem pro 
celou naši ekonomickou veřejnost 
(samozřejmě nejen pro ni). Znovu se 
ukazuja hloubka Marxových rozborů 
i jejich aktuálnost pro současnou eta- 


"pu vývoje, kterou jsme si zvykli na- 


zývat  vědeckotechnickou | revolucí. 
Studium Marxových myšlenek, v čes- 
kém překladu dosud neznámých, zce- 
la jistě napomůže k lepšímu pochope- 
ní změn probíhajících v dnešní spo- 
lečnosti. 

KAREL LINHART 


Vlastenectví 
a společenský 
pokrok 


P. M. Rogačev — M. A. Sverdlin, 
Patriotizm i obščestvénnyj progress, 
Izdatělstvo © političeskoj litěratury, 
Moskva 1974, 272 str. 


Kniha Vlastenectví a společenský 
pokrok patří k prvním publikacím 
marxistické literatury, které se za- 
bývají osvětlováním vlastenectví jako 
jedné z nejmasovějších forem. vě- 
domí naší epochy. Autory jsou zná- 
mí sovětští odborníci v otázkách 
proletářského  internacionalismu a 
socialistíckého | vlastenectví; | prof. 
P. M. Rogačev je vedoucím katedry 
filozofie a vědeckého komunismu 
Volgogradského institutu | inženýrů 
městského hospodářství a prof. M. A. 
Sverdlin je vedoucím katedry mar- 
xismu-leninismu Volgogradského lé- 
kařského Institutu. 

Předností publikace je, že se auto- 
ři pokusili úspěšně vysvětlit podsta- 
tu vlastenectví z hlediska historic- 
kého, vycházejíce přitom důsledně 
z třídního principu. Zároveň osvět- 
lují vzájemný poměr třídně zvlášt- 
ního a obecně demokratického ve 
vlastenectví. V demokratickém vlas- 
tenectví spatřují jeden z hlavních 
předpokladů sjednocení světové de- 
mokracie — komunistů 1 vlastenců 
z řad nekomunistů — v bojí proti 
imperialismu jako společnému. ne- 
příteli. Vzhledem k tomu, že anti- 
komunisté usilují o zneužití vlas- 
eneckého cítění lidových mas, sna- 
Í se je vtáhnout do nacionalistic- 
kých kolejí, vydávajíce přitom de- 
magogiícky nacionalismus za vlaste- 
nectví, přičemž stavějí vlastenectví 
proti internacionalismu, klade se v re- 
cenzované publikaci, zvláštní důraz 
na nutnost odlišení vlastenectví od 


nacionalismu. Autoři přesvědčivě uka- 
zují, že vlastenectví a nacionalismus 
mají protichůdnou sociální podstatu 
a proletářský Internacionalismus a 
vlastenectví jsou naopak pevně spo- 
jené a mají stejné sociální kořeny. 
Na jednom z prvních míst těchto so- 
ciálních kořenů je svobodná práce 
zbavená soukromého vlastnictví. 

První tři kapitoly Z dějin vlastenec- 
tví — buržoazní vlast a třídy, Vlaste- 
nectví a nacionalismus a Proletářský 
internacionalismus a vlastenectví tvo- 
ří teoretický základ celé knihy. Již 
zde odhalují autoři rozpornost a nedů- 
slednost vlastenectví buržoazie, která 
je vždy nacionalistická. Současně vy- 
mezují proletářský internacionalismus 
a socialistické vlastenectví. »Součástí 
skutečného vlastenectví vždy byl urči- 
tý -politický a občanský obsah: nejen 
láska k rodným místům, nýbrž nutně 
1 kladný či záporný vztah k sociál- 
ním, ekonomickým a politickým pod- 
mínkám dané země, jejich hodnocení 
z. hlediska zájmu společenského po- 
kroku« (str. 78). V zemích vyspělého 
kapitalismu se buržoazie stává v epo- 
še |, imperialismu — protivlasteneckou 
silou, která zrazuje vzájmy svobody, 
vlasti, jazyka a národa, když před ní 
vyvstane revoluční proletariát«.! Jako 
příklad takové zrady se v knize uvádí 
politika © Československé © buržoazie 
v době Mnichova. 

Zvláštní pozornost věnují autoři 
analýze vlastenectví  maloburžoazie. 
Proletariát usiluje o získání vlivu na 
maloburžoazní vrstvy. Kromě jiného 
se přitom dovolává jejich hlubokých 
vlasteneckých citů, snažíce se součas- 
ně osvobodit vědomí těchto vrstev od 
národnostní  ohraničenosti. V. bojí 
s imperialismem snaží se proletariát 
ukázat maloburžoazním vrstvám v pra- 
Xi, Že V současné době mohou být 
skutečné vlastenecké zájmy lidu za- 
bezpečeny jen na základě internacio- 
nalismu, na základě jednoty všech 
protiimperiašistických sil v meziná- 
rodním měřítku. 


1 V. I. Lenin, Spisy, sv. 8, Praha, SNPL 
1953, str. 465. 
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Hluboké kritice je podrobena bur- 
Žoazní a revizionistická  demagogie, 
které je vlastní zneužívání vlastenec- 
kých citů lidových mas, netřídní in- 
terpretace suverenity, hlásání »národ- 
ní jednoty« všech bez rozdílu, což sa 
koneckonců  zvrací V »jednotu«... 
bez komunistů. Taková je přirozená 
logika vývoje tzv. »národního komu- 
nismu« a »demokratického | socíalis- 
mu«. Z tohoto hlediska analyzují auto- 
ři publikace události v Maďarsku ro- 
ku 1956 1 politickou krizi v Českoslo- 
vensku v roce 1968. Ukazují, že sku- 
tečnou a přitom vlasteneckou silou, 
která chrání socialistickou společnost 
před nebezpečím ze strany buržoazie 
a která může rozvíjet národní hodno- 
ty, je V současné epoše dělnická tří- 
da vedená komunisty. Tuto úlohu 
může dělnická třída plnit právě díky 
svému internacionalismu, díky spo- 
lečné ochraně výdobytků socialismu 
ve všech socialistických zemích. Au- 
toři přitom upozorňují, že k hodno- 
cení vlasteneckých citů a idejí růz- 
ných národnostních vrstev musíme 
přistupovat diferencovaně a současně 
hledat cesty ke sjednocování vlasten- 
ců v táboře socialismu, v zemích tzv. 
»třetího světa« i v zemích vyspělého 
kapitalismu. 

Důležitou část knihy tvoří další tři 
kapitoly: Vedoucí vlastenecká síla 
v letech velikého soclálního převratu, 
V. bojích za socialistickou | vlast, 
Vlastenectví a tvůrčí práce. Autoři 
zde přesvědčivě ukazují, že socílalis- 
tická revoluce v hospodářsky zaosta- 
lém Rusku mohla zvítězit jen proto, 
že se komunistická strana řídila prin- 
cípy proletářského internacionalismu 
a socialistického vlastenectví, že So- 
cialismus v zemi Sovětů mohl být vy- 
budován jen proto, že komunistická 
strana dovedla stmelit lid na princi- 
pech Iinternacionalismu a vlastenec- 
tví. Sovětský lid mohl před 30 lety 
rozdrtit faštstického agresora jen pro- 
to, že byl vychováván v“'duchu Inter- 
nacionalismu a vlastenectví a je- 
ho úspěchy v poválečném mírovém 
budování Sovětského svazu tkví vhlu- 
bokém internacionalismu a vlaste- 
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nectví sovětského lidu. Když čteme 
kapitolu pátou, V bojích za socialis- 
tickou vlast, pojednávající o hrdin- 
ských činech sovětských lidí v letech 
Velké vlastenecké války, uvědomuje- 
me si, že k nám nepromlouvají jen 
dva autoří jako vědečtí pracovníci, 
nýbrž že k nám promlouvají dva 
účastníci slavné epopeje sovětského 
lidu, kteří na vlastním příkladě po- 
cítit a pochopíli, že jednota všech 
sovětských lidí na principech prole- 
tářského 1internacionaliísmu a Socla- 
Hstického vlastenectví byla tou hlavní 
zbraní, která rozdrtila hitlerovské 
Německo a přinesla svobodu porobe- 
ným národům. »Sovětští lidé znají 
hodnotu blaha míru a obětí války. 
Přinesli příliš mnoho obětí, než aby 
mohli být bezstarostní. Ve jménu míru 
Í ve jménu humanismu dělají vše, 
aby upevňovalí vojenskou sílu vlas- 
ti,x píší autoři (str. 152). V šesté ka- 
pitole Vlastenectví a tvůrčí práce 
ukazují autoři, že každodenní práce 
miliónů lidí se poprvé v dějinách sta- 
la za socialismu hlavní sférou projevu 
vlastenectví v každodenním životě 
Haf. 

V sedmé kapitole analyzují autoři 
na příkladu SSSR zvláštnost! vlaste- 
nectví v mnohonárodnostní zem!. Uka- 
zují, že vítězství socialismu v mnoho- 
národnostní zemi vede zákonitě k vy- 
tvoření nového — ve své podstatě 
internacionálního — historického spo- 
lečenství. Z hlediska státního se toto 
společenství konstituuje jako svazová 
federace, v níž sí jednotlivé národy 
zachovávají svoji státnost v podobě 
republiky. V souladu s lentnským! 
principy se v knize podtrhuje určující 
význam všesvazového, Internacionál- 
ního, před národním, republikovým. 
Jen za podmínky takového spojení 
lze úspěšně obhajovat skutečné ná- 
rodní zájmy suverenity a. rozvoje. 
Každé nadřazování národnostního nad 
všesvazové (dokonce v podobě nebla- 
ze proslulé »rovnováhy«) způsobilo 
by úimu základním zálmům národa. 
Autoři knihy ukazují, že v SSSR ne- 
může být skutečné vlastenectví ná- 
rodnostně © ohraničené. | Předmětem 


obecné 1 zvláštní národnostní hrdosti 
lidí zůstávají přirozeně úspěchy toho 
kterého národa, jeho tradice i dějiny. 


Jako se do řeky slévají jednotli- 


vé potoky, včleňuje do sebe So- 
větské vlastenectví národní hrdost 
všech. Avšak hlavní v tomto vlaste- 
nectví je vztah ke společenskému zří- 
zení, které je společné u všech so- 
větských národů. To znamená, že 
v tomto případě je nutné oddělovat od 
sebe vlastenectví, které má všesvazo- 
vý charakter, a národnostní hrdost 
z hlediska jednotlivých národů; je po- 
třeba oba tyto typy vlastenectví do- 
vedně spojovat a podřizovat vlaste- 
nectví jednotlivých národů, vlaste- 
nectví všesvazovému. Není těžké po- 
chopit, že tato zkušenost SSSR má 
mezinárodní význam pro mnohoná- 
rodní socialistické státy (Jugoslávie, 
eskoslovensko). 

Vytvořením socialistického | spole- 
čenství po druhé světové válce vznik- 
ly 1 nové podmínky uplatňování prin- 
cípu proletářského internacionalismu 
a socialistického vlastenectví. Těmto 
otázkám věnují autoři osmou kapitolu 
Vlast, socialismus a protiimperialis- 
tícký boj. Autoři správně poukazují 
na to, že při veškeré shodě základ- 
ních zájmů zemí socialistického spo- 
lečenství ve vztazích mezi nimi »mo- 
hou být těžkosti, neshoda každoden- 
ních zájmů, jednotlivé rozpory« (str. 
222). Specificky národní však nelze 
stavět do protikladu s obecným zá- 
jmem všech socialistických zemí. »Na- 
cionalistická interpretace vzájemného 
vztahu obecného a zvláštního, inter- 
nacionálního a národního vede nutně 
k ústupkům z třídních pozic při řeše 
ní otázky tzv. národní jednoty. Přitom 
obecně národní, často domnělé a na- 
fouklé, se staví nad spacificky třídní 
zájmy pracujících, a tedy 1 nad zájmy 
internacionální« (str. 226). O tom 
svědčí znovu zkušenosti z událostí 
v Maďarsku V roce 1958 a krizového 
období v Československu v roce 1968. 

Z hlediska teoretického [sou velmí 
významné 1 poslední dvě kapitoly. 
V kapitole deváté Služba vlasti a víra 
v boha je analýza vztahu takových 


masových jevů společenského vědomí, 
jakými jsou vlastenectví a nábožen- 
ství. V současném buržoazním světě 
zájmy vyšších kruhů církevní hlerar- 
Cchie korespondují zpravidla se zájmy 
vládnoucích tříd a věřícím za Socia- 
lismu »náboženství překáží opravdu 
aktivně se účastnit vlasteneckého díla 
přechodu k nové společnosti« (str. 
255). V závěrečné desáté kapitole Od 
pocitu k přesvědčení řeší autoři pub- 
likace některé metodologické otázky 
a cesty internacionálně vlastenecké 
výchovy. Vedle jiných otázek zde 
analyzují 1 problém osobností, otáz- 
ku svobody osobnosti a její výchovy 
v duchu občanské, 1Internacionálně 
vlastenecké odpovědnosti před celou 
společností. Autoři ukazují, že nacio- 
nalismus na rozdíl od internacionalis- 
tického vlastenectví znamená konec- 
konců neodpovědnost osobností ve 
vztahu ke kolektivu a společnosti. Na- 
cionalismus současně plodí nesvobodu 
osobnosti a podvazuje možnosti její- 
ho vývoje. 


V dosavadní marxistické literatuře 
najdeme teoretická pojednání a prá- 
ce o otázkách proletářského inter- 
nacionalismu a socialistického vlas- 
tenectví. Předností recenzované kni- 
hy je ta skutečnost, že uvedené 
otázky jsou chápány a řešeny z hle- 
diska historického, v průběhu revo- 
luční přestavby společnosti, v průbě- 
hu budování socialismu 1 v průběhu 
obrany této společnosti. Z takového 
hlediska je otázka vlastenectví v mar- 
xistické literatuře řešena poprvé. Jak 
kniha ukazuje, dává tato metoda 
zpracování mnoho teoretických pod- 
nětů, nad kterými bychom se měli 
zamyslet 1 my v Československé so- 
cialistické republice. 

! 


ŠTĚPÁN KOLAFA 
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nové kmhy 


Lenin, V. I.: Vybrané spisy sv. 5. 
Přel. z rus. orig. Praha, Svoboda 1974. 
868 str. Pátý svazek obsahuje práce 
napsané od dubna 1920 do března 
1923 — po skončení občanské války. 
Lenin v nich zobecňuje zkušenosti 
z prvních let socialistického budová- 
ní, všestranně | objasňuje problémy 
státní, hospodářské a kulturní výstav- 
by. V mnoha článcích rozpracovává 
otázky nové ekonomické politiky. 


Trapeznikov, S. P.: Na križovatke de- 
jín. Prel. z rus. orig. Bratislava, Prav- 
da 1974. 424 str. Stručné a výstižné 
dejiny marxizmu-leninízmu a živý ná- 
črt histórie bolševickej strany a So- 
vletskeho štátu. 


Aktuálne problémy marxisticko-lenin- 
skej politickej ekonómie. Bratislava, 
Veda 1974. 208 str. Zborník referátov 
a diskusných príspevkov z konferen- 
cie ' Ekonomického ústavu — SAV 
21. okt. 1972. 


Bačurin, A. V.: Metody plánovitého 
ekonomického řízení. Přel. z rus. orig. 
Praha, SNTL 1974. 368 str. Kniha uka- 
zuje, jak zvýšit efektivnost řízení ná- 
rodního hospodářství a  vědeckost 
plánů. Zabývá se plánovitým využívá- 
ním mechanismu zbožně peněžních 
vztahů, vzájemným spojením plánu a 
ekonomických. nástrojů a úlohou 
dlouhodobého plánu a prognóz v ří- 
zení ekonomiky. 


Flakiewicz, W.: Informace a rozhodo- 


vání vedoucího. Přel. z pol. orig. Pra- 
ha, Svoboda 1974. 136 str. Rozhodova- 
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cí proces se zvláštním zřetelem k prů- 
myslovému podníku. Podstata rozhod- 
nutí. Cíle a úloha v rozhodovacím 
procesu, transformace informací, ana- 
lýza informace, druhy rozhodnutí, 
organizace Informací a rozhodování 
v podniku. 


Mihalik, J.: Plánovánie sociálneho roz- 
voja. Bratislava, Práca 1974. 368 str. 
Komplexné spracovanie problematiky 
plánovania sociálneho rozvoja u nás. 


Streisand, Jj.: Německé dějiny. Přel. 
z něm. orig: Praha, Svoboda 1974. 354 
str. Autor věnuje pozornost přede- 
vším důležitým problémům, jako jsou 
zrod německého dělnického hnutí, 
vznik německého imperialismu, ob- 
dobí fašismu, antifašistickodemokra- 
tická přeměna a vznik NDR, proble- 


matika NSR. : 


Novomeský, L.: Moderní česká litera- 
tura a umění. Praha, ČS 1974. 308 
str. Výbor statí a kritik věnovaný 
problematice české literatury a kul- 
tury, zasvěcené úvahy o vzájemných 
vztazích českého a slovenského ná- 
roda. 


Svaz sovětských socialistických repu- 
blik. Přel. z rus. orig. Praha, Svoboda 
1974. 552 str. Informativní příručka 
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VÝROČÍ VYVRCHOLENÍ 


NÁRODNĚ OSVOBOZENECKÉHO BOJE NAŠEHO LIDU 
A OSVOBOZENÍ ČESKOSLOVENSKA 
SOVĚTSKOU ARMÁDOU, 


Věrnost internacionální 
povinnosti 


A. A. GREČKO, 


člen politického byra ÚV KSSS. 
ministr obrany SSSR, 
maršál Sovětského svazu 


Psáno pro Novou mysl. 


Významným mezníkem v dějinách lidstva se stal den slavného ví- 
tězství nad fašistickým Německem, jehož 30. výročí se bude oslavovat 
jako internacionální svátek všech pokrokových sil. Tohoto vítězství 
bylo dosaženo úsilím mnoha států. Rozhodující podíl však na něm měl 
Sovětský svaz a jeho ozbrojené síly. Právě na ně dolehla hlavní tíže 
boje s hitlerovským Německem, obstály v něm, rozdrtily agresora a 
plníce historické osvobozenecké poslání, vymanily z fašistického 
otroctví národy střední, východní a jihovýchodní Evropy. 

Zároveň se Sovětskou armádou bojovala ve válce proti fašistickému 
Německu polská, československá a jugoslávská vojska, lidové demo- 
kratické síly Albánie a pak i jednotky rumunské, bulharské a ma- 
ďarské armády. Obětavě bojovaly s fašismem také účastníci hnutí 
odporu, v jejichž předvoji šly komunistické a dělnické strany. Velkým 
přínosem přispěly k vítězství nad nepřítelem národy USA, Velké Brl- 
tánie, Francie, Kanady a dalších zemí protihitlerovské koalice. 


435 


V této válce se rozhodovalo o osudu prvního socialistického státu 
na světě, o budoucnosti světové civilizace, pokroku a demokracie. 
Vítězství nad německým fašismem zachránilo lidstvo před hnědým 
morem a zásadně změnilo osudy mnoha národů. Mnohé z nich získaly 
opravdovou svobodu a nezávislost, nastoupily socialistickou cestu vý- 
voje a vytvořily společenství socialistických zemí. 


Cesta k vítězství byla složitá a obtížná. Tři roky vedl Sovětský svaz 
téměř sám boj s fašistickým Německem a jeho satelity, s nejsilnější 
vojenskou mašinérií, jakou kdy vybudoval kapitalismus. V paměti lidu 
zůstanou navždy zachovány hrdinné činy Sovětské armády v prvních 
pohraničních bojích, při obraně Leningradu a Kyjeva, Oděsy a Seva- 
stopolu, v bitvách u Moskvy a Stalingradu, na severním Kavkaze a 
u Kurska, v ofenzívních operacích na Ukrajině, v Bělorusku a Karélii, 
v Moldávii, Pobaltí a za polárním kruhem. Celý svět sledoval s obrov- 
ským napětím tento souboj. V rozhořčených bitvách a bojích tohoto 
období nepřítel vykrvácel a utrpěl těžkou porážku. Koncem října 1944 
byli fašističtí okupanti vyhnáni ze sovětského území a západní státní 
hranice SSSR od Barentsova mysu až po Černé moře byly plně obno- 
veny. 

Vítězství Sovětského svazu inspirovalo evropské a asijské národy 
v jejich boji proti fašismu a militarismu, dávalo jim naději na brzké 
osvobození od cizáckých uchvatitelů. V zemích okupovaných fašistic- 
kým Německem se šířil osvobozenecký boj, rostly síly hnutí odporu. 
USA a Velká Británie — spojenci SSSR v protihitlerovské koalici 
— byly konečně téměř po tříletých průtazích donuceny otevřít druhou 
frontu v západní Evropě na severu Francie. Fašistický blok se rozpadl. 

Tím však válka Sovětského svazu nemohla skončit. Fašistické 
Německo bylo ještě silným a nebezpečným nepřítelem. K červnu roku 
1944 měla jeho vojska na sovětsko-německé frontě 4 milióny lidí, na 
49 000 děl a minometů, více než 5200 tanků a útočných děl a zhruba 
2800 bojových letounů. Uvnitř Německa se narychlo formovaly a při- 
pravovaly k odeslání na frontu nové divize. 

Na plné obrátky pracoval i německý průmysl, který bez ohledu na 
hromadné údery anglo-amerického letectva i nadále zvyšoval vojen- 
skou výrobu a v té době dosáhl nejvyšší úrovně. Za první pololetí 
1944 vyrobil přes 17 000 letadel, na 9000 tanků a mnoho další vojenské 
techniky. Vcelku byla vojenská ekonomika fašistického Německa, pro 
niž i nadále pracovala téměř celá západní Evropa, ještě schopna 
v krátké době nahrazovat ztráty německé fašistické armády a zajiš- 
ťovat její ofenzivní operace jednotlivými směry. 
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Aní hitlerovské vedení nemělo v úmyslu končit dobyvačnou válku. 
Ve snaze vyhnout se úplné porážce, plánovalo vést válku tak, aby zís- 
kalo čas, a spoléhalo při tom, že se mu podaří rozštěpit protihitle- 
řovskou koalici a oslabit ji, zejména Sovětský svaz, a zvrátit vývoj 
událostí ve svůj prospěch. Hlavní hitlerovské velení i nadále soustře- 
ďovalo své úsilí na sovětsko-německé frontě, která i po vylodění spo- 
jeneckých armád v severní Francii zůstávala nadále hlavní frontou 
druhé světové války. Fašistické velení tam udržovalo přes 55 procent 
bojeschopných divizí a posilovalo je přesunováním vojsk z Německa 
a ze západní Evropy. 

Proto, aby navždy bylo likvidováno fašistické nebezpečí a veškeré 
lidstvo bylo od něho osvobozeno, bylo třeba úplně rozdrtit hitlerov- 
skou vojenskou mašinérii. Tento úkol byl s to splnit jedině Sovětský 
svaz a jeho armáda, převyšující v té době svým počtem německá fa- 
šistická vojska na sovětsko-německé frontě 1,6krát, děly a minomety 
1,7krát, tanky a samohybnými děly 1,S5krát a bojovými letouny více 
než čtyřnásobně. Také strategickou iniciativu měly v rukou sovětské 
ozbrojené síly. 


Neméně důležitou příčinou vyžadující pokračování války Sovětské- 
- ho svazu proti fašistickému Německu bylo 1 to, že fašismus ještě neo- 
mezeně hospodařil téměř ve všech evropských zemích a boj národů 
za osvobození se mohl prodloužit na dlouhá léta. 


Tak měly sovětské ozbrojené síly před sebou úkol obrovského his- 
torického významu — dokončit rozdrcení hitlerovského wehrmachtu 
a osvobodit evropské národy z fašistisckého jha. Tento úkol, ve své 
podstatě internacionální a osvobozenecký, vyplýval ze socialistické 
podstaty sovětského státu. A sovětský lid celou válku obětavě a dů- 
sledně tento úkol plnil. Přes obrovské potíže poskytoval všestrannou 
pomoc, mimo jiné i vojenskou, národům bojujícím s německými fa- 
šistickými uchvatiteli. 

V letech války vznikly a rozsáhle se uplatňovaly nejrůznější formy 
spolupráce SSSR se silami osvobozeneckého hnutí evropských náro- 
dů. V naší zemí se formovaly polské, československé, rumunské, jugo- 
slávské a francouzské vojenské jednotky a svazy. Dostávaly od Sovět- 
ského svazu potřebnou výzbroj, munici, dopravu a výstroj. Celkem bylo 
za léta valky vyzbrojeno a vycvičeno 19 pěších, 5 dělostřeleckých a 
5 letecxých divizí, přes 30 různých brigád a mnoho dalších jednotek. 
Celkový početní stav těchto formací dosáhl ke konci války 550 000 
lidí. Bok po boku se Sovětskou armádou bojovaly tyto jednotky s ně- 
meckými fašistickými okupanty a později sehrály významnou úlohu při 
budování a rozvoji národních ozbrojených sil svých států. V průběhu 
války sovětská vojska těsně spolupracovala s partyzánskými oddíly a 
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silami hnutí odporu. Na boji s fašistickými okupanty se aktivně podí- 
leli sovětští partyzáni. © 

Od druhé poloviny roku 1944 a do konce války plnila Sovětská 
armáda své osvobozenecké poslání tím, že přímo vyháněla německé 
fašistické uchvatitele ze zemí, které okupovali, a projevovala přitom 
stejnou obětavost a hrdinství jako při osvobozování své vlasti. Ofen- 
zívní operace, uskutečňované v tomto období, sehrály rozhodující úlo- 
hu v konečném vítězství nad hitlerovským Německem a při osvobo- 
zování národů Albánie, Bulharska, Československa, Jugoslávie, Maďar- 
ska, Norska, Polska, Rakouska a Rumunska i německého lidu samého 
z fašistického útlaku. 

Sovětské ozbrojené síly nevstupovaly na území států okupovaných 
německými fašistickými vojsky s dobyvačnými úmysly, ale proto, aby 
splnily svou internacionální povinnost, definitivně zlomily odpor ne- 
přítele a donutily ho k bezpodmínečné kapitulaci a obnovení míru 
v Evropě. V osvobozených státech zůstaly beze změny zachovány dří- 
vější orgány místní a ústřední moci a systém politického a ekono- 
mického zřízení. Právo rozhodovat o vlastním osudu bylo přenecháno 
národům samým. Tuto vskutku internacionální politiku Sovětského 
svazu velmf správně charakterizoval tehdejší předseda ÚV: KSČ Kle- 
ment Gottwald: „V dějinách se najde nemálo podobných případů,“ 
řekl, „kdy veliký a mohutný spojenec, který přichází do země, dby 
ji osvobodil od proklínané a nenáviděné cíizácké nadvlády, tak vel- 
koryse odevzdává správu této země do rukou jejího lidul Nic nemůže 
skvěleji a názorněji prokázat vskutku osvobozenecké poslání Rudé 
armády.“ Tato politika zvyšovala autoritu země sovětů a činila z ní 
příklad internacionální solidarity s pracujícími, příklad pro budoucí 
vzájemné vztahy mezi sláty a jejich národy. 


I 


Při plnění tnternacionální povinnosti sovětských ozbrojených sil ve 
Veliké vlastenecké válce zaujímají významné místo operace za osvo- 
bození Československa. V létě roku 1944 ustoupila pod údery Sovětské 
armády německá fašistická vojska k hranicím Československa, orga- 
nizovala silnou obranu na úbočích Karpat a kladla mimořádně hou- 
ževnatý odpor. 

Fašistické velení považovalo Československo za důležitou strategic- 
kou oblast a Karpaty za nepřekonatelnou strategickou hranici v cen- 
tru sovětsko-německé fronty. Velký strategický význam měly dopravní 
spoje vedoucí přes Československo a spojující frontu se zázemím a 
severní a jižní seskupení německé fašistické armády na Východě. Úlo- 
ha této oblasti a horské hranice značně vzrostla v plánech hitlerov- 
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ského velení v souvislosti s úspěšnou ofenzívou Sovětské armády 
v Rumunsku a jejím vstupem do Maďarska. Vytvářelo se vážné ne- 
bezpečí obklíčení celého jižního seskupení německých fašistických 
vojsk, operujících na levém křídle sovětsko-německé fronty. 


Hitlerovské vedení se vzhledem k tomu, že se blížila sovětská vojska 
a že nedůvěřovalo loutkovému Tisovu režimu, který samo vytvořilo, 
rozhodlo okupovat Slovensko. V odpověď na to bylo zahájeno Sloven- 
ské národní povstání, připravené a řízené Komunistickou stranou 
Československa. Velkou úlohu na jeho organizaci, na semknutí anti- 
fašistických sil a vytvoření prozatímní lidové vlády v oblastech osvo- 
bozených povstalci sehráli Karol Šmidke, Gustáv Husák a Laco Novo- 
meský — věrní synové strany a československého lidu. 


Sovětské vrchní velení prokázalo povstalcům velkou pomoc. Na úze- 
mí Slovenska, obsazeném povstalci, byl odvelen Československý stíhací 
letecký pluk a přesunuta Československá letecká výsadková brigáda. 
Slovenským vlastencům byly dodávány zbraně, munice a léky. Sovět- 
ské letectvo zasazovalo údery důležitým silničním křižovatkám a do- 
pravním spojům v nepřátelském zázemí. Zároveň byla organizována 
východokarpatská ofenzivní operace, jíž se zúčastnila 38. armáda a 
1. československý armádní sbor ukrajinského frontu, 1. gardová armá- 
da a později 18. armáda a 17. pěší sbor 4. ukrajinského frontu. 


Zvláštností této operace bylo, že ji uskutečňovaly síly a prostředky, 
které měly nepatrnou převahu nad nepřítelem, že na její přípravu by- 
lo určeno velmi málo času — pouhých pět dní. Jednotky a svazy mu- 
sely operovat ve složitých zeměpisných a meteorologických podmín- 
kách. V cestě postupu sovětských vojsk překážela obtížná hornatá a 
zalesněná oblast, silně opevněná nepřítelem. Rozhořčený boj byl svá- 
děn o každý vrcholek, roklinu, průsmyk a osadu, přeměněné nepří- 
telem v pevná střediska odporu. Složité podnební podmínky a nepřízeň 
počasí ztěžovaly akce nejen dělostřelectva, tanků a letectva, ale do- 
konce i pěších vojsk. Před sovětskými vojáky však neobstály žádné 
překážky a všechny obtíže byly překonány. 


Aktivní účastník bojů ve východních Karpatech a za osvobození 
Československa L. I. Brežněv, který byl v té době vedoucím politického 
oddělení 18. armády, konstatoval, že naše vojska prokázala nevídané 
hrdinství, způsobila nepříteli obrovské ztráty a navzdory tvrzením vo- 
jenských odborníků fašistického wehrmachtu o nepřemožitelnosti 
Karpat vstoupila na Slovensko z východu. 

V průběhu východokarpatské operace upoutala sovětská vojska na 
sebe velké síly německých fašistických vojsk a prokázala tím účinnou 
pomoc Slovenskému národnímu povstání. Slovenští vlastenci odráželi 
téměř dva měsíce nápor trestních oddílů a pak ustoupili se značnými 
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silami do hor. Východokarpatská operace znamenala začátek osvobo- 
zení Československa z fašistického otroctví. 

Nerozbornou věrnost Internacionální povinnosti a osvobozeneckým 
ideám projevili v této ofenzívě vojíní a velitelé Sovětské armády. 

Ludvík Svoboda o nich řekl: „Sovětští vojáci bojují o Československo 
tak, jak bojovali o Moskvu... o sovětská města a vesnice. Nikdy na 
to nezapomeneme a náš lid bude na věky vděčen svým osvoboditelům 
za nezištnou bratrskou pomoc.“ Úsilím Sovětské armády byly karpat-- 
ské hory přeměněny v bránu přátelství sovětského a československého 
lidu. 

Vzpomínáme-li na těžké dny Veliké vlastenecké války, chtěl bych 
se s mimořádnou vřelostí zmínit o vojácích 1. československého 
armádního sboru a jeho bojovém veliteli Ludvíku Svobodovi. Měl jsem 
příležitost několikrát se s nimi za války setkat a účastnit se společ- 
ných bitev na sovětském a československém území. Po celou dobu 
nesli se ctí své bojové zástavy. Zahájili svou slavnou bojovou cestu 
u vsi Sokolovo v Charkovské oblasti, pokračovalí v ní v bojích za 
osvobození Kyjeva a Bílé Cerkve a dokončili ji ve své těžce zkoušené 
vlasti. Sovětská vláda a vrchní velení vysoce ocenily přínos česko- 
slovenských vojáků pří rozdrcení německých fašistických okupantů. Za 
hrdinství už u Charkova byl jako první z československých vojáků vy- 
znamenán nejvyšším sovětským vyznamenáním — Leninovým řádem 
— Ludvík Svoboda. Prvním hrdinou Sovětského svazu ze zahraničních 
občanů se stal slavný syn českého lidu Otakar Jaroš. Pozdějí byly 
mnohé svazy a jednoty a tisíce Čechů a Slováků odměněny řády a 
medailemi Sovětského svazu. 

V průběhu bojových akcí v Československu provedla sovětská vojska 
po východokarpatské operaci v zimě a na jaře roku 1945 západokar- 
patskou, bratislavsko-brněnskou a moravskoostravskou operaci. Tak 
byly vytvořeny příznivé podmínky pro definitivní osvobození země ze 
jha fašistických okupantů. 

Historicky se události vyvinuly tak, že závěrečným úderem němec- 
kým fašistickým vojskům a poslední bitvou druhé světové války 
v Evropě byla pražská ofenzivní operace Sovětské armády. Začala 
v době, kdy se hitlerovský stát už v podstatě zhroutil a vojska wehr- 
machtu byla rozštěpena na několik roztříštěných skupin. Hitlerovci 
však pokračovali v tvrdošíjném odporu a krutě potlačovali každé ná- 
rodně osvobozenecké hnutí. Tak tomu bylo i s Pražským povstáním čes- 
koslovenského lidu v květnu roku 1945, uskutečněným pod vedením 
Komunistické strany Československa. K rozdrcení Pražského povstání 
vrhli fašisté všechny síly, které měli v okolí Prahy, aby zabránili to- 
mu, aby se moci neujal lid. Nová německá Donitzova vláda se do 
posledního dne snažila zachovat si svá vojska, odevzdat je AmeričČa- 
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nům a pomoci jim ovládnout Československo s tím, aby jeden druh 
reakčního zotročení byl nahrazen druhým, svým obsahem imperialis- 
tickým. . 

Po porážce a následující kapitulaci pražského seskupení německých 
fašistických vojsk získalo Československo úplnou svobodu a nezávi- 
slost. Tím skončilo osvobozenecké poslání Sovětské armády v Evropě 
za druhé vlastenecké války. 


III 


Na Západě se často mluví a píše o tom, že prý jen v důsledku pří- 
chodu Sovětské armády byly v zemích střední a jihovýchodní Evropy 
uskutečněny revoluce, že SSSR do nich „vyvezl revoluci“ a vnutil jim 
„sovětský režim“. To však neodpovídá skutečnosti. Sovětský svaz ni- 
kdy a nikomu nevnucoval svůj režim. V tomto směru se SSSR přísně 
řídí Leninovou tezí, že: „Revoluce se nedělají na objednávku, nesta- 
noví se na tu čj onu chvíli, nýbrž dozrávají v procesu historického 
vývoje a propukají v okamžiku, který je podmíněn komplexem celé 
řady vnitřních 1 vnějších příčin.“ (V. I. Lenin, Spisy, sv. 27, str. 548.) 


Vstup sovětských vojsk na půdu osvobozených zemí a jejich splnění 
internacionální povinnosti znamenalo rozhodně velkou pomoc pokro- 
kovým silám v čele s komunistickými a dělnickými stranami, umožnilo 
jim aktivizovat Činnost pro demokratickou přeměnu společenského 
zřízení a pro upevnění orgánů státní moci, vytvořených v průběhu 
osvobozeneckého a revolučního boje. Zároveň zabránila Sovětská 
armáda svou přítomností zahraničním imperialistickým silám vměšo- 
vat se do vnitřních záležitostí osvobozených zemí a zahájit intervencí 
podobnou té, kterou organizovaly a uskutečnily proti mladé sovětské 
republice po Veliké říjnové socialistické revoluci. 


Sovětská vojska oslabila svým vlivem I síly vnitřní reakce, zmařila 
její pokusy zabrzdit revoluční proces v osvobozených zemích, který 
se vyvíjel především jako důsledek všeobecné krize kapitalismu, jako 
výsledek vyřešení vnitřních třídních rozporů. Navíc lidovým masám 
těchto zemí pomohly zkušenosti války ještě hlouběji pochopit zdroje 
a příčiny rozpoutání druhé světové války, odhalit skutečné viníky 
agrese a reakce a najít opravdové přátele, upevnily vůli národů v bojí 
za národní osvobození a proti kapitalistickému útlaku. V této situací 
splynulo antifašistické osvobozenecké hnutí pracujících s bojem za 
demokratické a pak i socialistické přeměny, za budování společnosti 
bez vykořisťování člověka člověkem. 


Sovětský svaz zůstal věren své internacionální povinnosti i po skon- 
čení války. V duchu zákonů přátelství a bratrství poskytl velkou ma- 


teriální a technickou pomoc osvobozeným zemím při obnově jejich ná- 
rodního hospodářství, při vytváření normálních podmínek pro život 
obyvatelstva, práci průmyslu, dopravy a spojů. To umožnilo Sovětské- 
mu svazu správně řešit složité vzájemné vztahy s osvobozenými státy 
v duchu hluboké důvěry a vzájemného porozumění a položit pevné 
základy přátelství a těsné spolupráce pro poválečnou dobu. 

S přechodem řady zemí na socialistickou cestu vývoje byly mezí ni- 
mi navázány vskutku internacionální vztahy, založené na jednotě 
ideologie, cílů a zájmů, na plné rovnoprávnosti, na vzájemném respe- 
ktování nezávislosti a svrchovanosti, na bratrské vzájemné pomoci a 
všestranné spolupráci. 

Ve své praktické činností a vzájemných vztazích vycházejí socia- 
listické a dělnické strany z toho, že nezávislost, rovnoprávnost a svr- 
chovanost socialistických zemí je zajišťována především vysokou 
odpovědností každé z nich za společnou věc socialistického společen- 
ství, upevňováním moci těchto států a jejích vzájemným semknutím. 
Plně se v praxi uskutečnila teze, kterou neustále zdůrazňoval V. I 
Lenin, že je třeba vytvořit Co nejtěsnější spojenectví co největšího 
počtu národů, které nastoupily socialistickou cestu. Mezinárodní síle 
imperialismu, sjednocené v agresívních blocích a aliancích, spoutané 
sítí nejrůznějších smluv a dohod, čelí nyní sjednocený svaz mírumi- 
lovných sil, jejichž jádro tvoří socialistické země. „Jednotu, spolupráci 
a společné akce potřebujeme nyní především k tomu,“ zdůrazňoval L. 
I. Brežněv, „abychom rychleji a účinněji plnili úkoly rozvoje socia- 
listické společnosti a výstavby komunismu... abychom Co nejúspěš- 
něji hájili a upevňovali mír, fak nezbytný pro všechny národy, upev- 
ňovali uvolňování mezinárodního napětí a účinně čelili všemožným 
intrikám imperialismu a nejrůznějším pokusům okleštit zájmy socia- 
lismu.“ 

Na historické cestě rozvoje socialistického společenství a jeho boje 
s imperialismem byly vypracovány hlavní směry koordinované činnosti 
komunistických a dělnických stran socialistických zemí a jejich ná- 
rodů a armád. Její důležitou součástí se stala koordinace zahraničně 
politické linie, jejímž základem je organické slučování boje za mír a 
uvolnění napětí jak v jednotlivých oblastech zeměkoule, tak I na Ce- 
lém světě, za vítězství leninských zásad mírového soužití států s roz- 
dílným společenským zřízením, s bojem za národní osvobození národů. 
V této linii se uskutečňuje mírový program, vyhlášený XXIV. sjezdem 
KSSS, usnesení sjezdů o zahraničně politických otázkách ostatních 
bratrských stran, prohlášení Politického poradního výboru organizace 
Varšavské smlouvy a také mezinárodní porady komunistických a děl- 
nických stran. 

Praktickými kroky při upevňování socialistického společenství a 
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dalším rozvíjením socialistického Internacionalismu je společensko-eko- 
nomická spolupráce. Jejími základními formami se stal vzájemně vý- 
hodný obchod a výrobně technická a kulturní výměna. V hospodářské 
spolupráci mezi socialistickými zeměmi ge stále rozsáhleji používá ko- 
ordinace národohospodářské činnosti v rámci Rady vzájemné hospo- 
dářské pomoci. V ní se koordinují běžné a perspektivní plány, vypra- 
covávají a uskutečňují zásadní ustanovgní mezinárodní socialistické 
dělby práce, slaďuje se potřebná mezinárodní specializace a kom- 
plexní rozvoj ekonomiky každé socialistické země a Co nejcílevědo- 
měji a nejúčinněji se využívají energetické, materiální a lidské zdroje. 


V podmínkách mírového soužití států s rozdílným společenským zří- 
zením nabývá velkého významu Koordinace ideologické činnosti ko- 
munistických a dělnických stran, ideově politická solidarita pracují- 
cích socialistických zemí. „Uskutečnění akční jednoty v mezinárodním 
měřítku vyžaduje,“ řekl V. I. Lenin, „jak jasnost v základních ideových 
názorech, tak i přesné precizování těch nebo oněch praktických metod 
postupu.“ (V. I. Lenin. Spisy, sv. 21, str. 376.) Zkrátka jednotná 1deo- 
logie — to je jednolitá, semknutá fronta socialistického společenství 
v boji s antikomunismem a antisovětismem, celková ideově politická 
platforma v boji s buržoazní ideologií a revizionisty nejrůznějšího ra- 
žení a odstínu 


Komunistické a dělnické strany socialistických zemí, uskutečňující 
politiku mírového soužití států s rozdílným společenským zřízením, 
zároveň neustále připomínají svým národům, že nebezpečí války není 
odstraněno a příprava reakčních imperialistických sil na ni pokračuje 
neochabujícím tempem. Jako odvetné opatření jsou státy socialistic- 
kého společenství nuceny upevňovat svě bojové spojenectví — orga- 
nizací Varšavské smlouvy. Úsilím komunistických a dělnických stran 
se toto spojenectví upevňuje, vzrůstá moc a bojeschopnost bratrských 
armád a zvyšuje se jejich úloha v zajišťování bezpečnosti socialistic- 
kých zemí. 


Třicáté výročí vítězství nad hitlerovským Německem a osvobození 
od fašismu vítají národy socialistických zemí novými úspěchy v bu- 
dování materiálně technicilé základny socialismu a komunismu, ve 
zvyšování ekonomické síly, životní úrovně pracujících a v plnění ná- 
rodních a internacionálních úkolů socialistické a komunistické vý- 
stavby. 

V Sovětském svazu se obětavou prací lidu uvádějí do provozu stovky 
velkých průmyslových závodů, úspěšně byla rozvinuta a uskutečňuje 
se výstavba územních výrobních komplexů, důležitých národohospo- 
dářských objektů a řada energetických středisek. To umožní dát do 
služeb lidu obrovské bohatství naší širošivé vlasti, ještě šíře a vše- 


- 


443 


stranněji se podílet na integračních procesech zemí socialistického 
společenství a upevňovat jejich moc. Další rozvoj národního hospo- 
dářství SSSR a na tomto základě rozvíjení rovnoprávné a všestranné 
spolupráce se socialistickými zeměmi považuje komunistická strana a 
sovětský lid za svou internacionální povinnost. 

Stále vzdálenější dějinnou minulostí se stávají krutá léta války, ale 
z paměti a života lidí nemizí hrdinné činy sovětského lidu a jeho 
ozbrojených sil i jejich velké osvobozenecké poslání v evropských a 
asijských zemích. V srdcích lidí žije památka na všechny, kdo sta- 
tečně a neochvějně bojovali proti fašismu a zvítězili nad ním v tvrdém 
boji. Hluboce pravdivá jsou slova generálního tajemníka ÚV KSČ sou- 
druha Gustáva Husáka, že „hrdinství tisíců bojovníků proti fašismu, 
za lepší budoucnost našeho lidu je pro nás i dnes příkladem a zdro- 
jem inspirace v boji za plnění nynějších i budoucích úkolů, za upev- 
ňování internacionální jednoty a semknutosti států a národů socia- 
listického společenství v čele se Sovětským svazem, v boji za trvalý 
mír, demokracii a společenský pokrok, za vítězství socialismu na Ce- 
lém světě“. 


a 


Programové východisko 
budování 
nového Ceskoslovenska 


K 30. výročí vyhlášení Košického vládního programu 


ZDENĚK SNÍTIL 


Vznik a vyhlášení prvního vládního programu osvobozeného Česko- 
slovenska — Košického vládního programu — zaujímá významné mís- 
to mezi událostmi závěrečné etapy národně osvobozeneckého boje 
československého lidu před 30 lety. V tomto programu, slavnostně vy- 
hlášeném 5. dubna 1945 v Košicích, osvobozených Sovětskou armádou, 
byly vyjádřeny ještě před osvobozením celého území naší republiky 
bezprostřední úkoly, hlavní principy a základní směr výstavby nového, 
lidově demokratického Československa. 

Je známo, že v průběhu protifašistického, národně osvobozeneckého 
boje našeho lidu vzniklo v ilegalitě doma několik programových plat- 
forem vyjadřujících představy o budoucím uspořádání poměrů v osvo- 
bozené republice. Byla to zejména Vánoční dohoda Slovenské národní 
rady, ale i různá programová prohlášení komunistické strany, jejích 
organizací a skupin v českých zemích. Košícký vládní program byl 
však prvním oficiálním vládním dokumentem, podle něhož nejen měla 
být, ale skutečně byla přetvářena česká a slovenská společnost, a to 
na revolučních zásadách národně osvobozeneckého boje. Ztělesňoval 
tak zkušenosti a tužby bojovníků proti fašismu, všech pokrokových 
společenských sil o tom, že Československo bude po válce nikoli no- 
vým vydáním předmnichovského buržoazního státu, ale kvalitativně 
novou republikou, v níž bude skutečně vládnout lid. 


a 
Košický vládní program, jehož základem byl návrh Komunistické 


strany Československa, jejího moskevského vedení, byl výsledkem 
střetávání obou hlavních proudů Československého odboje Vyjadřoval 
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v konkrétně historické situací na sklonku druhé světové války vzá- 
jemně poměr sil mezi dělnickou třídou a buržoazif, mezi revoluční a 
buržoazní linií národně osvobozeneckého boje, mezi zahraničním ve- 
dením KSČ v Moskvě a londýnskou buržoazní emigrací. Tento poměr 
sil byl vyjádřen za hranicemi naší země moskevskými poradami 
Komunistické strany Československa s Benešem v prosinci 1943 a při 
této příležitosti uzavřením Československo-sovětské smlouvy o přátel- 
ství, vzájemné pomoci a poválečné spolupráci a zejména březnovými 
poradami roku 1945 v Moskvě o otázkách příštího uspořádání osvo- 
bozené republiky, vypracování vládního programu a vytvoření nové 
vlády, kterých se zúčastnila vedle představitelů českých politických 
stran také delegace Slovenské národní rady. 

Přestože se tedy program formuloval za hranicemi naší země, byly 
v něm především vyjádřeny zkušenosti a výsledky domácího protifa- 
šistického odboje. Moskevské vedení mohlo při přípravě návrhu využít 
cenných zkušeností, námětů 1 podkladů, které přinesli zejména funk- 
cionáři ilegální Komunistické strany Slovenska. Vždyť na domácí půdě 
byly vztahy mezi benešovskou buržoazií a dělnickou třídou vyjádřeny 
do té doby nejostřeji právě ve Slovenském národním povstání, které 
prvně vyhlásilo a: uskutečňovalo novou Československou republiku a 
zahájilo národní a demokratickou revolucí. Revoluční přeměny usku- 
tečňované na povstaleckém „ostrově svobody“ pokračovaly a trvale 
se upevňovaly potom na osvobozeném území východního Slovenska a 
postupně dále směrem k západním částem naší země tak, jak postu- 
povala vítězná Sovětská armáda. Revoluční praxe lidových mas, no- 
vých mocenských orgánů — národních výborů, v nichž nejaktivnější 
silou bylí komunisté, všechna revoluční opatření k urychlení porážky 
hitlerovského Německa a jeho spojenců, k obnově chodu hospodářství, 
dopravy a zásobování, k potrestání nepřátel a zrádců a konfiskaci je- 
jich majetku, k provádění pozemkové reformy a další měla celostátní 
význam. Byla nejen prověřením zkušeností ze Slovenského národního 
povstání a potvrzením oprávněnosti a životaschopností nové lidové 
moci, ale i cennou zkušeností pro budoucnost, pro území celé Česko- 
slovenské republiky. 

Košický vládní program uzavíral tedy na jedné straně důležitou eta- 
pu zápasu o charakter nového československého státu, který prolínal 
takřka celým národně osvobozeneckým bojem našeho lidu. Snaha be- 
nešovské buržoazie obnovit stát s využitím „starého“ aparátu, na zá- 
kladě kontinuity s předmnichovskou republikou, vážně narušená už 
Slovenským národním povstáním, byla překonána. Buržoazie nemohla 
uskutečnit ani to, co se jí podařilo v některých jiných zemích — nový 
stát nemohl vzniknout ani pouhým návratem exilové londýnské vlády, 
ani využitím kolaborantského aparátu, ani prostým navázáním na apa- 
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rát a celou předválečnou vnitropolitickou soustavu 1 v zahraničně po- 
litickou orientaci. Moc v Československu musela být v důsledku před- 
chozího vývoje skutečně nová, a proto se musela změnit i celá re- 
publika. 

Skutečnost, že návrh programu, který předložilo moskevské vedení 
KSČ, byl v podstatě přijat £ představiteli národně socialistické, lidové 
a sociálně demokratické strany, nevyplývala — jak potvrdil i další 
vývoj — z jejich upřímného přesvědčení nebo přání, ale z objektivních 
skutečností doby. Byla výrazem úspěšného postupu národní a demo- 
kratické revoluce a toho, že to byl Sovětský svaz, který byl rozho- 
dující silou protifašístického zápasu a jehož armáda osvobozovala 
z fašistické poroby také naše národy. i 

Můžeme řící, že Košický vládní program nestavěl tedy jen na ide- 
jích, byť pokrokových, ale především na praktických zkušenostech ná- 
rodní a demokratické revoluce, na zkušenostech, které prokázaly ži- 
votní význam našeho spojenectví se socialistickým Sovětským svazem. 
Zakotvoval tyto zkušeností a předpokládal důsledné plnění všech po- 
litických, hospodářských, sociálních, národnostních a ostatních poža- 
davků, které od prvních okamžiků probojovávala revoluce. 


ť 


V těchto dnech si více než jindy připomínáme význam a hlavní úko- 
ly Košického vládního programu v souvislostí s bilancováním třiceti- 
leté cesty výstavby nového Československa. Přestože byly už mnoho- 
kráte popsány, připomeňme si i na tomto místě alespoň hlavní zásady 
ucelené koncepce nové vlády, které měly z hlediska vyústění celého 
národně osvobozeneckého boje a revolučního řešení společenských po- 
měrů v osvobozeném Československu největší význam. 

Kromě konkrétních úkolů, které bezprostředně souvisely s dokon- 
čením porážky hitlerovského Německa a jeho spojenců, formuloval 
program úkoly ve všech základních oblastech výstavby lidově demo- 
kratického Československa. Zakotvil rozhodující princip, že nová vláda 
je vládou široké Národní fronty Čechů a Slováků, kterou tvoří před- 
stavitelé všech sociálních složek a politických směrů, které doma 
1 za hranicemi vedly národně osvobozenecký zápas. V politickomo- 
censké oblasti stanovil dále požadavek převzetí státní moci revoluč- 
ními lidovými orgány — národními výbory, lidem volenými, kontro- 
lovaným! a odvolatelnými. To spolu s požadavkem očisty veškeréha 
státního aparátu a vytvoření nové bezpečnosti a armády znamenalo, 
že docůázelo k rozbití staré státní moci a jejího potlačovacího apa- 
rátu. Zákaz obnovy zrádcovských a zkompromitovaných politických 
stran spolu s ustanovením o přísném potrestání fašistů, zrádců a ko- 
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laborantů postihovaly dále nejen Část, ale fakticky celou buržoazní 
třídu. To všechno byly důležité zásahy do kontinuity buržoazie, což 
mělo dalekosáhlý význam pro další vývoj revoluce. 

Češi a Slováci byli programem uznání jako dva rovnoprávné národy, 
čímž byla odmítnuta teorie | praxe tzv. jednotného Československého 
národa. Zásada rovnoprávnosti byla zakotvena nejen politicky, v po- 
době příslušných orgánů a institucí, ale promítala se i v úkolech eko- 
nomického a kulturního vyrovnávání obou částí republiky. Přestože 
právě o tuto kapitolu byly na jednáních svedeny největší boje — a 
proto také delegace Slovenské národní rady v zájmu dosažení dohody 
netrvala na požadavku formulování státoprávní formy spolužití Čechů 
a Slováků — byla přijatá ustanovení významným pokrokem na cestě 
k vyřešení térb citlivé a závažné otázky. 

V ekonomické části programu byly stanoveny požadavky, jejichž rea- 
lizace představovala hluboké zásahy do vlastnických vztahů. Šlo ze- 
jména o konfiskaci veškerého majetku nepřátel i domácích zrádců, 
spojenou Ss dosazováním národních správ, S pozemkovou reformou a 
přidělováním konfiskované půdy pracujícím rolníkům a bezzemkům. Pro- 
gram vytyčil rovněž požadavek postavít hlavní přírodní zdroje, klí- 
čový průmysl a banky pod „všeobecné státní vedení“, který otevíral 
cestu k hlubokým zásahům do kapitalistických výrobních vztahů po 
osvobození. 

Výchozím principem zahraniční politiky se stala orientace na spo- 
jenecký svazek se Sovětským svazem, která proti předmnichovským 
poměrům znamenala hlubokou kvalitativní změnu i v mezinárodním 
postavení československého státu. Program proklamoval rovněž spo- 
jenectví s ostatními slovanskými a demokratickými státy. 

Již z tohoto letmého a neúplného pohledu je zřejmé, že Košický 
vládní program jako základní dokument národní a demokratické re- 
voluce byl velkým vítězstvím komunistů a ostatních pokrokových vla- 
stenců. Odrážel skutečnost, že lidová demokracie od počátku překo- 
návala ve všech směrech předválečný buržoazně demokratický režim. 
Vyjadřoval životní zájmy našeho lidu, které za dvacet let svého pan- 
ství nedokázala vyřešit buržoazie, a tím, že stanovil základní pilíře vý- 
stavby nové, sociálně i národnostně spravedlivější republiky, mu dával 
1 jasně směr do budoucnosti. 


a 
Všechna opatření činěná na základě Košického vládního programu 
hluboce zasahovala do společenských poměrů Československa, měnila 


jeho tvář a strukturu. Program umožňoval revolučním sílám upevňovat 
a prohlubovat všechny rozhodující atributy národní a demokratické 
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revoluce, čímž současně postihoval a oslaboval buržoazli, podílející se 
na moci. 

Proto také dělnická třída pod vedením Komunistické strany Česko- 
slovenska učinila Košický vládní program základem své politiky, smě- 
řující k přerůstání národní a demokratické revoluce v revoluci So- 
cialistickou. Usilovala o jeho důsledné plnění proti buržoazii, jejíž 
představitelé pod tlakem revoluční vlny sice program spolupodepsali, 
ale stále více ho opouštěli a mařili nastoupenou cestu. Proto Klement 
Gottwald na VIII. sjezdu KSČ upozorňoval, že „,... je problémem všech 
problémů a úkolem všech úkolů udržení a upevnění dosavadního kur- 
su naší domácí a zahraniční politiky, jejího lidového, demakratického 
charakteru, jakož i důsledné provádění a dalšího tvůrčího rozvíjení 
všeho toho, co bylo naší národní a demokratickou revolucí započato.“* 

Zápas o základní principy lidové demokracie obsažené v Košickém 
vládním programu a po volbách v roce 1946 v Budovatelském pro- 
gramu vlády Kl. Gottwalda pokračoval až do únorového vítězství děl- 
nické třídy a pracujícího lidu nad buržoazní reakcí v roce 1948. Teprve 
Vítězný únor rozhodl o tom, že trvale a s plnou důsledností budou do 
života naší společnosti uváděny principy, v nichž byl a je ztělesněn 
revoluční odkaz národně osvobozeneckého boje. 

Za uplynulých 30 let byla v naší zemi uskutečněna obtížná, ale 
úspěšná revoluční přeměna společnosti a dnes budujeme rozvinutou 
socialistickou společnost. Před námi stojí — jak stanovil XIV. sjezd 
Komunistické strany Československa a jednotlivá plenární zasedání ÚV 
KSČ — už zcela jiné úkoly, ještě složitější a stále náročnější. Právem 
si však zejména v těchto dnech připomínáme, že východiskem naší 
cesty k socialistické přítomnosti byl před 30 lety program, který se 
zrodil z těžkého a obětiplného boje nejlepších synů a dcer našich ná- 
rodů a jehož základní myšlenky jsou dnes rozvinuty v hodnotách naší 
socialistické společnosti. 


* KL. Gottwald, Spisy, sv. XII, Praha 1955, str. 366. 
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Květnové 
povstání českého lidu 


ANTONÍN FALTYS 


Velké událostí v životě národů nebývají nikdy izolovány. Mají svojí 
minulost £ budoucnost. Takový trvalý dějinný význam má osvobození 
naší vlasti Sovětskou armádou a vyvrcholení národně osvobozenecké- 
ho boje lidu v Květnovém povstání, jehož třicáté výročí letos vzpo- 
mínáme. Uplynulých třicet let zápasů o socialistický charakter našeho 
státu a celé naší společnosti navazovalo na tyto události, tato slavná 
minulost se neodmyslitelně promítá v naší socialistické přítomnosti 
l v našich plánech do budoucna. 


Před třiceti lety vyvrcholil národně osvobozenecký zápas evrop- 
ských národů v čele se Sovětským svazem proti fašismu. Nacistické 
Německo bylo poraženo. V Evropě se šířila mohutná vlna protifašis- 
tických revolucí, která byla největší protiimperialistickou vlnou od 
dob Velké říjnové socialistické revoluce. Ovlivňovala vytváření přízni- 
vých podmínek pro vítězství lidově demokratických revolucí v zemích 
osvobozených Sovětskou armádou. Nedílnou součástí této internacio- 
nální antifašistické revoluční vlny bylo 1 Květnové povstání českéha 
lidu, které ve svém průběhu přerostlo v národně demokratickou re- 
voluci. 


Květnové povstání českého lidu nebylo historicky izolovaným aktem, 
který se odehrál v závěru druhé světové války, nýbrž logickým vyústě- 
ním dlouhodobého společenského procesu, kterým zakončil rozchod 
české společnosti s buržoazní minulostí předmnichovského Českoslo- 
venska a začal nástup za vybudování nového Československa na lidově 
demokratických základech. Bylo i logickým vyústěním několíkaletého 
protifašistického a národně osvobozeneckého boje pracujícího lidu, 
v němž se realizovala komunistická koncepce hnutí odporu. Bylo také 

"d 
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povstáním skutečně lidovým, které se opíralo o Širokou národní frontu 
a rozsáhlou síť jejích revolučních orgánů — národních výborů, o roz- 
hodující účast dělnické třídy v těchto výborech zakládaných nejen 
v obcích, ale 1 v závodech, o její iniciativu, obětavost a revoluční akce- 
schopnost. V jeho průběhu vystoupila z ilegality jeho organizátorka 
— Komunistická strana Československa jako jediná organizovaná po- 
litická síla a postavila se do jeho čela. 

Květnové povstání českého lidu spolu s povstáním v Praze se tak 
stalo mimořádně důležitým mezníkem na cestě k národní a demokra- 
tické revoluci 1 politického vyhraňování a diferenciace uvnitř české 
společnosti. 

Bylo již řečeno, že Komunistická strana Československa vypracovala 
a realizovala koncepci národně osvobozeneckého boje, která předpo- 
kládá organizování masového ozbrojeného boje a -jeho vyvrcholení 
v lidovém ozbrojeném povstání završeném revolučním převzetím moci 
pracujícího lidu. Vzhledem k tomu, že v podmínkách druhé světové 
války jakýkoliv protifašistický odboj a povstání nemohly být izolova- 
nou záležitostí, ale jen organickou součástí celosvětového antifašis- 
tického zápasu, ať již šlo o odboj buržoazní nebo komunistický, byla 
tato koncepce Komunistické strany Československa, která odpovídala 
i myšlení většiny českého pracujícího lídu, spojena s rozhodující úlo- 
hou Sovětského svazu v druhé světové válce a s národně osvoboze- 
neckou misí Sovětské armády. 


Naproti tomu česká odbojová buržoazie usilovala o takový mocenský 
zvrat, v němž by byla eliminována lidová, revolučně demokratická 
složka povstání. Tato buržoazní koncepce usilující o znovunastolení 
buržoazní moci a kapitalistického společenského pořádku však vyža- 
dovala, aby závěrečné střetnutí s nacistickým okupantem v Čechách a 
zejména v Praze nebylo určováno tím poměrem sil, v němž z mezi- 
národně politického a vojenského hlediska bude hrát hlavní roli Sovět- 
ská armáda a z vnitropolitického hlediska revoluční naladění lidové masy 
a komunisté. 


Proto uvažovala o změně tohoto poměru sil a usilovala o to, aby 
anglo-americká vojska pronikla co nejdále do Čech, obsadila Prahu 
a svou přítomností zvrátila pokrokový ráz povstání, zejména negovala 
jeho lidový a revoluční charakter. Předpokládala, že tím by se zkom- 
plikoval 1 další vývoj národní a demokratické revoluce, že by došlo 
ke změně v poměru sil uvnitř československé společnosti, který by 
jí umožnil zůstat přinejmenším u pouhého proklamování jejích cílů, 
aniž by byla objektivně nucena k tomu, tyto cíle revoluce reaiizovat. 

Protikladné třídní postoje tak nabývaly v revolučních květnových 
dnech konkrétní obsah a formu v situacích, kdy z hlediska buržoazie 
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bylo ještě možné zkoordinovat pokrokový ráz povstání zásahem vněj- 
ších sil. Buržoazii již nešlo o to, jakým způsobem porazit fašistického 
nepřítele, nýbrž o to, jakým způsobem si zajistit moc v poválečném 
Československu. 


Pro české odbojové hnutí v té době je charakteristickou ta sku- 
tečnost, že teprve vlastně na prahu Květnového povstání se vytváří 
ústřední odbojový orgán — Česká národní rada, která ačkoli se jako 
celek hlásila k programu košické vlády, nebyla zdaleka tím revoluč- 
ním orgánem, který by v průběhu povstání byl schopen realizovat 
všechny revoluční úkoly tohoto programu. Nebylo to možné nejen 
proto, že neměla dostatek času vnitřně sí sama ujasnit všechny otázky, 
které z programu vyplývaly, ale zejména proto, že její složení, které 
neodpovídalo skutečnému poměru sil v českém odboji, zejména v Praze, 
vytvářelo od počátku České národní radě složitou situaci, která vy- 
plývala z protikladných zájmů buržoazního a komunistického odboje 
v povstání. Tato zájmová rozpornost oslabovala jednotu a akceschop- 
nost tohoto centrálního orgánu, posílovala kontrarevoluční tendence 
stoupenců buržoazního odboje a autonomní činnost tzv. vojenských 
velitelství jako mocenských orgánů odbojové buržoazie ústící v opor- 
tunistické jednání s okupanty. 

Nacisté věděli o obavách českých měšťáckých kruhů z osvobození 
Čech Sovětskou armádou, věděli také, že mezi zástupci české buržoa- 
zie v České národní radě jsou síly ochotné k jednání a uzavírání 
kompromisů, k separátním úmluvám bez ohledu na spojenecké závaz- 
ky, které přijala československá emigrantská vláda jako člen proti- 
hitlerovské koalice i jako signatář československo-sovětské spojenecké 
smlouvy z roku 1943 o separátním jednání s nacistickým Německem. 
Používali proto v průběhu povstání v Praze taktiku výhrůžek a teroru 
s nabídkami k jednání, která jim měla umožnit jednak odvést vojenské 
síly z českého prostoru do amerického zajetí bez vojenského střetnutí 
s povstaleckými silami, jednak do poslední chvíle vést boj proti So- 
větským vojskům osvobozujícím Československo. Jejich nabídka klid- 
ného mocenského převratu, vyhovující plně představám buržoazie 
o novém 28. říjnu 1918, se nakonec stala základem jednání o tzv. ka- 
pitulaci německých vojsk, která však nebyla ničím jiným než pouhou 
dohodou o klidném odchodu, která byla nejen politickou chybou 
České národní rady i komunistů, kteří s ní v radě souhlasili, ale zkre- 
slovala i skutečný charakter povstání a revoluční entuziasmus lido- 
vých mas. 

Pro komunistický odboj v tomto období byla charakteristická jeh“ 
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decentralizace, ke které strana přistoupila po rozbití III. ilegálního 
ústředního výboru gestapem v polovině roku 1944. Ve všech krajích 
a většině okresů, V mnoha městech, závodech 1 obcích pracovaly tehdy 
ilegální skupiny nebo buňky KSČ. Většina z ních se aktivně podílela 
na vytváření národních výborů, sabotážích, šíření ilegálního tisku, po- 
skytování pomoci rodinám zatčených, uprchlíkům a partyzánům Nej- 
významnější ilegální komunistické skupiny se soustřeďovaly v Praze 
a na Gottwaldovsku. Byly to hlavně skupiny Předvoj, Pochodeň, Aktiv, 
Pius, na Moravě pak skupiny, které vydávaly ilegální časopis Morav- 
ská rovnost, Pnavda a Nástup. 

Skupiny Předvoj, Pochodeň a Moravská rovnost překročily místní 
působnost, navázaly spojení s jinými skupinami a začaly budovat šir- 
ší ilegální síť. Jejich činnost byla zaměřena hlavně na vydávání ile- 
gálních tiskovin, na organizační a propagandistickou prácí, na pří- 
pravu revolučních národních výborů a na organizování partyzánského 
hnutí. Tyto skupiny vydávaly v roce 1944 téměř periodicky ilegální 
časopisy. Mezi nejrozšířenější patřila Moravská rovnost a Pravda. Ile- 
gální komunistické organizace, skupiny a časopisy pokračovaly v čin- 
nosti na základě směrnic moskevského vedení a jejich aplikace III. 
ilegálním ÚV KSČ, na základě odposlechu čs. vysílání z Moskvy, které 
bylo v době, kdy strana neměla svůj centrální domácí orgán, spolu 
s ilegálním stranickým tiskem tím nejdůležitějším činitelem, který 
sjednocoval a řídil ilegální komunistické hnutí v protektorátě. Kromě 
skupin, které se orientovaly na vydávání ilegálních tiskovin, existovaly 
skupiny KSČ, které se zaměřily převážně na budování národních vý- 
borů a závodních buněk, na organizování sabotážních a diverzních 
akcí. Součástí této Činnosti strany byla i soustavná podpora party- 
zánského hnutí, které se na přelomu let 1944—1945 rozrůstalo pod 
vlivem příchodu partyzánských jednotek ze Slovenska a kombinova- 
ných československo-sovětských výsadků. Tyto partyzánské oddíly a 
výsadky svou politickou a bojovou činností významně přispěly k pří- 
pravě a úspěchu květnového povstání. 

Všechny ilegální skupiny KSČ svou politickou a organizátorskou 
činností, ideově spojeny národně osvobozeneckým programem strany, 
zachovávaly akční kontinuitu komunistického hnutí a vytvářely před- 
poklady k realizaci tohoto programu. Přitom přes soustavné zásahy 
gestapa docházelo k stále nové regeneraci strany jako jediné důsled- 
né antifašistické politické síly schopné vést lidové masy k vítěznému 
střetnutí s fašismem. 
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Koncem roku 1944, z podnětu ilegálního krajského výboru KSČ 
v Praze, se zástupci jednotlivých ilegálních skupin dohodli na vytvo- 
ření prozatímního ilegálního ústředního výboru a na obnově vydávání 
ilegálního Rudého práva. Nový ÚV byl postaven před bezprostřední 
úkol — připravit a vést masy k lidovému, ozbrojenému povstání. 

V rezoluci, kterou IV. ilegální ÚV KSČ přijal, se říká: Český národ 
musí svými silami přispět k svému osvobození ze jha okupantů, k zá- 
chraně českých životů a bohatství českých zemí. Protože se válka už 
přenesla na území naší vlasti a naše osvobození je blízké, je příkazem 
dne bezodkladně činit přípravy k bojovým akcím a započít s jejích 
prováděním. Podmínkou zdaru je naprostá jednota národa a spoluprá- 
ce všech jeho vrstev, všech jeho protihitlerovských sil. Tomuto bo- 
jovému sjednocení lidu a provádění jednotlivých akcí musí komunis- 
tická strana a každý její člen věnovat všechny své síly. Pro komunisty 
až do vyhnání německých okupantů není většího úkolu, není důle- 
žitější otázky. 

Proces organizačního a programového sjednocování komunistického 
odboje pokračoval na celém území protektorátu. Na Moravě se kon- 
cem ledna 1945 ve Zlíně znovu vytvořilo zemské vedení KSČ, rozbité 
v roce 1943. V rezoluci z 1. února 1945 zdůrazňovalo, že cílem ko- 
munistického odboje je národní a sociální osvobození českého národa 
od nacistické okupace. Rezoluce také ' určovala úkoly a pravomoc re- 
volučních národních výborů a závodních výborů. Od těch zejména po- 
žadovala, aby se podílely na řízení závodů, zachovávaly si rozhodující 
vliv při přijímání a propouštění osazenstva, měly rozhodující vliv při 
jednání o mzdách a platech, při kalkulací, výrobních cen a výstavbě 
podniku. Uznávala také svébytnost slovenského národa a podkarpat- 
ských Ukrajinců. 

Obě rezoluce, jak prozatímního ÚV KSČ, tak moravského zemského 
vedení KSČ, navazovaly v podstatě na zásady obsažené v národně 
osvobozeneckém programu KSČ a byly také jediným programem čes- 
kého domácího odboje, který na jaře 1945 tak otevřeně a jasně vy- 
jadřoval své politické cíle. 

Z hlediska příprav, průběhu a charakteru Květnového povstání měla 
pro úzké sepětí dělnické třídy s komunistickým odbojem velký význam 
spolupráce KSČ s ilegálními odbory. Prostřednictvím revolučních 
odborů KSČ sjednocovala a mobilizovala dělnickou třídu, jejíž vztah 
k povstání měl určující význam a rozhodující vliv na jeho proletářský 
a revoluční charakter. Dělnická třída měla vstoupit do povstání ge- 
nerální stávkou, která měla být úvodem k zahájení ozbrojeného boje. 
Odboráři měli své zázemí především v pražských závodech, ve kterých 
byly před vznikem povstání ustavovány trojky závodních důvěrníků, 
byly formovány ozbrojené jednotky a bylo organizováno zdravotnické 
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zabezpečení, zásobování a opatřování zbraní. Tato vojenská příprava 
na závodech odpovídala přípravám, které činily komunistické skupiny 
a ústřední vedení KSČ, kde byla zřízena síť vojenských instruktorů, 
projednávána a realizována vojenská a technickoorganizační opatření 
na závodech a důležitých objektech a obstarávány zbraně. 


Z Iniciativy komunistů a pokrokových odborářů došlo počátkem ro- 
ku 1945 k vytvoření jádra centrálního odbojového orgánu, kterým se 
později stala Česká národní rada. 


Přípravy na ozbrojené střetnutí v závěrečné fázi okupace vyžado- 
valy, aby dosavadní decentralizovaná činnost, která straně umožňovala 
úspěšně překonávat útoky nacistického potlačovacího aparátu, byla 
opět více centralizována, aby dosud převážně samostatně pracující 
organizace a skupiny se organizačně a politicky sjednotily, a tím bylo 
dosaženo co nejoptimálnějšího centrálního řízení příprav 1 provádění 
akcí. 


Na počátku března 1945, v době, kdy KSČ soustřeďovala své síly a 
navazovala úzké kontakty na partyzánské hnutí a širokou síť ilegál- 
ních národních výborů, se podařil gestapu zásah, pří němž bylo zat- 
čeno ilegální vedení pražského kraje KSČ, který byl pověřen orga- 
nizováním příprav na ozbrojené povstání, a sjednocení činnosti praž- 
ských ilegálních komunistických skupin a s ním desítky dalších ko- 
munistů z okolí Prahy. 


V důsledku toho část členů ilegálního ÚV KSČ musela přerušit svoji 
práci v Praze a vrací se k činnosti až na samém počátku povstání. 
Mnoho pracně navázaných spojení bylo přerváno. Přípravy komunistic- 
kého odboje na povstání byly tak hluboce narušeny. Prakticky až do 
vypuknutí Květnového povstání i povstání v Praze se nepodařilo vybu- 
dovat mezi komunistickými organizacemi a skupinami takové spojení, 
které by umožnilo jednotné řízení příprav 1 koordinovalo činnost ko- 
munistů v průběhu povstání. Většina skupin, buněk 1 jednotlivců musí 
pokračovat v dosavadním regionálním způsobu Činnosti, řídit se dle 
pokynů moskevského rozhlasu, ilegálního stranického regionálního 
tisku nebo pracovat v součinnosti s partyzánskými oddíly. 

Přes tento úder, který zasáhl centrum komunistické přípravy po- 
vstání — Prahu a okolí, dochází v předvečer povstání, právě v důsledku 
zvýšené aktivity komunistů, partyzánských organizátorů, rozhlasových 
výzev z Moskvy 1 Londýna k masovému zakládání národních výborů, 
které se v průběhu Květnového povstání stávají nejmasovější antifa- 
šistíckou celonárodní organizací a mocenskými lidovými orgány ná- 
rodní a demokratické revoluce. Spolu s národními výbory jsou zaklá- 
dány na závodech závodní rady a ozbrojené družiny. 

Květnové povstání českého lidu začalo jako řetěz místních povstání 
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a nepokojů od prvních dnů měsíce května. K prvním revolučním střet- 
nutím docházelo v těch místech, která se nacházela v bezprostřední 
blízkosti fronty. Sérii protinacistických ozbrojených vystoupení zaha- 
jují povstalci 1. května v Přerově. Povstání v Přerově se sice nacistům 
podařilo krvavě potlačit, jeho průběh však potvrdil správnost orien- 
tace českého národně osvobozeneckého boje na iniciativní a aktivní 
činnost povstaleckých skupin, založené na rozhodnosti, důslednosti a 
ofenzívním postupu povstalců. 


2. května vypuká povstání v Nymburce, Poděbradech, Kostelci nad 
Černými lesy, které začíná generální stávkou a lidovou manifestací, 
při níž dochází k vyhlášení Československé republiky. Téhož dne vstu- 
pují do stávky horníci ve Svatoňovicích a dělníci v Úpici. 


3. května povstalo spolu s partyzány obyvatelstvo v Semilech, Nové 
a Staré Pace, Železném Brodu a okolí, kde se vytváří partyzánská 
oblast. Partyzánské skupiny, vedené uprchlými sovětskými zajatci, 
vedly soustavný boj s německými jednotkami až do příchodu Sovětské 
armády. Na východě, v „přifrontových“ moravských okresech, oddíly 
partyzánské brigády „Jan Žižka“ 3. května za bojů obsadily město 
Vizovice a okolní obce. Současně partyzánská brigáda spolu s ozbro- 
jenými dělnickými skupinami osvobodily město Příbram a Beroun a 
okolní obce. 


V součinnosti s jednotkami 4. ukrajinského frontu osvobodila bri- 
gáda Jana Žižky 4. května město Vsetín. Téhož dne dobyli ozbrojení 
dělníci budovu gestapa v Kladně a obsadili některé závody. 


3. a 4. května zaplavila vlna povstání jižní Čechy. Všude se ujímaly 
moci národní výbory organizující mobilizaci lidových sil a podporu 
partyzánským jednotkám. 


5. května se osvobodila Plzeň; moc v celém kladenském okrese pře- 
šla do rukou národních výborů, došlo k ozbrojeným srážkám kladen- 
ského obyvatelstva s německými vojenskými jednotkami a jednotkami 
SS. Téhož dne se těžiště událostí přesunulo do Prahy. 

Povstání v Praze začalo podobně jako v jiných městech. Nakupený 
výbuch nenávisti obyvatelstva k nacistické okupací vyústil v ničení 
německých nápisů, vyvěšování Československých vlajek, zatýkání ko- 
laborantů a odzbrojování německých vojáků. Záhy přerostl v ozbro- 
jené střetnutí s německými jednotkami. Jádrem a hlavní silou povstání 
se staly lidové masy, zejména dělnická osazenstva pražských továren 
— smíchovské Škodovky, jinonické Waltrovky, čakovické Avie a straš- 
nické Ety. Za jedinou noc z 5. na 6. května desetitisíce Pražanů po- 
stavily v Praze na 1600 barikád, které bránilo asi 30000 lidí. Česká 
národní rada vydala prohlášení, že z pověření košické vlády přebírá 
moc v českých zemích do svých rukou. Německým vojákům bylo dáno 
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ultimátum k okamžité kapitulaci. Po šesti letech vyšlo opět legální 
Rudé právo s naléhavou výzvou komunistické straně k aktivnímu bojí 
proti okupantům a na obranu Prahy. 

Hrdinný boj Prahy se stal příkladem pro obyvatelstvo mnoha měst 
I obcí a inspiroval je k bojovému způsobu přejímání moci. 

Kolem Prahy se vytvořil „rudý pás“ měst a obcí, pomáhající bo- 
jujícím barikádníkům zbraněmi, potravinami, léky, ozbrojeným bojem. 
Na přístupových cestách ku Praze od Benešova, Radotína a Čakovic 
vyrostly zátarasy a byl veden úporný boj proti nastupujícím jednot- 
kám SS na Prahu, zpomalující jejich postup. Velké boje vzplály v par- 
tyzánských okresech Mělník, Železný Brod, na Českomoravské vysoči- 
ně a Podbrdsku. | 

Také v povstání v Praze se potvrdila skutečnost, že komunisté byl 
-a zůstali jedinou politickou stranou, která přežila všechny represálie 
a uměla se rychle zotavit z utržených ran. Její vliv se v povstání den 
ze dne stále více prosazoval, zejména v rozsáhlé síti místních národ- 
ních výborů, závodních rad, Národního výboru Velké Prahy, ÚRO a 
ozbrojených jednotkách i ve vedoucích orgánech ČNR. 

Velkou iniciativu v Květnovém povstání vyvíjela tzv. vojenská ve- 
litelství, která měla podle pokynů londýnské buržoazní emigrace pře- 
vzít v povstání veškerou moc a zabránit realizaci revoluční lidové mocí. 
Oporou jim měli být příslušníci protektorátní policie a četnictva, části 
vládního vojska a finanční stráže. Místo skutečného vedení a orga- 
nizování boje proti okupantům se zejména v Praze orientovalo na bu- 
dování štábu a vyvíjelo iniciativu v. jednání s nacisty a vlasovci 
o kompromisní předání moci a zejména usilovalo o přivedení ame- 
rických jednotek do Prahy. Přitom vědomě zamičovalo zprávy 0 po- 
hybu Sovětské armády, spěchající na pomoc bojující Praze. Dokonce 
v závěrečné fázi jednání s nacisty 8. května o tzv. kapitulaci byla 
část komunistů-členů České národní rady internována, aby nemohli 
zasáhnout a zmařit toto jednání, jako zmařili jednání s vlasovci i po- 
kusy o vytvoření tzv. Bienertovy vlády složené z bývalých protekto- 
rátních ministrů. 

Zatímco pražské vojenské velitelství usilovalo v Praze ne o orga- 
nizování boje povstalců, ale spíše o zastavení bojů a vydávalo pro- 
střednictvím rozhlasu protichůdné zprávy a rozkazy, které povstalce 
spíše dezorientovaly, vedli povstalci soustavný boj různé intenzity ko- 
lem jednotlivých barikád, nádraží a závodů. Kolem barikád, které se 
staly výrazem aplikace proletářské taktiky v povstání, se seskupovali 
lidoví bojovníci, vybírali si své velitele a řídili se dle zásad revoluční 
kázně a pořádku a podle pokynů svých národních výborů. Bylo ty- 
pické, že důstojnické uniformy se stahovaly spíše do centra Prahy 
k tzv. velitelství než na nejexponovanější místa v Praze, na barikády. 
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Rozhodnou iniciativou pražských povstalců padla do jejích rukou 
celá řada důležitých objektů, jako rozhlas, hlavní pošta, mezinárodní 
telefonní ústředna, důležité průmyslové závody, většina nádraží a 
mostů. Byla dobyta četná výzbrojní a výstrojní skladiště a odzbrojeny 
menší nepřátelské jednotky ubytované po celé Praze v sokolovnách, 


školách a nemocnicích. Tyto dobyté objekty se staly přirozenými stře- 


© disky ozbrojeného zápasu vlasteneckých revolučních sil. 

Vojenská velitelství tak v průběhu povstání svou činností potvrdila, 
že nebyla revolučními vojenskými štáby, které by byly schopné vést 
lidové masy k vítěznému dovršení lidového povstání. V období příprav 
1 v povstání byla jen realizátory a mocenskými orgány buržoazie usi- 
lující o uskutečnění vojenského převratu. 

Tím více vyniká historický význam Květnového povstání jako po- 
vstání skutečně lidového, nejen masovou částí lidu, ale zejména tím, 
že přes všechny hrozby nacistické soldatesky před celým světem de- 
monstrovalo vyhraněný antifašistický postoj českého národa a že přes 
všechny snahy buržoazních kruhů strhnout na sebe jeho vedení a 
omezit jeho lidový charaki.r mu vtisklo revolučně demokratický ráz, 
a vytvořilo tak předpoklady k nastolení lidově demokratického režimu 
a státu. 

Nesmírným podnětem pro další rozšíření levicové atmosféry povstá- 
ní byl závěr povstání v Praze 9. května 1945, kdy vojska Sovětské ar- 
mády vstoupila do Prahy a osvobodila ji. Skončila poslední velká válečná 
operace na evropském kontinentě. Přímo symbolicky končí druhá svě- 
tová válka v Evropě tam, kde prakticky začala. 

Pražskou operací Sovětské armády bylo likvidováno poslední vý- 
znamné uskupení nacistických vojsk v Evropě, byla poskytnuta roz- 
hodující pomoc Květnovému povstání českého lidu a dokončeno osvo- 
bození Československa. Byly znemožněny pokusy západních velmocí 
ovlivnit vnitropolitický vývoj Československa proniknutím svých vojsk 
co nejdále na východ do střední Evropy. 


Průběh Květnového povstání českého lidu, právě tak jako průběh 
Slovenského národního povstání, svědčí o velké síle vnitřních zdrojů 
národní a demokratické revoluce, o uvědomělém rozhodnutí lidových 
mas vypořádat se s nenáviděným fašistickým okupantem a jeho čes- 
kými a slovenskými přisluhovači. Zároveň však svědčí také o tom, že 
ani Slovenské národní povstání, ani Květnové povstání českého lidu 
by nebyly úspěšně završeny bez urychlené a obětiplné pomoci Sovět- 
ské armády, která měla rozhodující podíl na porážce fašismu a na 
osvobození našich národů z fašistické poroby. Jen pří osvobozování 
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Československa padlo 144000 sovětských vojáků, z toho 500 při- bez- 
prostředním osvobozování Prahy. 

Osvobození Československa Sovětskou armádou představovalo tak 
vyvrcholení její osvoboditelské mise, jejímž prostřednictvím byla kon- 
kretizována pomoc Sovětského svazu československému lidu na zása- 
dách proletářského internacionalismu, vytvářející rozhodující předpo- 
klady pro vznik lidově demokratického státu. Akt osvobození Sovět- 
skou armádou potvrzoval a upevňoval tyto výsledky národně osvo- 
bozeneckého boje našeho lidu. Nesmírně vzrostly a prohloubily se sym- 
patie širokých vrstev k Sovětskému svazu, neboť Sovětský svaz nebyl 
jen slovanským, ale především socialistickým státem, jehož osudy a 
vítězný boj s fašismem řídila komunistická strana. Bylo proto jen při- 
rozené, že obrovský vzrůst autority této země a jejího společenského 
zřízení měl za následek i hluboký přesun v československé společnosti 
doleva a značný vzestup autority Komunistické strany Československa. 

Pracující lid naší země plně pochopil historickou pravdu hlásanou 
komunisty, že mimo spojenectví se Sovětským svazem není budouc- 
nosti pro semos'atné a svobodně se rozvíjející Československo. 


Jaro osvobození. 


K 30. výročí ostravské a bratislavsko-brněnské operace 


% 


FRANTIŠEK NESVADBA 


Osvobození naší vlasti Sovětskou armádou, zahájené v září roku 1944 
útokem 38. armády a 1. československého armádního sboru na du- 
kelsko-prešovském směru na pomoc Slovenskému národnímu povstání, 
přerostlo na jaře roku 1945 do svého závěrečného finále. Dříve, než 
| se tak stalo, bylo však nutno, aby velení Sovětské armády cílevědomě 

a účelně skloubilo operace na území Československa s komplexem 
ostatních velkých strategických operací, jejichž smyslem bylo donutit 
nacistické Německo k bezpodmínečné kapitulaci a zbavit evropské ná- 
rody, německý lid nevyjímaje, trvale panství fašismu. 


Úkoly osvobození Československa musely být řešeny v závislosti na 
celkové vojenskopolitické situaci v Evropě, kde stále bylo hlavní tě- 
žiště druhé světové války. Nebylo možno přezírat skutečnost, že po 
proniknutí Sovětské armády na kostřínské předmostí na západním 
břehu Odry 60 km před Berlínem zesílily ve fašistickém táboru ten- 
dence k uzavření třeba jen „jednostranného příměří“ se západními 
velmocemi. Navrhoval to již 23. ledna 1945 náčelník generálního štábu 
wehrmachtu H. Guderian při své schůzce s vysokým úředníkem ně- 
meckého ministerstva zahraničních věcí! Guderianovy obavy, že 
Sovětská armáda může do tří až čtyř týdnů ovládnout Berlín, vedly 
jej v jeho zaslepeném antisovětismu nikoli však k hledání možností 
skončit válku, ale naopak k pokusům prodloužit válku proti Sovět- 
skému svazu rozbitím protihitlerovské koalice. 

Ve snaze dosáhnout změny vojenské a politické pozice Velké Bri- 
tánie a USA lišil se Guderian od nacistického ministra zahraničních 
věcí von Ribbentropa, od říšského vedoucího SS Himmlera a od dal- 
ších nacistických prominentů pouze v odhadu časových možností. Roz- 
por uvnitř nacistické kliky a představitelů německých monopolů nebyl 


1 Vojensko-istoričeskij žurnal 1971, č. 4, str. 62 ad. 


460 


| 


v podstatě jejich společného cíle — dosáhnout vytvoření jednotné 
protisovětské fronty v Evropě. 

Dílčí rozpory v nacistickém táboře nemohly být ze strany velení 
Sovětské armády a sovětské zahraniční politiky ani podceňovány, ani 
přeceňovány. Sovětské straně byly totiž známy nejen přísně utajované 
snahy nacistů docílit separátního příměří. Z mnoha zpravodajských 
údajů docházejících z fronty bylo na druhé straně též známo, že hi- 
tlerovské velení se ani za krajně kritické situace po porážce na území 
Polska v lednu 1945 nevzdává svých posledních šancí, které mu ještě 
poskytovalo držení části Východního Pruska, Pomořanska, polského 
Slezska, části Československa a Maďarska. 


Sovětští vojevůdci za druhé světové války, maršálové G. K. Žukov 
a I. S. Koněv, jakož i ministr obrany Sovětského svazu maršál A. A. 
Grečko a armádní generál S. M. Štemenko ve svých memoárech sou- 
hlasně dosvědčují, že sovětské hlavní velení dospělo koncem února 
roku 1945 po mnoha složitých úvahách k závěru, že útok na berlín- 
ském směru, pro nějž se zdály být vytvořeny příznivé podmínky, bude 
nutno na určitou dobu zastavit.ž Tento závěr vyplýval z potřeby při- 
sunout blíže k Odře sklady munice a ostatní týlová zařízení frontů. 
Byl podmíněn i požadavek vybudovat nová polní letiště blíže k frontě. 
Toto rozhodnutí bylo ovšem motivováno i snahou zmařit nepřátelské 
plány využít východopomořanského prostoru na severu a území pol- 
ského Slezska a českých zemí na jihu k vstřícným úderům do boku 
sovětských vojsk na berlínském směru. Sovětská armáda měla v této 
době sice vysokou vojensko-technickou i morálně politickou převahu 
nad nepřítelem. Nebylo ale možno podceňovat nebezpečí možného ne- 
přátelského úderu do boku vojsk 1. běloruského frontu maršála G. K. 
Žukova, před nimiž stál stěžejní úkol zmocnit se Berlína. 


Vyčistit východní Pomořany od soustřeďujících se fašistických vojsk 
a ovládnout baltské přístavy bylo neméně naléhavé jako rozbít po- 
měrně silná fašistická vojska, která se stáhla na území Slezska, a další 
vojska, jež pokračovala v tvrdošíjném odporu na území Českosloven- 
ska. Vyhnání fašistických vojsk z Československa bylo mimoto úzce 
spojeno s úkolem porazit nepřítele na celém jižním křídle východní 
frontv, jehož osou byl směr Budapešť— Vídeň. Jak píše generál S. M. 
Štemenko, bylo zničení jižního křídla nepřátelské fronty (tj. jižně od 
Karpat) úkolem první fáze tažení v roce 1945. Potom měla začít druhá 
etapa tažení r. 1945, jejímž výsledkem měla být kapitulace Německa. 


2 G. K. Žukov, Vzpomínky a úvahy, str. 500 ad., Praha 1971. I. S. Koněv, 
Čtyřicátý pátý, Praha 1970. A. A. Grečko, Přes Karpaty, str. 376, Praha 1971. 
S. M. Štemenko, Generálny štáb v rokoch vojny, Bratislava 1970, a Generální 


štáb za války, kniha druhá, Praha 1974. 
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Tyto souvislosti mohutného jarního útoku Sovětské armády bylo 
třeba připomenout, neboť se úzce dotýkaly operací na území Česko- 
slovenska. 


Úkolem porazit strategické uskupení nepřítele na jižním křídle byla 
pověřena vojska skupiny tří ukrajinských frontů pod velením generála 
1. J. Petrova a maršálů Sovětského svazu R. J. Malinovského a F. l 
Tolbuchina. Zatímco 3. ukrajinskému frontu maršála Tolbuchina byl 
svěřen úkol pronikat hlavními silami na směru Budapešť — Vídeň, pak 
na tzv. karpatsko-pražském směru měla postupovat především vojska 
4. ukrajinského frontu maršála Malinovského (část sil 2. ukrajinského 
frontu jižně Dunaje vedla útok směrem na Vídeň.). 


Operace 4. a 2. ukrajinského frontu na území Československa byly 
nazvány podle důležitých operačních cílů, jichž mělo být dosaženo, 
operací ostravskou a bratislavsko-brněnskou. 


Každá z těchto operací byla provedena podle předem koncipovaného 
širšího zámyslu, který byl rozpracován v podrobný plán. Válečné 
střetnutí vyžaduje ovšem více než kterákoli jiná Činnost pružného re- 
agování na neustále se měnící situaci. Četné změny, jež byly prove- 
deny v plánech operací, nikterak neznamenaly, že by tyto plány byly 
stanoveny nereálně. Naopak, plány operací byly v nejednom případě 
překračovány; jindy nemohly být realizovány tou formou manévru, 
která byla původně považována za nejvýhodnější. S tím byly spojeny 
četné změny v bojových sestavách, časté přesuny celých divizí a sborů 
na jiné, z hlediska výsledku bojové Činnosti efektivnější směry. To je 
při vedení válečných operací zcela přirozené, 1 když takové změny 
vyžadují nové Časové termíny. Manévr silami a prostředky, který byl 
prováděn i v průběhu ostravské a bratislavsko-brněnské operace, vy- 
žadoval nesmírné vypětí vojsk a štábů při nočních přesunech v mi- 
mofrontovém pásmu. Přeskupování vojsk bylo na druhé straně pod- 
míněno i uvědomělou snahou sovětského velení vést útočné operace 
takovým způsobem, aby se v maximální možné míře předešlo zničení 
slovenských a českých měst, aby byly ušetřeny průmyslové rajóny, je- 
jichž závody se měly v souladu s revolučními požadavky lidu dostat 
do rukou pracujících. 


Zámysl pro ostravskou operaci byl formulován v direktivě sovět- 
ského hlavního velení veliteli 4. ukrajinského frontu 17. února 1945. 
Jeho podstatou bylo, aby vojska 4. ukrajinského frontu v součinnosti 
s 1. ukrajinským frontem osvobodila horní Slezsko, Ostravsko a se- 
verozápadní část Slovenska. Tím měly být vytvořeny podmínky pro 
proniknutí osvobozeneckých vojsk Moravskou branou na střední Mo- 
ravu a otevřen nový směr pro další postup ku Praze. 


Generál A. I. Jeremenko, který se stal velitelem 4. ukrajinského 
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frontu 26. března, shrnul podstatu plánu, jímž měl být tento zámysl 
realizován, takto: 

38. armáda generála K. S. Moskalenka a 1. gardová armáda generála 
A. A. Grečka měly prolomit nepřátelskou obranu u polského městečka 
Strumieně při horním toku Vísly a vést pak soustředěný úder ve všeo- 
becném směru Karviná (Fryštát), Olomouc, Pardubice. V další fázi je 
očekával úkol proniknout hlavními silami až k Vltavě a osvobodit úto- 
kem od východu Prahu.* 18. armáda generála A. I. Gastiloviče měla 
útokem jednotek 1. československého armádního sboru v Pováží a úto- - 
kem 17. střeleckého sboru podél Oravy vyčistit zbývající část Sloven- 
ska a proniknout přes Beskydy na střední Moravu ke Kroměříži. 


V první etapě operace měla vojska 38. a 1. gardové armády do- 
sáhnout čáry Šternberk-Olomouc. V druhé etapě měla 38. armáda pro- 
niknoůt do prostoru Hradce Králové a 1. gardová armáda měla do- 
sáhnout čáry Pardubice— Chotěboř. Plán předvídal, že Prahy a Vltavy 
mohou tato vojska dosáhnout 40.—45. den od začátku operace, který 
byl stanoven na dny 8.—10. březen 1945. 

Letmý pohled na mapu od polského městečka Strumieně při horním 
toku Visly, kde měla být zahájena operace, přes Ostravu a Olomouc 
ku Praze ukazuje, že velení frontu připravovalo útok do velké hloubky 
— asi 400 kilometrů. To samo vyžadovalo rozdělit operaci do tří po- 
stupných etap. Nebylo možno předem předvídat všechny možné even- 
tuality vývoje válečných událostí. Vzhledem k charakteru nepřátelské 
obrany, způsobům boje nepřítele a jeho možným protiopatřením bylo 
možno připravit detailně plán operace pouze pro její první období, 
tj. především pro osvobození polského Slezska a Ostravska. 

Současně se směrnicí 4. ukrajinského frontu pro ostravskou operaci 
vydalo sovětské hlavní velení také směrnici veliteli 2. ukrajinského 
frontu pro novou operaci. Jejím cílem bylo osvobození Bratislavy a 
Brna v Československu a rakouského hlavního města Vídně v součin- 
nosti s 3. ukrajinským frontem. Útok 2. ukrajinského frontu měl být 
zahájen násilným přechodem Hronu. Vojska vnitřních křídel 53. armá- 
dy pod velením generála I. M. Managarova a 7. gardové armády pod 
velením generála M. S. Šumilova měla vést hlavní úder na Nové 
Zámky, Malacky, Znojmo. Poté měl být rozvinut úder na Brno, jehož 
se měla vojska maršála Malinovského zmocnit 20. dne operace. Již 
tehdy se předpokládalo, že od Brna rozvinou pak vojska tohoto fron- 
tu útok ve směru na Plzeň. Začátek operace byl stanoven na 15. břez- 


na. 


5 A. I. Jeremenko: Osvobození Ostravy: Osudové bitvy, Praha 1970. Též 
K. S. Moskalenko: Na jugozapadnom napravleniji 1943—1945, str. 555, Moskva 


1970. 
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K útoku hlavních sil 2. ukrajinského frontu na bratislavsko-brněn- 
ském směru se přimykal soustavný tlak části sil 53. armády generála 
1. M. Managarova a jemu podřízené rumunské 1. armády v Štlavnic- 
kém pohoří. Na pravém křídle 2. ukrajinského frontu pokračovala ve 
vyčišťování Slovenského Rudohoří 40. armáda generála F. F. Žmačen- 
ka společně se 4. rumunskou armádou. Jejich cílem bylo osvobození 
Banské Bystrice a dále měly pronásledovat nepřítele na směru 
Handlová, Trenčín, Uherský Brod. 


Do příprav 2. a 3. ukrajinského frontu k jarnímu útoku zasáhl zou- 
falý pokus fašistické 6. tankové armády SS o protiúder v prostoru je- 
zera Balaton, jehož cílem bylo srazit sovětská vojska za Dunaj. Pro- 
tiúder esesácké tankové armády, přisunuté ze západní fronty, zasáhl 
v polovině února také jižní Slovensko, kde se nacisté snažili zlikvidovat 
malé sovětské předmostí při ústí Hronu. Obrana tohoto předmostí jed- 
notkami 7. gardové armády byla jen malou epizodou na rozsáhlé fron- 
tě mezi Baltem a Dunajem. Byla ale naplněna nesmírně velkým hrdin- 
stvím sovětských vojáků, jež bylo oceněno sovětským hlavním velením 
udělením nejvyšších vyznamenání. Devět rudoarmejců bylo vyzname- 
náno titulem hrdina Sovětského svazu. Sovětští vojáci dokázali při 
obraně pohronských obcí Kamenina, Bíní a dalších, že v boji s fa- 
šismem a za svobodu lidu Československa jsou odhodláni splnit í nej- 
těžší úkoly. 

Nepřátelský protiúder u Blatenského jezera si vyžádal, aby byly 
vneseny částečné korektury do jarního útoku, jehož zahájení na Slo- 
vensku bylo přeneseno na 25. březen. 


Pro výsledek jarního tažení nebyly však určující zoufalé pokusy 
protivníka zatlačit Sovětskou armádu za Dunaj a konsolidovat frontu 
ve slovenských horách. Ani odpor fašistů na vzdálených přístupech 
k Ostravě, jejíž udržení mělo pro nepřítele mimořádný význam, ne- 
mohl zabránit dalším porážkám wehrmachtu. 

Pro další vývoj na frontě byla rozhodující vysoká kapacita sovětské- 
ho vojenskoekonomického potenciálu, zálohy sovětského hlavního ve- 
lení, z nichž byly poskytnuty svěží sbory mj. také 4. a 2. ukrajinské- 
mu frontu. Rozhodující byla iniciativa sovětského velení, vysoký mo- 
rálně politický duch osvobozeneckých vojsk, která v duchu leninských 
idejí proletářského internacionalismu vedla spravedlivý boj za svobo- 
du národů Československa se stejnou energií a stejným bojovým od- 
hodláním jako pří osvobozování Ukrajiny. 

Ještě před zahájením ostravské operace byl 4. ukrajinský front po- 
sílen 126. a 127. lehkým střeleckým sborem a 24. dělostřeleckou prů- 
lomovou divizí. Novou bojovou technikou, proslavenými tanky T344 
byla vybavena také 1. československá tanková brigáda v SSSR, jež se 
měla pod velením podplukovníka V. Janka zůčastnit ve svazku 38. 
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armády generála K. S. Moskalenka osvobození Ostravy. Také 2. ukra- 
jinský front byl posílen svěžími silami ze zálohy. Bojovou technikou 
byla doplněna vojska 6. gardové tankové armády generála A. G. Krav- 
čenka a 1. gardová jezdecko-mechanizovaná divize generála I. A. Pli- 
jeva, jež sehrály mimořádnou úlohu jak pří obchvatu Bratislavy, tak 
zejména při osvobození Brna. Mimoto bylo využito k zesílení úderů 
pozemních vojsk V pásmu podél Dunaje také sovětské říční flotily 
kontradmirála G. N. Cholosťakova. Její dělové čluny v součinnosti 
s 83. brigádou námořní pěchoty se zasloužily o rychlou likvidaci ne- 
přátelských odporů v prostoru Komárna a při osvobození Bratislavy. 
Také sovětské letectvo bylo před útokem na ostravském a bratislavsko- 
brněnském směru v potřebné míře doplněno bojovou technikou. Ve 
svazku 8. letecké armády generála V. N. Ždanova při 4. ukrajinském 
frontu připravovala se k bojům za osvobození Ostravy také 1. čs. le- 
tecká smíšená divize pod velením podplukovníka L. Budína. Ve vzduš- 
ných bojích ocenili čs. letci přednosti sovětských -bitevních a stíhacích 
letounů nad bojovou technikou nepřítele. 


Materiálně technické možnosti a lidské rezervy sovětského hlavního 
velení zajišťovaly 4. a 2. ukrajinskému frontu dostatečnou převahu 
nad protivníkem. Na frontě od polského městečka Strumieně přes 
Slovensko až k Dunaji měly oba fronty více než 600 000 vojáků a dů- 
stojníků, přes 9200 děl a minometů, 430 tanků a samohybných děl 
a 1053 bojových letounů. Proti tomuto uskupení měly fašisté na po- 
čátku obou operací uskupena vojska armádní skupiny Helnrici (poz- 
ději 1. tanková armáda) na ostravském směru a vojska 8. armády 
v jižních oblastech Slovenska. Celkem měl nepřítel k dispozici 22 dl- 
vizí, z toho 4 tankové, což představovalo asi 350 000 vojáků, 3300 děl a 
minometů, 220 tanků a 270 letadel. 


Početní i materiálně technická převaha sovětských vojsk byla nutná 
z několika důvodů. Předně, fašistické velení mělo bohaté zkušenosti 
z ústupového boje a z bojů v horském a zalesněném terénu. Fašisté 
vytvořili dále v celém pásmu 4. a 2. ukrajinského frontu řadu silných 
obranných pásem polního typu a využili stálých železobetonových 
opevnění. Na přístupech k Ostravě bylo před sovětskými vojsky cel- 
kem pět obranných pásem. První dvě pásma, ještě na polském území, 
měla hloubku 12—22 km. Jejích pokračováním byl tzv. oderský obran- 
ný val, který se skládal ze třech trvalých obranných pásem. První 
pásmo procházelo po linii řeky Olše, dále k Těšínu, Jablunkovu, 
Čadcí a Žilině. K němu je nutno přičíst | nepřátelská obranná po- 
stavení v údolí Váhu před Liptovským Mikulášem a na svazích Velké 
a Malé Fatry. Další pásmo nepřátelských opevnění probíhalo od 


4 Za osvobodžděnije Čechoslovakijí, str. 181, Moskva 1965. 
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Racibórze k Frýdku a Frýdlantu nad Ostravicí. Třetí pásmo bylo vy- 
budováno podél západního břehu Odry severně od Ostravy. Mimoto byl 
úsek československo-polských hranic od Opavy až po Ostravu chrá- 
něn systémem mohutných trvalých opevnění, jež měla být kdysí baš- 
tou obrany republiky prot! fašistickému Německu. Nyní byla tato 
opevnění, vydaná mnichovany do rukou Hitlera, doplněna novými že- 
leznými střílnami a stala se tak jednou z nejtěžších překážek na cestě 
osvobozeneckých vojsk k Ostravě. 

Také na jihozápadním Slovensku v pásmu 2. ukrajinského frontu 
vybudovali fašisté poměrně účinnou obranu polního typu. Podél zá- 
padního břehu Hronu bylo vybudováno do hloubky 5—7 km hlavní 
pásmo obrany. Další mezilehlá obranná postavení byla vybudována po- 
dél řek Žitavy, Nitry, Váhu, Moravy, v předhůří Malých Karpat, na 
svazích Ždánického lesa 1 na přístupech k Brnu. 

Výhodou pro nepřátelskou obranu byla, zvláště na Ostravsku, po- 
měrně hustá síť souvislých osad a velkých městských aglomerací. Na 
druhé straně jarní plískanice, mlhy a rozvodněné toky řek ztěžovaly 
postup osvobozeneckých vojsk. K tomu všemu přistupovalo fanatické 
rozhodnutí fašistického velení bránit co nejdéle každou připravenou 
linii obrany, každé významnější město. Již v polovině prosince r. 1944 
vydal Hitler rozkaz bránit Bratislavu jako pevnostní město. Rozkazy 
nacistů hájit za každou cenu Ostravu, jejíž ztráta byla pro wehrmacht 
nenahraditelná, byly stejně drastické jako rozkazy podřízených na- 
cistických velitelů ničit jihomoravské vesnice podle zásady, že z ho- 
řících vesnic nebude na německé vojáky již nikdo střílet. 

Dne 10. března v 5.40 hod. byla za nepříjemné sněhové plískanice 
s deštěm zahájena u polského městečka Strumieně ostravská operace 
4. ukrajinského frontu. S nesmírným hrdinstvím a obětavostí útočili so- 
větští vojácí proti nepřátelským ohniskům obrany. Fašisté začali 
okamžitě provádět silné protizteče a nepřátelské velení zahájilo pře- 
sun záloh na ostravský směr. 

Obrana nepřítele byla však narušena. Již první den dosahoval prů- 
lom pět kilometrů. V dalších dnech se ještě zvětšil. Nicméně sovětské 
velení usoudilo, že pokračování v útoku na původně zvoleném směru 
nebude vzhledem k silným nepřátelským protiúderům dostí efektivní. 
Pružně reagovalo na tuto situaci a rozhodlo se přenést hlavní úsilí 
na pravé křídlo 4. ukrajinského frontu. Útok na novém směru Žory, 
Wodzislaw Slaski, Ostrava mohl se totiž opřít o úspěch sousedního 1. 
ukrajinského frontu v horním Slezsku, kde zejména 60. armáda ge- 
nerála P. A. Kuročkina se více přiblížila k Československým hranicím 
Přenesení směru hlavního úderu současně sledovalo 1 cíl, aby nedošlo 
v samotném ostravském průmyslovém rajónu k těžkým bojům. 

Ve dnech 22.—24. března vyrazila vojska 1. gardové a 38. armády 
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k novému útoku. Úspěch byl mnohem pronikavější, přestože 1 tento- 
krát fašisté kladli silný odpor. Na podporu vojsk generála Moskalenka 
razících si cestu k Wodzislavi SI. byla zasazena 1. československá tan- 
ková brigáda v SSSR. Přispěla podstatně k osvobození Wodzislawi Sl. 
dne 26. března 1945. 

Krok za krokem razila sí vojska 23. armády cestu k severomorav- 
ským hranicím. Po velmi tuhých bojích .bylo počátkem dubna vytvo- 
řeno u městečka Tworkówa nedaleko od hranic předmostí na západ- 
ním břehu Odry. Bylo mimořádně důležité pro rozvinutí obchvatného 
úderu ze severozápadu kolem Ostravy. V bojích za rozšíření předmostí 
u Tworkówa se opět vyznamenali českoslovenští tankisté. Kapitán 
Štěpán Vajda se svou jednotkou zničil zde 23 nepřátelských tanků. 
Nakonec obětoval tento nadějný velitel u Tworkówa svůj mladý život 
za svobodu Ostravy. Sovětské hlavní velení vysoce ocenilo jeho bojové 
činy a vyznamenalo jej posmrtně titulem hrdina Sovětského svazu. 

Situací před Ostravou se soustavně zabývalo přímo hlavní velení 
Sovětské armády. S přihlédnutím k tomu, že vojska 1. ukrajinského 
frontu pronikala v této době jihozápadně od Opole do blízkosti hranic 
Moravy a vojska 2. ukrajinského frontu rychle postupovala od Hronu 
k Bratislavě, vneslo hlavní velení do útoku na ostravském směru další 
korektury. Podle směrnice z 3. dubna 1945 měl být veden soustředěný 
úder do týlu německofašistických vojsk na Těšínsku a Ostravsku tak, 
že nejdříve měla být dobyta Opava a tím přetnuty nepřátelské ko- 
munikace spojující Ostravu se zápádem. Po osvobození Ostravy úde- 
rem ze západu měla vojska 4. ukrajinského 'frontu rozvinout ihned 
útok k Olomouci vstříc vojskům 2. ukrajinského frontu, která měla 
k Olomoucí proniknout z jihu po osvobození Brna. V prostoru Olo- 
mouce se měly spojit velké obkličovací kleště 4. a 2. ukrajinského 
frontu kolem nepřátelské 1. tankové armády a části sil 8. armády, jež 
stále kladly tvrdý odpor v těžko průchodných pásmech pohoří seve- 
rozápadního Slovenska a východní Moravy. 

K útoku na Opavu byla 4. ukrajinskému frontu nyní přidělena 60. 
armáda generála P. A. Kuročkina. 

Závěrečná fáze ostravské operace byla zahájena téměř současně 
s útokem Sovětské armády na Berlín. O den dříve, 15. dubna, vyrazila 
vojska 60. armády k útoku. Po prudkém boji byly dobyty silně opevw 
něné body kolem severomoravských osad Oldřišova a Služovic. Již 17. 
dubna překročili rudoarmejcí u Kravař řeku Opavu. Z východu 1 ze 
západu probíjely se pak sovětské divíze do města Opavy. Po dvou- 
denních bojích, které neustávaly ani v uoci, dobyly jednotky 100. a 
246. střelecké divize 28. sboru generála M. I. Ozimina v součinnosti 
s tankísty 31. tankového sboru generála G. G. Kuzněcova dne 22. dub- 
na 1945 Opavu. Význam tohoto úspěchu byl sovětským velením vysoce 
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oceněn. Padesát útvarů Sovětské armády obdrželo vysoká vyzname- 
nání. Na počest vojsk 60. armády, jejíž velitel byl za dovedné řízení 
bojů vyznamenán titulem hrdina Sovětského svazu, zaznělo v Moskvě 
12 dělostřeleckých salv ze 124 děl. 


Současně se k Ostravě od severozápadu probíjela vojska 38. armády 
generála Moskalenka společně s československými tankisty. V součin- 
nosti se sovětskými jednotkami osvobodili čs. tankisté 18. dubna Ští- 
tinu a podporovali i dále útok sovětských jednotek k Mokrým Lazcům 
a k Hrabyni. Těžké boje sváděly sovětské jednotky v pásmu bývalých 
čs. pohraničních pevností, zejména na úseku Háj— Chabičov. 


Ocelový kruh kolem nacistických vojsk v ostravském prostoru se 
svíral stále těsněji. K čs. hranicím v prostoru Těšína pronikala nyní 
také část vojsk 1. gardové armády generála A. A. Grečka. 


Mezitím dosáhly také jednotky 18. armády a 1. československého 
armádního sboru v SSSR na Slovensku významného úspěchu osvobo- 
zením Mikuláše 4. dubna a Ružomberku 5. dubna. Na úspěchu se po- 
díleli jak řadoví vojáci a Velitelé, tak především vojenská rada 18. 
armády, ve které pracoval také nynější generální tajemník KSSS, teh- 
dy náčelník politické správy 18. armády generál L. I. Brežněv. 

Zatímco československé a sovětské jednotky si probíjely cestu přes 
Velkou a Malou Fatru k Žilině, přimkly se bojové linte sovětských 
vojsk k Ostravě od západu ještě těsněji. Jednotky 38. armády a čs. 
tankisté si po nesmírně těžkých bojích prorazily cestu až k Tísku, 
kubojatům, Zbyslavicím a Svinovu. V bojích na přístupech k Ostravě 
se mimořádně vyznamenali čs. tankisté, velitelé tankových rot Andrej 
Ondík a Emil Cilc. 

Konečně. mohl generál Jeremenko vydat rozkaz pro zteč města. 
„Nařizuji zahájit ráno 30. dubna zteč Ostravy a Vítkovic ze západu 
a jihozápadu a do večera město dobýt,“ zněl jeho rozkaz veliteli 38. 
armády generálu Moskalenkovi. „Nařizuji zahájit 30. dubna z prosto- 
ru Lhotky a Petřkovic zteč Ostravy ze severu a do večera město do- 
být,“ zněl rozkaz veliteli 1. gardové armády generálu A. A. Grečkoví.5 


Dne 30. dubna 1945 kolem osmé hodiny ráno se ozvaly salvy kaťuší, 
palba děl. Sovětské letectvo i letci 1. československé letecké smíšené 
dívize v SSSR zaútočili na zajištěná hnízda nepřátelského odporu. 

Brzy začala generálu Jeremenkoví docházet první hlášení o postupu 
sovětských vojsk v ulicích Ostravy. 1. čs. tanková brigáda v SSSR pod 
velením podplukovníka V. Janka podporovala přitom 128. gardovou 
střeleckou divizi generála M. I. Koldubova. Kolem 16. hodiny se čs. 
tankisté přepravili na východní břeh Odry jižně od Zábřehu a ve spo- 


5 Osudové bitvy, cit. pr., str. 322. 
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lupráci se sovětskými samopalníky vyčistili tuto část města od fašistů. 
Kolem 17. hodiny dorazily čs. tanky Vítkovickou ulicí na dnešní 
Gottwaldovu třídu a dále až k Frýdlantskému mostu. Překvapení fa- 
šisté neměli čas odpálit nálože, jimiž měl být most zničen. Jiná Část 
tankové brigády pronikla Gottwaldovou třídou k mostu přes Ostravici. 
Ve spolupráci s mladými ostravskými dělníky Milošem Sýkorou a 
Olšákem se podařilo vyrvat most fašistům bez poškození. Svým sta- 
tečným činem umožnil dělník Miloš Sýkora, který byl pří akci fašisty 
zabit, úspěšné rozvinutí útoku do ulic Slezské Ostravy. 

Do 18 hodin byla celá Ostrava osvobozena divizemi 38. armády a 
1. gardové armády za spoluúčasti čs. tankistů a letců. Ještě týž den 
zaznělo v Moskvě na počest osvobození Ostravy 24 dělostřeleckých 
salv. Jménem čs. vlády a všeho Československého lidu blahopřál k to- 
muto vítězství veliteli frontu Klement Gottwald, který mj. ve svém po- 
selství připomněl skutečnost, že Sovětská armáda rozbila obranu fa- 
šistů v pevnostech, které měly původně chránit československý lid. 
„Tím více pokládáme za svou povinnost,“ zdůraznil K. Gottwald, „na- 
pomáhat všem! silami českého a slovenského národa dalšímu vítězné- 
mu postupu Vašich vojsk na Moravě až do úplného osvobození Česko- 
slovenské republiky a do konečné porážky hitlerovského Německa.“ 

O upřímnostt tohoto závazku přesvědčili se nejednou velitelé a řa- 
doví rudoarmejci 2. ukra'inského frontu, který zahájil 25. března 1945 
bratislavsko-brněnskou operací. 

Bratislavsko-brněnská operace byla zahájena za časného rána 25. 
března násilným přechodem dolního Hronu mezi Starým Tekovem a 
Žemliary. Za doprovodu dělostřelectva a letectva vyrazilo po obou stra- 
nách silnic z Levic na Nitru hlavní úderné uskupení 2. ukrajinského 
frontu, složené ze svazků 7. gardové armády generála M. S. Šumilova a 
53. armády generála I. M. Managarova. Současně rozvíjela útok na 
Banskou Bystrici od Zvolenu a Brezna nad Hronom vojska 40. armády 
a rumunské 4. armády. 

Pro zdařilý průběh operace na bratislavském směru bylo důležité 
zasazení 1. gardové jezdecko-mechanizované skupiny generála I. A. 
Plijeva. Její dva jezdecké sbory za podpory pěti tankových pluků a 
dvou pluků samohybných děl rozvíjely rychle útok k přepravám přes 
Žitavu, Nitru a Váh. 

Již ve dnech 29.—31. března rozvrátily jednotky 1. gardové jezdec- 
ko-mechanizované skupiny a 7. gardové armády nepřátelskou obranu 
na Žitavě a Nitře. Kryty řekou obrátily jezdecké divize svůj úder ze 
severu na jih do týlu nepřátelských jednotek u Šuran a Nových 
Zámků. Po těžkém boji byly ve večerních hodinách 29. března osvo- 
bozeny Nové Zámky. Současně probíhaly boje na Nitransku. K osvo- 
bození Nitry 31. března významně přispěla kromě jezdeckých divizí 
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také část vojska 53. armády, která obchvacovala město od severový- 
chodu. Úspěšně se rozvíjel také útok na severním břehu Dunaje, kde 
bylo 29. března osvobozeno Komárno. Zasloužila se o to mj. 83. brigáda 
námořní pěchoty plukovníka L. K. Smirnova, která v součinnosti s jed- 
notkami na levém křídle 7. gardové armády zlomila odpor nepřítele 
v pásmu podél Dunaje. 

Cesty na Bratislavu byly otevřeny na všech směrech. 

Už 2. dubna začalo sovětské dělostřelectvo pálit na nepřátelská 
obranná postavení u Ivánky pri Dunaji, ve Vajnorech, na přístupech 
k Rači, u Jurajova dvoru a Prlevozu. Na severovýchodní okraje Bra- 
tislavy se probíjely jednotky 303. a 409. střelecké divize a 4. gardové 
výsadkové divize 25. gardového střeleckého sboru generála F. A. Osta- 
šenka. Od jihovýchodu sl zase cestu do Bratislavy razily divize 23. 
sboru, jemuž velel generál M. F. Gregorjevič. Postup tohoto sboru 
byl zajišťován akcemi Dunajské říční flotily. Střely z bojových člunů 
dopadaly na nepřátelská ohniska odporu v Prievoze, Mlynici a v Petr- 
žalce. 

V noci na 3. dubna vyhodili fašisté, tušící neodvratný konec svého 
panství v Bratislavě, most přes Dunaj. i 

Od časného rána 3. dubna 1945 pokračovaly prudké boje obou sborů 
7. gardové armády. Fašisté prováděli protí nim protizteče z prostoru 
Rača za podpory patnácti tanků. Postup sovětských jednotek se jim 
ale nepodařilo zastavit. Po celodenním boji osvobodila 303. střelecká 
divize plukovníka I. D. Panova Raču a pronikla až ke Kolibě. Jednotky 
409. divize generála Grečaného pronikaly ke Kolibě z východu, za- 
tímco 4. gardová divize plukovníka V. N. Jeremina bojovala v Trnávce 
a v severní části Prlevozu. ; 

Večer 3. dubna dosáhly osvobozenecké jednotky jihovýchodního 
okraje vnitřního města. K dokončení porážky fašistů v bratislavském 
prostoru přispěl podstatně útok vojsk 24. střeleckého sboru generála 
A. J. Kruzeho a 27. střeleckého sboru generála I. S. Aljechina. Tyto 
sbory společně s jednotkami! 1. gardové jezdecko-mechanizované sku- 
piny obchvacovaly totiž Bratislavu ze severozápadu. již 4. dubna byly 
osvobozeny jezdeckými útvary Malacky. To zmařilo záměr nacistů brá- 
nit Bratislavu jako opevněné město. 

Pronikání těchto vojsk do týlu nepřítele v Bratislavě urychlilo osvo- 
bození hlavního města Slovenska jako celku. Stalo se tak 4. dubna 
1945. Pro boj v bratislavských ulicích organizovali velitelé divizí menší 
úderné skupiny ze samopalníků a ženistů, které za podpory děl pro 
přímou palbu a tanků zneškodňovaly jednotlivá ohniska nepřátelského 
odporu. Takto pronikaly úspěšně zejména jednotky 303. střelecké dl- 
vize plukovníka Panova. Postupně byly osvobozeny jednotlivé částí 
centra Bratislavy a boje se přesouvaly stále více na západní okraj 
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města ke Karlově Vsl a k Lamači. Poslední odpory fašistických zá- 
padních vojů v Petržalce likvidovaly jednotky 46. armády generála A., 
V. Petruševského v ranních hodinách 5. dubna. 

Zprávu o osvobození Bratislavy předal velitel 2. ukrajinského frontu 
ihned ze svého velitelského stanoviště ve Dvorech u Nových Zámků 
do Moskvy. Dvacet dělostřeleckých salv ze 122 hlavní bylo vypáleno 
na počest vojsk, jež se zasloužila o osvobození Bratislavy. Jméno Bra- 
tislavy bylo jako čestné vyznamenání propůjčeno k bojovým zástavám 
23. a 25. střeleckého sboru 7. gardové armády, které nesly největší 
tíhu boje o osvobození hlavního města Slovenska. 

Po osvobození Bratislavy se bojová činnost 2. ukrajinského frontu 
rozvíjela bez přerušení dále na západ k Vídni a k Brnu. Již 13. dubna 
dokončila 46. armáda generála A. V. Petruševského v součinnosti 
s vojsky 3. ukrajinského frontu maršála Tolbuchina poslední boje 
v ulicích Vídně. 

V tentýž den osvobodila vojska 53. armády Hodonín a zajistila tak 
pevně přechody přes řeku Moravu na západ. Fašisté spěšně budovali 
přístupy k Brnu. Byla sem stažena 1 část rozbitých divizí, jimž se po- 
dařilo uniknout z Vídně. Velení nacistické 8. armády uvedlo do bojové 
pohotovosti všechny technické, strážní a školní prapory. 

K útoku na Brno vytvořil velitel frontu maršál Malinovskij údernou 
skupinou složenou z 53. armády, 1. gardové jezdecko-mechanizované 
skupiny a 6. gardové tankové armády, jež byla přesouvána z Rakous- 
ka na jižní Moravu. Bylo využito informací o nepřátelských opevně- 
ních, které dodali partyzáni a které získaly za pomoci místního oby- 
vatelstva různé zpravodajské skupiny frontu. Do pásma nastávajícího 
© útoku byly přisunuty ze zálohy velitele frontu dva střelecké a jeden 
mechanizovaný sbor. 

Obdobně jako u Ostravy a Bratislavy snažilo se sovětské velení 
1 v případě Brna vést boj o velké průmyslové město s maximálně mož- 
nou rychlostí a takovými formami operačního manéyru, aby nepřítel 
nemohl realizovat své plány a přeměnit město v pevnostní objekt. 
Vyplývalo to z Internacionalismu Sovětské armády, která měla zájem 
na tom, aby nedošlo při dobývání měst k větším válečným škodám. 
Vždyť Brno samotné bylo již značně poškozeno nálety anglo-americ- 
kého letectva. 

Vlastní útok na Brno byl zahájen z bojové linie asi 30 km na jih 
od města. Před zahájením útoku dostavil se na pozorovatelnu velitel 
18. gardového střeleckého sboru u osady Křepic (jihovýchodně od 
Židlochovic) maršál Malinovskij, aby společně s veliteli frontového 
dělostřelectva a letectva řídil útok sovětských vojsk, jejichž cílem bylo 
rychlé osvobození Brna. 

Prudkou ztečí 18. gardového střeleckého sboru generála I. M. Afo- 
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nina na východním břehu Svratky a 50. střeleckého sboru generála 
N. T. Tavartiladzeho na západním břehu Svratky byla smetena přední 
liníe nepřátelských odporů. Velitel frontu vydal rozkaz, aby k dokon- 
čení průlomu nepřátelské obrany byla zasazena 6. gardová tanková 
armáda a 1. gardová jezdecko-mechanizovaná skupina. 

Postup tankových, jezdeckých a mechanizovaných útvarů k Brnu 
nebyl nikterak snadný. Třicet sovětských tanků bylo za těchto bojů 
zasaženo protitankovým! zbraněmi fašistů. Ale Iniciativa zůstávala 
V rukou sovětských tankistů. Generál Kravčenko zasadil do boje 5. 
gardový tankový sbor generála M. I. Saveljova, který dosud postupoval 
ve druhém sledu. 

Dne 25. dubna probily se na jihovýchodní okraj Brna jednotky 18. 
gardového střeleckého sboru generála Afonina. 109. střelecká divize 
plukovníka I. V. Baldynova pronikla přitom až ke Svitavě a rychle 
ji překročila. Umožnila tím dalším třem divizím sboru proniknout do 
ulic brněnských předměstí. Tankisté 2. gardového mechanízovaného 
sboru generála K. V. Sviridova ovládli téhož dne Šlapanice, Slatinu 
a Líšeň a začali pronikat rovněž do východní části města. Také jed- 
notky 5. gardového tankového sboru generála Saveljova a 9 mecha- 
nizovaného sboru generála I. P. Suchova pronikly za pouličních bojů 
ve východní části města až do prostoru hlavního nádraží. Z jihozá- 
padu probíjely se opět k Brnu jednotky Plijevovy jezdecko-mechani- 
zované skupiny. Útvary 4. gardového jezdeckého sboru generála F. V. 
Kamkova a 7. mechanizovaného sboru generála F. V. Katkova dosáhly 
k večeru 25. dubna Svratky a po jejím překročení zaujaly bojové po- 
stavení k úderu na centrum města. 

Ráno 26. dubna obnovila 6. gardová tanková armáda v úzké sou- 
činnosti s 53. armádou útok v brněnských ulicích. Fašistické zadní vo- 
je kryly palbou z kulometů chvatný ústup svých hlavních sil do za- 
lesněného prostoru na severozápad od města. K palebným soubojům 
došlo v prostoru hlavního nádraží, na náměstí Svobody, v prostoru 
Janáčkova náměstí, v parku Lužánkách, na Pražské (dnes Dimitro- 
vově) třídě 1 v Králově Poli. Zuřivě se bránili fašisté v tzv. Německém 
domě na nynějším náměstí Rudé armády. U rozvalin tohoto centra 
hnědého moru na Brněnsku položilo život mnoho sovětských vojáků. 

Mnozí brněnští občané ochotně provázeli sovětské vojáky, ukazovali 
jim, jak se skrytě dostat do týlu fašistických jednotek. V úzké bojové 
družbě místních obyvatel se sovětskými vojáky byl zachráněn např. 
železniční most v Husovicích. K obdobné spoluprácí s rudoarmejci do- 
cházelo i na venkově, zejména v rosicko-oslavanském průmyslovém 
rajónu. 

Úspěšný obchvat Brna z jihovýchodu a z jihozápadu a vyčištění jeho 
ulic bylo dalším vynikajícím úspěchem Sovětské armády pří osvobo- 
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zování Československa. Maršál R. J. Malinovsktj byl za vynikající ří- 
zení boje o Brno vyznamenán Řádem vítězství. Přes 60 svazků a útvarů 
bylo vyznamenáno Leninovým řádem, Řádem rudého praporu a dal- 
šími řády. Za zásluhy o osvobození Brna bylo jmenováno hrdiny So- 
větského svazu sedm příslušníků 7. mechanizovaného sboru. Stejně 
bylí vyznamenání dva velitelé leteckých eskader 5. letecké armády. 
Také velitel 53. armády generál I. M. Managarov a velitel frontového 
dělostřelectva byli vyznamenání titulem hrdiny Sovětského svazu za 
zásluhy o osvobození Brna. 

Ani po osvobození Brna se boj nezastavil. Útvary 6. gardové tankové 
armády se probíjely dále k Vyškovu, který byl osvobozen 30. dubna. 
Jejich další pronikání k Prostějovu a Tovačovu bylo pro fašisty na vý- 
chodní Moravě vážným nebezpečím. Smyčka obklíčení na střední 
Moravě nebyla ještě pevně dotažena, když sovětské hlavní velení roz- 
hodlo o jiné, daleko účinnější formě strategického manévru k obklí- 
čení německofašistických vojsk v českých zemích. Tento nový úkol 
splnila vojska 2. ukrajinského frontu společně se 4. a 1. ukrajinským 
frontem o několik dnů později v pražské operaci. 

První etapa jarního útoku Sovětské armády za osvobození Česko- 
slovenska skončila. Byl to boj nejen těžký, ale i velmi složitý. Sovětští 
vojáci, příslušníci československých vojenských jednotek v SSSR i ru- 
munští vojáci prokázali v tomto boji morálně politickou převahu nad 
nepřítelem. Osvobození Banské Bystrice, Kremnice, Bratislavy, Tren- 
čína, Hodonína, Brna, Žiliny, Ostravy, Vyškova a mnoha dalších měst 
bylo tvrdě vybojováno především zásluhou a oběťmi sovětských vo- 
jáků. 

Byl podstatný rozdíl v osvobozování těchto československých měst 
od osvobození různých, velkých i malých měst v západním Německu 
a Holandsku, do nichž na jaře 1945 vstoupila anglická a americká voj- 
ska. Zatímco tam nepřítel nekladl většího odporu, v Československu, 
obdobně jako na přístupech k Berlínu a Vídní, musela Sovětská armá- 
da doplňovat vojensko-strategické umění a taktické mistrovství svých 
vojsk nejcennějšími hodnotami: zdravím a životy tisíců rudoarmejců, 
kteří padli, protože fašisté ve své bezmezné protisovětské nenávisti 
nechtěli uznat nesmyslnost dalšího odporu ve válce již dávno prohrané. 
„Zatímco Ribbentrop, Himmler, esesácký generál Wolff a mnozí další 
nacístičtí prominenti pátrali právě v těchto dnech horečně po mož- 
nostech uzavření separátního míru, vytvářela Sovětská armáda svým 
hrdínským bojem v Československu, Maďarsku, Rakousku £ Německu 
předpoklady pro konečné vítězství sil pokroku a míru, pro bezpod- 
mínečnou kapitulaci fašistického Německa. 

Československý pracující lid dnes, stejně jako před třiceti lety, 
s vděčností uznává historickou skutečnost, že to byla Sovětská armá- 
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da, která zachránila svým nadlidským úsilím Prahu a osvobodila naší 
vlast. Toto historické poučení nemohly wyvrátit ani pokusy pravico- 
vých oportunistů a revizlonistů v letech 1968—69, kteří ve svém anti- 
sovětismu vrhali stíny pomluv na osvobozeneckou misí Sovětské armá- 
dy. Internacionální pomoc Sovětské armády v srpnu 1968 znamenala 
pro naše národy vytvoření nových příznivých předpokladů pro obranu 
socialismu v naší vlastí 1 v celém socialistickém společenství před po- 
kusy reakčních sil ohrozit a zastavit historicky zákonitý přechod od 
kapitalismu k socialismu. 

XIV. sjezd. KSČ vysoce vyzvedl historický význam vítězství Sovět- 
ského svazu a zásluhy Sovětské armády o osvobození Československa. 

Ve zprávě přednesené na sjezdu soudruhem Gustávem Husákem byla 
mj. zobecněna poučení z válečného období vývoje naší společnosti. 
„Z pamětí našich pracujících nikdy nevymizí,“ prohlásil generální ta- 
jemník KSČ s. G. Husák, „že naše národy a státní svoboda byla obnovena 
hrdíinským zápasem Sovětské armády. Zkušenosti z předmníchovské 
republiky a zejména z těžkých let 1938—1945 vedly k hlubokému pře- 
svědčení miliónů pracujících našich národů, že samostatnost Česko- 
slovenského státu a národní existenci českého a slovenského národa 
může zaručit jen těsné spojenectví se Sovětským svazem. Tím se vy- 
tvořily £ vnější podmínky pro vítězství národní a demokratické revo- 
luce a její postupné přerůstání v revoluci socialistickou.“ 

Ve složitých podmínkách závěru druhé světové války, kdy vystou- 
pilo do popředí třídní rozdělení světových sil, zabezpečila Sovětská 
armáda v duchu proletářského internacionalismu plnou svobodu Aa 
státní svrchovanost národů Československa. V duchu internacionalis- 
mu a na základě spojeneckých smluv je 1 dnes Sovětská armáda, jako 
hlavní síla armád zemí Varšavské smlouvy, společně s Českosloven- 
skou armádou zárukou státní svrchovanosti národů socialistického 
Československa, jejich života v míru. 

Uvědomujeme si, že toho by nebylo dosaženo bez obětí, které přinesl 
sovětský lid v boji za osvobození Československa před 30 lety. Proto 
přátelství a spojenectví lidu Československa se Sovětským svazem jr 
pevné a nerozborné. Je to přátelství na věčné Časy. 
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Formovanie programu 
a politickej línie © 


AUGUSTÍN VANKO 


»Dnes vyšiel v novinách program vlády,« povedal o. 1. Klement 
Gottwald vo svojom vystůpení na konferencili funkcionárov strany 
8. apríla 1945 v Košiciach. Označil program za »čČeský a súčasne slo- 
venský« nie preto, že by slovenskí komunisti a SNR mali iný program. 
V dósledku príprav a priebehu SNP v rade programových 1 praktických 
otázok národnej a demokratickej revolúcie Slovensko »predbiehalo« 
to, čo zakotvoval program vlády. Tak sa overovali možnosti 1 hranice 
revolúcie, vytvárali podmienky pre presnejšíe formulovanie programu 
národnooslobodzovacieho boja. Povstaním, ktorým začala národná a 
demokratická revolúcia, sa celý rad predstáv o programe začal usku- 
točňovať. Zabezpečenie tohto programu sledovala jednotná politická 
línia KSČ. Koncepcia KSČ v národnooslobodzovacom zápase sledovala 
rovnaký ciel v Čechách i na Slovensku. No zvláštne podmienky na 
Slovensku umožnili slovenským komunistom prispieť značným podie- 
lom na formovanle programu a jednotnej politickej línie. 


Vysvetlujúc úlohu komunistov pri zabezpečovaní vládneho programu, 
ktorý bol programom »...celého Československa i Slovenska...«, po- 
ukázal Kl. Gottwald na podiel slovenských komunistov pri jeho tvorbe. 
Najpodstatnejšou črtou schváleného programu, ktorú komunisti pre- 
sadzovali »za velkého oporu našich „prlatelov“«, bolo to, že bol 
predovšetkým programom »všetkého českého a slovenského Iudu«, Čo 
považovala KSČ »za hlavné a najdoležitejšle«. 


Cesta k programu nebola lahká. Poznamenali ju nové a tvrdé reality 
vyplývajúce z hlbokých zmlen vo svete a v krajine. Nové skutočnosti 
stali sa príčinou 1 rámcom dlhých a zložitých rokovaní v Londýne, 
Moskve 1 na domácej póde. Rozhovory prebiehali o charaktere povoj- 
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nových pomerov a.© postavení ČSR vo svete. Po zložitých názorových 
konfrontáciách napokon vládny program prijali všetci. Významnou 
skutočnosťou bolo, že mnohé důležité otázky boll »vypracované na 
základe programu formulovaného v Povstaní«.! Rozdielny politický 
vývoj v oboch častiach krajiny zohral v tom dóležitů úlohu a rozhovo- 
rom medzi moskovským vedením a Benešom vtlačil podstatné korek- 
táry. A nebolo tomu tak len v prístupe k riešeniu budůcich vzťahov 
Čechov a Slovákov. Moskovské rozhovory v marci 1945 mali svoj his- 
torický dosah. Vládny program, ktorý vyplynul z týchto rozhovorov, 
naznačil riešenie najaktuálnejších problémov obnovenej republiky. 
Z toho vychádzala jednotná línia KSČ na Slovensku 1 v Čechách. Hlav- 
nou podmíenkou formovania a najmá uskutočňovania vládneho pro- 
gramu bol vplyv komunistov, ktorí integrovali jednotu politických síl 
Slovenskej národnej rady 1 vlády. Boli to sociálne a politicky rózno- 
rodé síly a průdy, ktoré predstavovali socialistické sily, ako aj sily 
zložené z Ččinitelov demokratických a nekompromitovaných. Účast 
komunistickej strany stala sa najdóležitejšou »zmenou oproti starému 
stavu... 1 najvážnejším garantom nového vývoja«.“ 

V politickej polarizácil na Slovensku došlo od konca roku 1943 
k zmenám, ktoré možno charakterizovať ako predstih v národnooslo- 
bodzovacom bojí a príprave ozbrojeného povstanía. V tomto zohralo 
plate tlegálne vedenie KSČ rozhodujúcu úlohu. V zmysle smerníc mos- 
kovského vedenia, ktoré prinfesol v lete roku 1943 Karol Šmidke, za- 
čalo intenzívne pripravovať ozbrojené vystúpenie. Nové Iilegálne vede- 
nie KSS — a v tom je jeho zásluha — bolo schopné tvorivo uplatnií 
smernice KSČ na zložité podmienky Slovenska. 

Kým nadobudol spoločný program schválený 4. apríla 1945 v Ko- 
štelach definitívnu podobu, prekonalo jeho formovanie zložitů genézu. 
Východiskom bol základný zlom v priebehu vojny a začínajůca poli- 
tická polarizácia vnútri krajíny. Z uvedených faktorov vychádzali slo- 
venskí komunisti už koncom roku 1943 a navrhli prvý programový 
dokument SNR, ktorým bola »Vianočná dohoda«. Prehlbujúca sa poli- 
tická polarizácia slovenskej spoločnosti umožnila vytvoriť nielen spo- 
ločný orgán — Slovenská národnů radu — ale schváliť aj program. 
Vytýčila v ňom základné úlohy boja slovenského Iudu proti fašízmu, 
ktorý m?l mať jednotné vedenie a ktoré malo v Povstaní prevziať moc. 
Domáce vedenie odboja spájalo a rozhodlo koordinovať svoj postup 
so zahraničným odbojom. Navrhnutý program sa neobmedzoval len na 


1 G. Husák, Z bojov o dnešok, Bratislava 1973, str. 80. 

2 C. d., str. 63. 

3 Je istotne nedostatkom, ak naša historiografia až v poslednom období si 
všimla podielu slovenských komunis'ov na formovaní spoločného programu 
1 politickej línie v rovolůcií. 


476 


tieto vtedy hlavné úlohy. Zaoberal sa aj otázkami povojnového uspo- 
riadania republiky, medzi ktorými bolo pre Slovensko dóležité, že 
v spoločnom štáte, ku ktorému sa prihlásil, »usporiadajú sa vzájomné 
vzťahy našich národov« na »princípe rovný S rovnýme«. 


Program SNR, ktorý odrážal vplyv slovenských komunistov, zakotvo- 
val spoluprácu »...so Sovietskym zvázom, v ktorom vidíme záštitu 
slobodného života a všestranného rozmachu«. Programový dokument 
SNR, dokazujúcí podiel slovenských komunistov na jeho formovaní, 
potvrdzuje aj požiadavka rozšíriť myšlienku demokracie na oblasť hos- 
podársku a sociálnu »...tak, aby rozdelenie národného dáóchodku bolo 
čo najrovnomernejšie...«.$ 


Programové zásady SNR boli prijaté v auguste 1944 v Moskve. Pre- 
vierkou Programu SNR sa stala príprava ozbrojeného vystúpenia slo- 
venského Tudu, v ktorom sa v práxi začal nielen uskutočňovať, ale aj 
korigovať a ďalej rozvíjať. Charakteristické pre program SNR a najmá 
jeho uskutočňovanile v období Povstania bol Čoraz silnejší sociálny 
aspekt. Bol odrazom sociálnej reality Slovenska a predstihu revolácie. 
Potvrdzuje to aj prístup moskovského vedenia KSČ k niektorým otáz- 
kam, ktoré sa odrazili neskór vo vládnom programe. 


Po vzájomnej výmene názorov v Moskve 1 Jánom Švermom na po- 
vstaleckom území sa v záujme jednotného postupu KSČ v revolúcii 
stanoviská zbližovali. Moskovské vedenie akcentovalo národnů a demo- 
kraticků stránku revolůcie. Slovenskí komunisti, ako to potvrdilo aj 
vyhlásenie KSS z 2. septembra 1944, kládli čoraz váčší důraz na So- 
ciálnu stránku programu revolúcie. Také heslá, ako napr. vernosť 
»soclálnemu programu«, ktorý mal zabezpečiť vytvorenie »spravodli- 
vého spoločenského poriadku«, to len podčlarkujú. Povstanie, ktoré 
prehlbilo polarizáciu politických síl, posunulo národný aspekt zápasu 
proti fašizmu vyššle preto, lebo slovenská buržoázia sa »od Povstanla 
zmenila na zradcov a priamych vrahov vlastného národa«* No £ tak 
národný a demokratický aspekt boja nevystupoval ako primárny, skór 
ako druhoradý a doplňal tak sociálnu stránku. Potvrdilo to nielen 
Povstanie, ale najmá príprava i program zjednocovacieho zjazdu KSS 
a Socliálnej demokracie. 


Ideovým východiskom zjednocovacieho zjazdu stal sa priklad Soviet- 
skeho zvěůzu, lebo slúžil ako najpresvedčivejší argument prípravova- 
ného zjednotenia, ako podmienky vybojovanía »spravodlivého sociál- 
neho poriadku«. Takýto cíef, ktorý sa z hřadiska historickej situácie 
»javil na dosah ruky«, umožňoval uskutočniť hlboké zásahy do sociál- 


6 Pravda, 12. 9. 1944. 
5 G. Husák, Z bojov o dnešok, Bratislava 1973, str. 37. 
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nej oblasti, o. 1. aj preto, lebo vývoj zjednodušil pomery v scctlalistic- 
kom tábore a znásobil ich sily. : 

Pred slovenských komunistov postavila konkrétna situácla na prvé 
miesto nové úlohy »vojenského boja a práce«. Napriek tomu rovnaků 
pozornosť venovali aj formovaniu politického postupu. Vychádzali 
z toho, že formovanie revolučného programu povojnového usporiadania 
republiky móže zabezpečíť vo výhodných medzinárodných a vnútor- 
ných podmienkach predovšetkým jednota robotníckej triedy. V zjed- 
notení socialistických strán ako predpokladu. jednoty robotnícke|j 
triedy komunisti videli hlavnů politicků záruku nového usporiadania 
základných problémov obnovenej republiky, ako aj riešenia hlavných 
otázok Slovenska. 

Malý slovenský národ, do Povstania odsúdený buržoáziou byť kdesl 
až na periféril svetového vývoja, objavil svoju silu vďaka robotníckej 
triede a komunistickej strane. Slovenský národ pripísal do vlastných 
dejín pokrokové slovo, ktoré sa stalo východiskom revolučného, poli- 
tického prevratu. 


Zjednotenie socialistického hnutia podstatne zjednodušilo politický 
vývoj na Slovensku. Len táto zjednotená síla sa mohla postaviť proti 
celej slovenskej minulosti, akou bola hospodárska zaostalosť, obrovská 
prevaha stredných vrstiev. Mohla čeliť silným prejavom nacionalizmu 
a katolicizmu s celou nadstavbou zaostalých a konzervatívnych tradícií 
v živote 1 mysleníf. Celá minulosť Slovenska bola reálnou silou, ktorej 
robotnícka trieda mohla čeliť len vlastnou jednotou, a táto jednota 
bola zárukou proti recidívam minulostí. Slovenská reakcia mala v celej 
slovenskej minulosti svoju potenciálnu zálohu a Demokratická strana 
s ňou politicky kalkulovala, pretože všetko, čo prezentovalo túto minu- 
losť, sa pridávalo k tejto strane. 


Zjednotenie socialistických síl víedlo k zůženlu zložitosti politických 
pomerov na Slovensku a čiastočne umožnilo eliminovať minulosťf. Proti 
nej vyzdvíhovali komunisti nové riešenie národnej a sociálnej dilemy 
Slovenska, podmienkou čoho bola jednota robotníckej triedy. Z toho 
vychádzali aj tvorcovia zjednocovacíeho zjazdu, pričom rešpektovali 
odlišné podmienky a rozdielny stupeň polarizácie triednych a politic- 
kých síl v českých krajinách. Správne však predpokladali, že aj tu boj 
proti fašizmu povedie k jednote »socialistického robotníckeho hnutla 
a rořníckeho hnutia«./ 


8 C. d., str. 28. 
7 Z Vyhlásenia KSS 2. septembra 1944 v Banskej Bystrici. 
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Bez zjednotenia socialistických strán na Slovensku nemohla komu- 
nistická strana zvládnuť nové revolučné úlohy, ale ani udržaťf Povsta- 
nie ako Iudové a revolučné hnutie. Zjednotenie robotníckych strán 
prispelo k politickej konsolidácii, ktorá bola jednou z rozhodujúcich 
podmienok vybudovania nového Slovenska, ale aj jeho důstojného 
zaradenia v oslobodenej republike. 

Sila zjednotenej robotníckej triedy umožňovala slovenským komu- 
nistom prekonávať reakčné tendencie Demokratickej strany a udržat 
jednotu národa, eliminovať nebezpečné politické prejavy tzv. partajní- 
čenia, ktoré v minulosti boli prejavom zápasu o »politické válovy«.Š 

Prekonanie rozkolu socialistických síl bolo historickým medzníkom 
v celom politickom vývine Slovenska. jednota Iavicových sH oproti 
všetkým »pravidlám« o vzdelaní a odborností umožnila, aby robotnící 
a rolníci zvládli všetky zložité úlohy. Robotnícka trieda znásobila 
svoju politický váhu a stala sa zárukou rozširovania demokracie nielen 
v politickej, hospodárskej a sociálnej oblasti, ale aj rozhodovania, 
zárukou, aby výkonná moc prešla do rúk najširších Iudových orgánov. 
Významným faktorom, ktorý umožnil pokrokovým silám na oslobo- 
denom území uskutočňovať program, bola prítomnosť Sovietskej armá- 
dy. Velenie Sovietskej armády vytváralo predpoklady pre prácu ko- 
munistov pri uskutočňovaní vládneho programu. Oslobodzovacia misia 
Sovietskej armády bola hlavným predpokladom, ktorý podstatne zu- 
žoval priestor pre čínnosť domácej reakcie, usilujúcej o návrat starých 
pomerov. : 

Polarizácia politických síl na Slovensku, prehlbená zjednotenou 
Iavicou, podstatne oslabila pozície slovenskej buržoázie. Bolo možné 
udržať jednotu národa, ktorá sa sformovala v Povstaní, využívat ju 
k tomu, aby KSS a revolučné orgány mohli sa venovať boju proti 
fašizmu a obnove oslobodených oblastí. 


Formovanie spoločného programu a jednotnej línie v revolúcii po- 
kračuje a dostáva stále výraznejšie črty, čím viac sa približuje koniec 
vojny. Prispievajů tomu skúsenosti z práce slovenských komunistov na 
oslobodených územiach. Strana získavala prvé skúsenosti z postupu pri 
budovaní a práce v národných výboroch a SNR, prostredníctvom 
ktorých sa zúčastňovala na štátnej moci. Stala sa spoluzodpovedná 
za vývoj situácie. 

K zovšeobecneniu skůseností strany na oslobodených územiach a 
vytýčeniu programu a politickej línie zvolalo vedenie KSS na koniec 


8 Nové slovo, 1. októbra 1944. 
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februára 1945 do Košíc stranícku konferenciu. Bolo to nutné, lebo 
zápas proti fašizmu sa dostával do záverečných fáz, čo podstatnou 
mierou ovplyvňovalo formovanie programu. To určovalo aj postup 
strany pri tvorbe línie februárovej konferencie KSS v Košiciach. 
V práci na oslobodených územtach bolo treba prejsť od improvizácie 
k riešeniu hlavných politických a hospodárskych otázok. Všetky hlav- 
né úlohy bolo treba vyjadriť programove a určiť jednotnů politickú 
línlu. Jasné stanovenie programu v revolúcii a určenie správneho 
smeru politického postupu vyžadovala potreba mobilizácie síl na oslo- 
bodenie celej republiky, no najmě to, že pribudli ďalšie úlohy Nalieha- 
vou sa stala úloha obnovy hospodárstva, riešenie zásobovania a vybu- 
dovanie/ nových základov politického života. To všetko boli nové úlohy, 
pred ktoré doba stranu postavila, čím sa dostala do neobvyklého posta- 
venia po prvýkrát v históril ako »strana vládna«. 

Keď o niečo neskór — 8. apríla 1945 — vyvodzoval Klement Gott- 
wald hlavné politické závery vyplývajúce pre celů stranu z publikova- 
ného vládneho programu, rešpektoval v plnom rozsahu podiel sloven- 
ských komunistov na tvorbe programu na košickej konferencii9 

Obe — závery košickej konferencie KSS a vystúpenie Klementa 
Gottwalda — nestoja proti sebe, naopak sú totožné; k základným pro- 
blémom pristupovali z rovnakých východísk. Závery konferencie 1 vy- 
stápenie Klementa Gottwalda vychádzalí z medzinárodnej situácie, 
ktorú charakterizovali víťazstvá Sovletskeho zvázu. Z vnútorných fak- 
torov to bola otázka kompromitovanej domácej buržoázie. 

Na územiach, ktoré oslobodili vojská Sovietskej armády, sa ukázali 
hranice programového vyjadrenia cielov, ale aj to, aké konkrétne poli- 
tické formy bude mať život spoločnosti. Konferencia KSS jasne sfor- 
movala otázku Národného frontu a odmietla pokusy Demokratickej 
strany zúžiť Národný front na »čísto partajnícku dohodu dvoch strána. 
Nezodpovedá preto historickej pravde to, čo sa v súvislosti s tzv. 
buržoáznonacionalistickou koncepciou v KSS v otázke Národného fron- 
tu tvrdilo. Vtedajšie vedenie KSS postupovalo v budovaní štruktůry 
Národného frontu v súlade s moskovským vedením. Zúžená politická 
štruktára Národného frontu Slovenska na dve politické strany je pro- 
duktom historických podmienok. Slovenskí komunisti na uvedenej 
konferencii jasne formulovali politickú stránku Národného frontu. 
uvedomovali si jeho zúženů platformu a usilovali o to, aby Národný 


swe. wo 


V postupe vedenia KSS nebola »úchylka« budovať Národný front na 
Slovensku so špičkami Demokratickej strany, ale ani spolu len s touto 
stranou. Strana na Slovensků správne pochopila nutnosť politickej 


8 KI. Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, str. 22 


480 


polarizácile. Odmletla pokusy z vlastných radov brániť »politickému 
organizovaníu skutočne demokratických elementov«, lebo si uvedomo- 
vala, že »nereprezentuje celé obyvatelstvo« a musí »umožniť účasť na 
vláde a politickej moci...« aj tejto strane. Spoluprácu s ňou komunisti 
chápali čestne, no kritizovali činnosť »reakčných elementov. okolo 
Demokratickej strany ...«. Slovenskí komunisti podobne ako v politike. 
Národného frontu postupovali aj pri budovaní národných výborov. Od- 
mietli názory o zložení národných výborov podla dohody oboch strán 
a usilovali, aby sa stali nielen »politickými reprezentantmi vóle Iudu«, 
ale riešilí všetky verejné veci, ktoré boli prv v právomoci byrokratic- 
kých orgánov. 

Politická línia košickej konferencie KSS vychádzala, ako vidíme, 
prísne z reality slovenskej spoločnosti. Vidno to napr. z diferencova- 
ného prístupu k církví, v ktorom rešpektuje »slobodu náboženského 
presvedčenia«, no súčasne viedla ostrý zápas proti katolíckemu kléru, 
ktorý kolaboroval s fašizmom. Diferencovaný prístup KSS k nábožen- 
skej otázke bol o to citlivejší, lebo na Slovensku, najmá v povedomí 
rolníka, splývali pojmy cirkev a Hlinkova strana v jedno. Časť slo- 
venských pracujúcich, najmě rolřníkov, z existenčných príčin a neuve- 
domelosti bola organizovaná v tejto strane. Strana v tejto otázke Žia- 
dala v praxí diferencovať; ostro postupovať »proti zradcom a kolabo- 
rantom«, ale rozlišovať, lebo 'v »Hlinkovej strane bolo mnono rolníkov 
a robotníkova. 

Slovenskí komunisti stáli pred ďalším vážnym »nacionálnym«, ale 
aj sociálnym a politickým problémom. V slovenských pomeroch bur- 
žoázia usilovala sa sociálnou demagógiou usmerniť pozornosť proti 
židovskému obyvatelstvu. Takáto politika vyústila v hroznom fašistic- 
kom terore na židovských občanoch na Slovensku. Z politických síl, 
ktoré bojovali proti fašizmu, boli to jediní komunisti, ktorí odsůdili 
barbarstvo voči židom. Slovenská buržoázia videla vo fašistickom »rie- 
šení« židovskej otázky odstránenie vážnej konkurencie. Komunisti od- 
mietli antisemitizmus, no po stránke ekonomickej zastávali diferen- 
cované stanovisko; pracujúcim bez rozdielu žiadali vrátiť majetky, ale 
strana sa postavila proti tomu, aby sa »majetok vracal boháčom...«.!0 

Inou dóležitou otázkou slovenskej reality, ktorú bolo treba rešpekto- 
vať prt formulovaní spoločného programu a jednotnej politicke) línie, 
bola slovenská otázka. V programových dokumentoch slovenských ko- 
munistov má slovenská otázka mimoriadne miesto. Skúsenosti sloven- 
ského Tudu s čechoslovakizmom a na druhej strane so slovenským 
štátom vyžadovali kategoricky postaviť otázku. Len jasné formulovanle 
slovenskej otázky pomohlo, a to nielen Povstaniu, ale aj obnovujúcej 


10 Z referátu G. Husáka na konferencit KSS, Košice, 28. 4. 1945. 


481 


sa republike ušetrilo nemalé ťažkosti. Nebezpečenstvo tísovskej pro- 
pagandy proti bývalej ČSR mohla eliminovať len a len jednoznačná 
povstalecká formulácia slovenskej otázky. Otázka bola zložiítá, lebo ju 
ovplyvňovalo viacero Činitelov. Moskovské vedenie KSČ podporilo 
v plnej miere koncepctu slovenskej povstaleckej reprezentácie sformu- 
lovanej v Povstaní a programovo vyjadrenej na košickej konferencii 
V požiadavke: »každý národ bude sám spravovat svoje veci a spoločne 
budú spravovať veci... spoločné«. Povedané celkom jasne »želáme sl 
federatívny štát, štát jednotný a spoločný«.! 

Slovenské povstanie odmietlo dve koncepcie o štátnom postavení 
slovenského národa; tisovsků koncepciu samostatného štátu, ako aj 
čechoslovakistickú, popierajúcu slovenskú národný samobytnosť. Mos- 
kovské vedenie KSČ pochopilo, že aj keď sa v minulosti strana v rie- 
šení slovenskej otázky neprepracovala programove ani politicky 
k takémuto riešeniu, historicky je toto jedine správne a nutné, lebo 
»slovensků otázku takto doteraz ani jedna vláda nerozriešila«.£ 
»Ústup« od tejto koncepcie, tak ako ju akceptuje VI. hlava vládneho 
programu, bola nutnou modifikáciou a dósledkom »hry« vyššle spome- 
nutých komponentov; odpor dr. Beneša a z toho vyplývajúce možné 
komplikácie v spolupráci s ním v Národnom fronte. Nemožno však 
nespomenáúť aj potrebu rešpektovať širšie medzinárodné súvislosti. 


Rolnícka otázka je ďalšou, ktorá hrala na Slovensku v politike KSS 
vážnu úlohu. Najlepšíe to potvrdzujúů zmeny, ktoré v prístupe k nej 
nastali. Košická konferencia vytyčovala úlohu uskutočňovať požiadav- 
ky pozemkovej reformy uzákonenej nariadením SNR. z 27. februára 1945 
a upustila od hesla »generálnej pozemkovej reformy«. Žiada konfišká- 
ciu pódy cudzích 1 domácích fašistov a rozdelenie ich pódy rolníkom. 
Otázku pódy ostatných statkárov ponecháva »na rozhodnutie budúcemu 
parlamentu«. 


Úlohy strany v boji o rolníctvo boli v oboch častlach republiky 
rovnaké, čo nemožno povedať o podmienkach. Nedostatok pódnych 
zdrojov a na druhej strane velký počet uchádzačov o pódu na Sloven- 
sku po upustení od požiadavky »generálnej pozemkovej reformy« ohra- 
ničoval možnosti ovplyvňovať aj malých a stredných rolníkov. Preto 
pódu bolo možné pridelfovať »len po obhájení práv deputátnikov, polno- 
hospodárskych robotníkov a malorořníkov«.!lŠ 

Objektívne podmienky umožňovali KSČ pristupovať a vlesť celé rol- 
níctvo v Čechách aj tak, ako to predpokladal póvodný návrh Klementa 
Gottwalda predstavitefřom troch socialistických strán. Pre nezáujem 


11 G. Husák, Z bojov o dnešok, Bratislava 1973, str. 39. 
12 KI. Gottwald, z prejavu 3. 4. 1945 v Košiciach. 
13 G. Husák, Z bojov o dnešok, Bratislava 1973, str. 44. 
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socialistických strán, ktoré sa »vzdali práva získať rolníctvo...«, otvá- 
rala sa pred KSČ samostatná cesta. KSČ sa snažila získať celé rol- 
níctvo proti statkárom. V Čechách, kde bol dostatok pódneho fondu, 
umožňoval zainteresovat na pozemkovej reforme aj stredného rolníka. 
Na Slovensku, hoci KSS rešpektovala národnů a demokraticků etapu 
revolúcie, bola nútená »zužovaťt« zvázok s rolníctvom na uvedené 
sociálne vrstvy. V dósledku toho na Slovensku vystupoval ovela ostrej- 
šie sociálny aspekt rolníckej otázky. 

Velkú zásluhu slovenských komunistov na formovaní spoločného 
programu a politickej línie, ako to potvrdila aj košická konferencia, 
vidieť najmá v rešpektovaní spoločného postupu v riešení slovenskej 
a rolníckej otázky, ktoré mali na Slovensku velký význam. 

„ME : 

Postupné oslobodzovanie čoraz váčšieho územia umožňovalo zovše- 
obecniť skúsenosti z práce strany. Bolo možné definitívne »postavif 
progresívny program, ktorý bol neskoršie rozšírený precíznejším for- 
mulovaním vo vládnom programe«.!4 

Tento program bol uverejnený 5. apríla 1945 v Košiciach a o nle- 
koťko dní — 8. apríla — vystúpil Klement Gottwald na aktíve komu- 
nistov a zovšeobecníl bohaté skúsenosti celej strany a »zhutníl trest 
veliké mozkové práce«. A naozaj, Klement Gottwald vystúpil nielen 
ako vodca strany, ale ukázal východiská aj pre ostatné vrstvy spoloč- 
ností a naše národy. V jeho vystúpení 8. apríla 1945 v Košiciach je 
dialektická vázba našej revolúcie s vývinom vo svete, v ktorom víťaz- 
stvo Sovietskeho zvázu »začína určovať celkový vývin«. Porážka fa- 
šizmu znamenala aj oslabenie domácej buržoázte ako celku v dósledku 
porážky kolaborujúcej časti buržoázíe. 

Z týchto základných skutočností vyvodzoval Klement Gottwald 
8. apríla líniu KSČ, ktorá nepočítala so zmenou spoločenskej formácie, 
čo by znamenalo »strategickú chybu«. Avšak národná a demokratická 
revolúcia aj napriek tomu, že sme sa nestali republikou socialistickou, 
privolala hlboké zmeny, lebo »níe sme už republikou starého parla- 
mentného typu«. Dóležitý bol obsah moci, ktorý predstavoval revolučne 
demokratickú diktatůúru řudu zjednoteného v Národnom fronte. Roz- 
hodujúůcim faktorom bolo, že »líniu politiky vlády neurčuje ako prv 
velkokapitál, ale robotnícka trieda na čele s komunistickou stranou«. 


Z hlbokej analýzy charakteru revolúcie, ako ju uskutočníl Klement 
Gottwald 8. apríla, vidno, že zápas s buržoáziou nebol dokončený. 
Z tejto základnej skutočnosti vyvodzoval záver, že politika spojenectva 


16 Nové slovo, 29. 8, 1945 
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s odbojovou buržoáziou je pokračovaním triedneho boja, ktorý bol 
však »pre nás výhodný«. Vo svojom vystúpení Klement Gottwald opěf 
podčiarkol tézu košickej konferencie KSS o nutnosti spolupráce s od- 
bojovou buržoáziou, lebo »...samí vládnuť nemóžeme a ani oni ne- 
móžu sami vládnuť. Oní váčšmí bez nás, než my bez nich«. Súčasne 
upozornil na rozpornosť takejto spolupráce. 

Skúsenosti, ktoré získali komunisti s politikou Demokratickej strany, 
upozorňovali na budúce problémy. Aktivizácia tejto strany vyvolávala 
medzí komunistaml pasivitu, ako aj pokusy bráníť jej organizovaniu, 
najmá keď politiku DS začali určovať »nekompromitovaní« agrárnici. 
Na Slovensku sa potvrdzovalo, že politická reakcla začala sa hlásit 
k tejto strane. Slová, ktoré v tejto súvislosti na adresu agrárnikov 
povedal, vyjadrovali základnů politická diferenciáciu. Podčiarkujúc 
nutnosť spolupráce s touto stranou (DS) upozornil, že aj v nej treba 
rozlišovať živly »ako-tak demokratické«, a za vážnu politicků chybu 
označil pokusy brániť demokratom pre ich reakčnosť zúčastňovat sa 
práce v národných výboroch. »... pusťte ich tam — Žžiada — a urobte 
to verejne, pred celým národome. 

Košická konferencia KSS 1 vystúpenie Klementa Gottwalda 8. apríla 
upozornili na hlavné ťažkosti, ktoré súviseli s prechodom z 1ilegálnej, 
opozičnej práce, »ktorú musela strana preorientovať na vládnu prácu. 
Tu sa treba učiť«. Buržoázia počítala s tým, že komunisti v boji o národ 
nezvíťazia, neverili, že robotnícka trieda dokáže »lepšie spravovať veci 
národné«. Ideologicky a politicky boli komunisti sílnejší, no ťažkostl 
boli iného druhu; úlohy budovateřské, ktoré za stranu »nik nebude 
vykonávať«. 


Slovenskí komunisti sa aktívne podlefali na tvorbe spoločného pro- 
gramu. Pomáhali zovšeobecňovať skúsenosti z Povstania 1 skůsenosti 
prvých mesiacov na oslobodených územíach. Boli schopní uplatnit do- 
hodnuté cíele a úlohy v konkrétnych a zložitých podmienkach Sloven- 
ska. Potvrdil to prístup k slovenskej i rofníckej otázke, v čom vidno 
schopnosť tvorivého sklbenia realít Slovenska s hlavným ciefom revo- 
lúcie, ako aj jednotného politického postupu komunistickej strany. 
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30 let | 
socialistického Maďarska 


IMRE KATONA 


Psáno pro Novou mysl 


4. dubna 1945 začal největší historický obrat maďarských dějin, lik- 
vidace vykořisťovatelského zřízení a budování socialistické společnos- 
ti. Do období oslav tohoto historického předělu spadá svolání XI. sjez- 
du MSDS. Časová shoda obou významných událostí je symbolická, je 
výrazem toho, že společenské změny a úspěchy 30 let v naší osvo- 
bozené vlasti vytvořily pevný základ k budování vyspělé socialistické 
společnosti, k načrtnutí dalších plánů a k zformulování socialistických 
perspektiv v programovém prohlášení. 


Před 30 lety armáda Sovětského svazu a rumunské a bulharské dl- 
vize spojené s druhou a třetí ukrajinskou frontou osvobodily Maďar- 
sko zpod jha německého a maďarského fašismu. Pod údery Sovětské 
armády se zhroutil fašistický řád a rozložila se fašistická státní ma- 
šinérie. Mezinárodní autorita Sovětského svazu, jeho rostoucí vliv na 
mezinárodní politíku, mnohostranná pomoc jeho vlády a přítomnost 
jeho armády byly hlavním činitelem rychlého řozvoje maďarské lí- 
dově demokratické revoluce, úspěšného odražení útoků mezinárod- 
ní reakce a budování socialismu. Maďarsko-sovětské přátelství a mno- 
hostranná spolupráce, která se realizuje nejen mezi našimi stranami 
a vládami, ale i mezi pracujícími obou zemí na všech úsecích života, 
je dodnes a 1 v budoucnu zůstane pevným základem rozvoje a bez- 
pečnosti socialistického Maďarska. 


Maďarská lidově demokratická revoluce byla součástí  meziná- 
rodního revolučního rozmachu po druhé světové válce. Pracující lid 
našich přímých sousedů, Československa, Jugoslávie a Rumunska, po- 
dobně jako my sváděl svůj úspěšný boj proti přívržencům starého řá- 
du a zápasil o dělnickou moc. Boj za společné cíle postupně odstranil 
rozpory zděděné ze starého řádu 1 přechodná napětí vzniklá z nové 
situace. Osvobozené Maďarsko mohlo vybojovat svůj boj za vítězství 
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socialistické revoluce a vybudování socialistické společnosti ve spo- 
lečenství bratrských států a za jejích pomocí. 


V období po osvobození v čele pokroku stála Maďarská komunis- 
tická strana. Se zkušenostml z revolucí v letech 1918 a 1919, zocelená 
pětadvacetiletým bojem proti fašismu a s politikou lidové fronty vy- 
pracovanou před druhou světovou válkou a dále rozvinutou za války, 
šla do boje za likvidací pozic fašísmu, za dovršení demokratických 
přeměn. Tento boj byl neoddělitelný od boje za socialismus, byl s ním 
spjat. Maďarská komunistická strana svou správnou politickou linlf, 
kterou zformulovala do populárních a obecně srozumitelných hesel 
— „Půda, chléb, svoboda“, „Půdu nevrátíme“, „Pryč s nepřáteli lidu 
a koalice“, „Svou zemi nebudujeme pro kapítalisty, ale pro lid“ —, 
získala většinu dělnické třídy a pracujících rolníků 1 široké vrstvy 
inteligence a městské maloburžoazie. 


Moc vzniklá po osvobození byla demokratickou diktaturou dělníků 
a rolníků, v níž měla značné mocenské pozice také buržoazie. Podsta- 
tou revolučního boje bylo vytlačit buržoazii z hospodářských a po- 
litických pozíc, posílit pozice dělnické třídy a nastolit její výlučnou 
moc. Na základě úspěchů dosažených v obnově země byla v srpnu 
1947 zahájena tříletka, v listopadu byly zestátněny velké banky a větší 
část dolů a průmyslových závodů se dostala pod státní řízení. Sou- 
běžně s tím byla buržoazie postupně vytlačována z politických pozic. 
V parlamentních volbách v létě 1947 nejvíc hlasů dostala Maďarská 
komunistická strana. Nová vláda vytvořená ve svazku s levicovými 
stranami! zajistila přímý přechod k moci proletariátu. Nastolením děl- 
nické moci jsme vytvořili nejdůležitější předpoklad budování socia- 
lismu. 


Moc dělnícké třídy změnila vlastnické poměry nejen v průmyslu, 
dopravě a obchodu, ale spolu s pracujícím rolnictvem provedla také 
socialistickou přestavbu zemědělství. První velká historická etapa pře- 
-měny vlastnických poměrů byla uzavřena roku 1961, kdy 96% národ- 
ního důchodu vytvářel socialistický sektor. Nyní je jeho příspěvek 
98 %. 

Spolu se socialistickou přeměnou vlastnických poměrů se v důsled- 
ku socialistické industrializace mohutně rozvíjely výrobní síly ve 
všech odvětvích národního hospodářství. Hrubá výroba průmyslu 
vzrostla ve srovnání s rokem 1950 na více než pětlnásobek. Vzníkla 
nová města jako Dunajváros, Kazincbarcika a Leninváros. Pro naší so- 
cialistickou  budovatelskou práci je charakteristické, že zatímco 
v období mezi oběma světovými válkami Maďarsko patřilo co do tem- 
pa ekonomického růstu mezi země s nejpomalejším vývojem ve svě- 
tovém měřítku, v období budování socialismu se zařadilo mez! země, 
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které se rozvíjejí nejrychleji. Tento rozvoj socialistického Maďarska 
také dokazuje, že společenství států RVHP je část světa, která se nej- 
dynamičtěji rozvíjí. Všeho jsme dosáhli vlastními silami a opření 
o spoluprácí se socialistickými zeměmi. Využilí jsme možností, které 
dává socialistické zřízení, a touto cestou chceme pokračovat I v bu- 
doucnosti. | 

Budováním socialismu nastaly zásadní změny v přerozdělování. 
Podstatně se zlepšily životní podmínky maďarských pracujících. 
Zásadně se uplatnila zákonitost soclalismu, že životní úroveň pracu- 
jících se musí soustavně zvyšovat. Reálný důchod na obyvatele v roce 
1973 je o 81% vyšší než v roce 1961. Úspěšně dokončíme patnáctiletý 
program bytové výstavby. Základním prvkem naší politiky životní 
úrovně zůstává i nadále bytová výstavba. V programovém prohlášení 
jsme si vytyčili, že v příštích 15—20 letech postavíme 1,5—2 millóny 
bytů. 

Změny, které nastaly ve vlastnických poměrech a v struktuře ná- 
rodního hospodářství, od základu změnily třídní složení naší společ- 
nosti. V roce 1949 mělo výdělečně činné obyvatelstvo toto složení: 
dělnická třída 38,8%, družstevní rolníci 0,3%, malovýrobci 50,7 %, 
inteligence a zaměstnancí 8,3%, kapitalisté a velkostatkáři 1,9%. 
V roce 1973 patřilo 58 % výdělečně činných obyvatel k dělnické třídě, 
14,6 % k družstevnímu rolnictvu, 24 % k duševně pracujícím, inteligen- 
cí a zaměstnancům, 3,4% k malovýrobcům. Za uplynulých 30 let jsme 
likvidovali třídy vykořisťovatelů a přestavbou zemědělství individuál- 
ně pracující rolnictvo — až na nepatrnou část — nastoupilo cestu 
k socialismu. 

Různé třídy a vrstvy společnosti se změnily nejen z hlediska vlast- 
nických poměrů a přerozdělování a z hlediska úlohy, kterou zastávají 
ve výrobě, ale víceméně v souladu s rozvojem výrobních sil se utvá- 
řela 1 jejich kvalifikace, vzdělání, rozvíjela se jejich veřejná čínnost 
a úloha a formoval se jejich světový názor. Vedoucí třída naší spo- 
lečnosti, třída dělnická, zaznamenala za 30 let obrovský pokrok co 
do vzdělání a společenské aktivity. Socialistickou přestavbou země- 
dělství v podstatě zaniklo rozvrstvení rolníků vyjadřující třídní roz- 
díly a dále se utužil základ našeho socialistického zřízení, svazek děl- 
níků a rolníků. 

Organickou součást bojů a budování za uplynulých třicet let tvořila 
kulturní revoluce. 

Také naše strana chápala kulturní revoluci jako obecně platný zá- 
kon budování socialismu. Nastolením dělnické moci bylo možno lik- 
vídovat monopol bývalých vládnoucích tříd na vzdělání, umožnili jsme 
širokým lidovým masám osvojit si vzdělání a vychovali jsme novou 
socialistickou inteligenci. Všechno to bylo spojeno s rozvojem kultury 
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a tvůrčí vědecké a umělecké práce. Došlo 1 k radikální přeměně škol- 
ství. Převážná většina církevně řízených škol byla zestátněna, byla vy- 
budována osmitřídní základní škola a bylo rozšířeno střední a vysoké 
školství. Vytvořili jsme celostátní síť kulturních zařízení a tím i orga- 
nizaci mimoškolního vzdělávání lidu. Široké lidové masy se teprve 
tehdy seznámíly s pokrokovou maďarskou kulturou a současně i 
s kulturou ostatních bratrských zemí. 


Kulturní revoluce zároveň znamenala, že se práce klasiků marxis- 
mu-leninismu a teoretická literatura mezinárodního komunistického 
hnutí dostaly k širokým masám. Proti ideovým přežitkům bývalého 
kontrarevolučního režimu a ideologickému vlivu vnějších imperialis- 
tických sil se rozvinul na široké frontě boj, který jsme sváděli se stří- 
davým úspěchem. Šíroké lidové masy sí uvědomily souvislost mezi 
společenským pokrokem a povznesením národa 1 soulad národních a 
internacionálních zájmů. Kulturní revoluce vychovávala naši mládež 
k socialistickému vlastenectví a proletářskému internacionalismu. 
Kulturní politiku Maďarské socialistické dělnické strany charakteri- 
zovala aplikace leninských zásad. Při jejich uskutečňování jsme vy- 
pracovali v roce 1958 směrnice kulturní politiky MSDS. Tento teore- 
tický dokument se osvědčil při likvidací ideových přežitků kontrare- 
voluce, revizionísmu a dogmatismu a na dlouhou perspektivu dával 
směr dalšímu rozvíjení kulturní revoluce. Zdůrazňoval nutnost dále 
posilovat stranické a státní řízení ve všech oblastech kulturního života 
a zároveň konstatoval, že hlavním prostředkem je ideologické ovliv- 
ňování. Toto usnesení značně přispělo k tomu, aby idea marxismu-le- 
ninismu mohla v našem kulturním a vědeckém životě plnit vedoucí 
úlohu. 


V letech 1960—1973 náš socialistický stát zvýšil prostředky na vě- 
deckou prácí z 2,3 miliardy forintů na 10,9 miliardy. Ukončení základní 
osmileté školy se stalo obecným. Z lidí starších 18 let složílo zkoušku 
dospělosti v roce 1960 8,8%, v roce 1970 15,6%. Z občanů starších 
25 let 2,7% získalo vysokoškolský diplom v roce 1960 a 43% v roce 
1970. V roce 1973 84,8 % absolventů základních škol studovalo dál na 
středních školách nebo v odborných učilištích. 


Kulturní rozvoj dělnické třídy ve značné míře podepřelo usnesení 
ústředního výboru MSDS z roku 1974 o rozvíjení společenské úlohy 
a dalším zlepšování situace dělnické třídy. Usnesení konstatovalo, že 
vedle zvyšování společenské úlohy dělnické třídy je nutno zajistit 
hmotné prostředky a organizační formy k urychlení rozvoje jejího 
všeobecného vzdělání a odborné kvalifikace. 


Za posledních 30 let naše strana plnila úlohu revolučního předvoje. 
Opírajíc se o teorii marxismu-leninismu vystoupila s jasným progra- 
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mem v lidově demokratické revoluci, v boji za nastolení moci děl- 
nické třídy a v dosavadních etapách budování socialismu. Vedle vlast- 
ních zkušeností jsme se mohli spolehlivě opírat o KSSS, která má nej- 
bohatší zkušenosti, o mezinárodní komunistické hnutí a o komunis- 
tické strany socialistických zemí, které kráčejí spolu s námi. Strana 
se snažila o zachování schopnosti, aby při dodržení své hlavní po- 
litické linie soustavně prováděla ve své činnosti nutné korekce, které 
vyžadovaly změny vnitřní a vnější situace. 

Početně relativně malá, v těžkých podmínkách ilegality pracující 
komunistická strana se v národní a demokratické revoluci vyvinula 
v stranu masovou. Postupně sílily styky naší strany s dělnickými ma- 
sami sociálně demokratické strany. Akční jednota, která byla s nimí 
vytvořena, byla nejdůležitější vnitřní podmínkou nastolení moci děl- 
nické tříďy v naší vlasti. 

Sloučení komunistické strany a sociálně demokratické strany na vě- 
ky odstranilo rozkol v dělnické třídě. Na slučovacím sjezdu v červnu 
1948 byl přijat marxisticko-leninský program budování socialismu. 
K jeho realizací vznikly příznivé podmínky, neboť sjednocená strana 
měla ve svých řadách nejlepší představitele dělnické třídy, pracujícího 
rolnictva a inteligence. Naše strana měla vliv na široké masy, požívala 
důvěru pracujících a její vztah k bratrským stranám byl charakte- 
rizován  internacionalistickým | přesvědčením,  internacionalistickou 
praxí. 

Velkolepé úspěchy dosažené v budování socialismu byly postupně 
zastínény kultem osobnosti, který se projevil i v naší straně porušo- 
váním leninských norem stranického života a socialistické zákonnosti 
a nerespektováním ekonomických zákonů socialismu. V důsledku toho 
se vztah mezi stranou a masami oslabil a byla oslabena i základna 
diktatury proletariátu, svazek dělníků a rolníků. Podle zkušeností 
KSSS i v naší straně začal boj za překonání kultu osobnosti. Přes 
přechodné potíže, slabosti a nedůslednosti dosáhl tento boj v létě 1956 
takových výsledků, které nám byly zárukou, že strana překoná defor- 
mace a znovu upevní svou vedoucí úlohu. V procesu obnovy, dřív než 
se mohly rozvinout správná politika a leninské metody práce strany, 
zaútočily vnější 1 vnitřní nepřátelské síly na dělnickou moc. Útok tříd- 
ních nepřátel usnadnily důsledky dřívějších sektářských a dogmatic- 
kých chyb a revizionistická zrada. Dělnická moc v naší vlasti byla 
kontrarevolučním útokem ohrožena. K odražení útoku bylo nutno ob- 
novit ústřední vedení naší strany a využít politickou, vojenskou, hmot- 
nou a morální pomoc bratrských socialistických zemí. Začátkem listo- 
padu 1956 se obě podmínky uskutečnily. Společnými silami jsme likvi- 
dovali kontrarevoluční útok. Obnovené vedení naší strany za cenu těž- 
kých bojů vypracovalo program, jehož realizací jsme provedli reorga- 


489 


nizaci strany, upevnili dělnickou moc a znovu dosáhli sepětí strany 
s masarmi. 

Naše nově organizovaná strana jako komunistická masová strana 
opět plníla svou vedoucí úlohu. Proto jsme dokázali do konce roku 
1958 konsolidovat socialistické zřízení a v letech 1958—1961 uskuteč- 
nit socialistickou přestavbu zemědělství. VIII. sjezd naší strany v roce 
1962 konstatoval, že v naší vlasti byly položeny základy socialismu 
a začala nová etapa budování socialismu. 

V procesech budování vyspělé socialistické společnosti MSDS vypra- 
covala program politického, hospodářského a kulturního rozvoje spo- 
lečnosti. V tomto procesu mají velký význam usnesení sjezdů. V re- 
alizaci usnesení X. sjezdu MSDS znamenalo nový rozmach usnesení 
ústředního výboru z listopadu 1972. Po tomto plénu se urychlilo plnění 
úkolů vytyčených v roce 1970: upravili jsme metody budování strany, 
byla učiněna řada opatření kď“žlepšení situace dělnické třídy a v celé 
společnosti se upevnila její vedoucí úloha. Po X. sjezdu jsme dále vy- 
víjeli naší soustavu řízení ekonomiky, v soctalistickém plánováném 
hospodářství jsme posílili centrální řízení a souběžně s tím byla zvý- 
šena samostatnost a zodpovědnost nižších orgánů a podniků. Ener- 
gičtěji jsme vystoupili protl antimarxistickým názorům a vytvořili pří- 
znivější podmínky k tomu, aby naše strana komplexním programem 
budování socialismu, novým programovým prohlášením vytyčila pers- 
pektivy budování socialismu. 

Usnesení nedávného XI. sjezdu strany vytyčila hlavní úkoly budo- 
vání vyspělé socialistické společnosti na 5 let, programové prohlášení 
strany pak na delší perspektivu 15—20 let. 

Při budování vyspělé socialistické společnosti se široké lidové masy 
účastní s rostoucí aktivitou výkonu dělnícké moci, a to prostřednic- 
tvím volených orgánů a společenských organizací, ale také přímo. 
Tato skutečnost rozvíjí a rozšiřuje socialistickou demokracii. V našem 
státním životě posilujeme obě stránky demokratického centralismu, 
tedy centrální řízení právě tak jako samostatnost místních orgánů, je- 
jichž pravomoc rozšiřujeme. Zvláštní důraz klademe na rozvíjení so- 
cialistické demokracie v závodech a institucích, k tomu využíváme ne- 
jenom současné a osvědčené formy, ale na základě zkušeností získa- 
ných v průběhu budování socialismu vytváříme 1 nové platformy ke 
zvyšování přímé účastí dělnické třídy při rozhodování o místních a 
celostátních otázkách. 

Dodržujeme socialistickou zákonnost, zaručujeme naprostou bezpeč- 
nost občanů žijících podle našich zákonů, důsledně vystupujeme proti 
svévoli a byrokracii a požadujeme dodržování našich zákonů. Dále 
zlepšujeme hospodářskoorganizační a řídící 1 kulturně výchovnou čin- 
nost našeho socialistického státu a posilujeme naše ozbrojené síly. 
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Činíme všechno v zájmu toho, aby sl lidé uvědomili, že jako vý- 
sledek dalšího socialistického vývoje společnosti se stát postupně 
změní ve všelidový. | 

Domníváme se, že budoucí komunistické vlastnictví bude moci 
vzniknout rozvíjením dvou současných forem socialistického vlastnic- 
tví, státního a družstevního s tím, že vedoucí úloha náleží státnímu, 
všelidovému vlastnictví. Souběžnou podmínkou toho je stále větší jed- 
nota třídní struktury společnosti jako důsledek stálého snižování roz- 
dílů mezl třídami a vrstvami. 

Půda v družstevním vlastnictví se stane nedílným vlastnictvím druž- 
stev. Omezíme a potom postupně odstraníme možnost prodeje a koupě 
půdy v družstevním, resp. státním vlastnictví. Vedle ochrany osobního 
vlastnictví usilujeme o to, aby sloužilo k uspokojování skutečných po- 
třeb rodin a v souladu s tím se utvářely forma a velikost osobního 
vlastnictví. 

Při budování socialismu početně roste a svou kvalifikací a vzdě- 
laností bohatne naše dělnická třída, jíž se stále víc podobá 1 druž- 
stevní rolnictvo. Naše inteligence se stává svým složením, politickým 
uvědoměním a společenskou aktivitou stále schopnější stát se aktiv- 
ním účastníkem vytváření socialistických životních forem a socialis- 
tických mezilidských vztahů. 

V nastávajících dvou desetiletích chceme snižováním rozdílů mezi 
městem a vesnicí a mezi fyzickou a duševní prací usilovně pokračovat 
v šíření socialistické kultury. Mobilizujeme značné hmotné a duševní 
prostředky k zajištění a rozvíjení společenské rovnoprávnosti žen a 
na socialistickou výchovu mládeže. Chceme dále posilovat společen- 
skou aktivitu a úlohu žen a nové dorůstající generace. Pokračujeme 
v naší národnostní politice založené na marxisticko-leninských zása- 
dách a dál ji rozvíjíme, protože je nedílnou součástí internacionální 
výchovy našeho lidu a vytvoření socialistické národní jednoty. 

Programové prohlášení strany vytyčuje jako cíl lepší využití velkých 
možností socialistického plánovaného hospodářství a spolupráce mezi 
socialistickými zeměmi v zájmu vytvoření technické a ekonomické zá- 
kladny vyspělé socialistické společnosti. V souladu s tím chceine v na- 
stávajících 15—20 letech zvýšit národní důchod na obyvatele na dvoj- 
násobek až dvaapůlnásobek současného podílu, objem průmyslové vý- 
roby na dvaapůlnásobek až trojnásobek, zemědělskou výrobu na jeden- 
' apůlnásobek až dvojnásobek, produktivitu práce na dvaapůlnásobek až 
trojnásobek a spotřebu na obyvatele na dvojnásobek až dvaapůlnáso- 
bek. Na základě rozvoje výrobních sil jsme vytyčili jako cíl snížení 
pracovní doby, zavedení pětidenního pracovního týdne. 

Středoškolské vzdělání mládeže se stane všeobecným a ve značné 
míře rozšíříme vysokoškolské vzdělání. Budeme věnovat zvýšenou po- 
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zornost výstavbě zařízení k tělesné výchově mládeže. Vynaložíme vel- 
ké hmotné prostředky na osvětu a rozvoj vědecké práce. Zlepšíme 
zdravotní péči o obyvatele a systém důchodů. Značnou část hmotných 
nákladů rodin s více dětmi vezme na sebe náš socialistický stát. Vedle 
zvyšování životní úrovně obyvatel omezíme bezdůvodně vysoké příjmy 
a potlačíme hmotné výhody nepocházející z práce. 


Stojíme před velkými úkoly na úseku rozvoje společenského vědomí, 
kultury a způsobu života. Musíme dosáhnout toho, aby se marxisticko- 
leninské ideje staly všeobecnými v naší společnosti. Podporujeme a 
zajišťujeme vědeckou činnost sloužící obecnému zájmu, podporující 
naše socialistické cíle a odkrývající pravdu. Považujeme za nezbytnou 
tvůrčí vědeckou diskusí a marxistickou kritiku mylných. názorů. 
Rozvojem našeho školského a vzdělávacího systému urychlíme formo- 
vání všeobecně 1 odborně vysoce vzdělaného, své individuální vlohy 
svobodně rozvíjejícího kolektivního člověka a v zájmu toho dále roz- 
šíříme formy vzdělávání dospělých, dalšího a mimoškolního vzdělá- 
vání. Spolu s rozvojem společnosti se mění a vyvíjí také vztah lidí 
k práci. Svou výchovnou prací pomůžeme tomu, aby se práce stala 
stále víc činností, kterou jednotlivec s radostí vykonává ve vlastním 
zájmu a zájmu společnosti, aby se stala životní nutností lidí. 


Naše v bojích zocelená strana bude mít i v budoucnu vedoucí úlohu 
ve společnosti. V zájmu posílení této vedoucí úlohy budeme dále roz- 
víjet vědecky zdůvodněnou řídící, organizační a mobilizační činnost 
strany, stranické řízení státních a společenských orgánů. 


Aby se budování socialismu' a komunistická výchova staly efektiv- 
nější, budeme rozhodněji vystupovat proti všem protimarxistickým 
maloburžoazním názorům, proti revizionismu a dogmatismu. Dále bu- 
deme bojovat proti sektářství a pseudolevičáckému avanturismu. 
Budeme pečlivě dbát toho, aby se v životě naší strany neotevřel pro- 
stor pro subjektivismus, voluntarismus, panovačnost a pro žádnou for- 
mu kultu osobnosti. V dalším rozvoji naší strany usilujeme o to, aby- 
chom naše řady zmnožilí o nejlepší z řad dělnické třídy a jiných 
vrstev pracujících, přičemž budeme posilovat dělnický charakter, ko- 
munistický charakter, sepětí s masami a internacionálnost naší strany. 
Ve vytváření socialistické národní jednoty a v sepětí strany s masamí 
mají velkou úlohu masové organizace a masová hnutí, Vlastenecká Ii- 
dová fronta, odbory a Svaz komunistické mládeže. Za ideového a po- 
litického řízení strany tyto organizace vykonávají svými specifickými 
prostředky samostatnou a zodpovědnou činnost v budování socialísmu 
a výchově. 


Pokračujíc v internacionalistických tradicích maďarského komunis- 
tického hnutí a jako stoupenec těsné spolupráce s bratrskými stra- 
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nami MSDS podle svých možností přispívá k vytváření společné linle 
mezinárodního komunistického hnutí. Naše strana se aktivně zúčast- 
nila mezinárodních komunistických porad a byla poctěna bratrskými 
stranami tím, že ji požádaly o účast při přípravách mezinárodní ko- 
munistické porady v roce 1969. Důsledně bojujeme za jednotu mezi- 
národního komunistického hnutí proti různým úchylkám a rozbíječ- 
ství. Naše strana považuje vztah k Sovětskému svazu za prubířský ká- 
men proletářského internacionalismu. 

Nejkrásnějším dědictvím a největší silou komunistického hnutí je 
dělnická solidarita. Komunisté vždy usilovali o to, aby svým soudru- 
hům a třídním bratřím poskytovali maximum solidarity. Maďarským 
komunistům se dostalo v roce 1956 rychlé a účinné pomoci bratrských 
stran a států — mimo jiné i komunistů a pracujících Československa 
— k ochraně a upevnění lidové moci. V podobném duchu jsme po- 
stupovali 1 my; když bylo třeba jednat, jednali jsme. 

Na různých našich sjezdech jsme zaujali jednoznačné stanovisko 
v zájmu solidarity a mnohostranné spolupráce socialistických zemí. 
Úhelným bodem naší mezinárodní politiky je upevnění jednoty socia- 
listických států. V tomto duchu jsme pracovali v rozvíjení Činnosti 
organizace Varšavské smlouvy a RVHP. Při realizaci zahraničně po- 
litické koncepce strany vláda Maďarské lidové republiky se aktivně 
účastní koordinace zahraniční politiky členských států Varšavské 
smlouvy a jejich zahraničně politické činnosti. MSDS je toho názoru, 
že socialistická světová soustava je nejvyšší zárukou pokroku celého 
lidstva a v něm I rozvoje socialistického Maďarska. 

Organickou složkou naší internacionalistické politiky je podpora bo- 
je mezinárodního dělnického hnutí proti všem formám vykořisťování 
a útlaku. MSDS spolu s pokrokovými a demokratickými silami světa 
bojuje za likvidaci ohnisek války a za zajištění mírového soužití států 
s rozdílným společenským zřízením. 


XI. sjezd naší strany vyzbrojil naši stranu a náš pracující lid kon- 
krétním bojovým programem, jasnou socialistickou perspektivou. Naše 
strana, která svými boji vedenými po dlouhé desetiletí a historickými 
úspěchy v budování socialismu získala důvěru naší dělnické třídy, 
družstevního rolnictva a inteligence, se může opírat 0 Širokou masovou 
základnu. Spoléhajíce na bratrskou pomoc Sovětského svazu a socia- 
listických zemí, na jejich bojové spojenectví můžeme s důvěrou hledět 
vstříc plnění dalších úkolů historického významu. 


493 


Kontrolní systém 
v socialistické společnosti 


ANTONÍN MYNÁŘ 


Integrující součástí úkolů, které vytyčovala a vytyčuje Komunistická 
strana Českosuovenska v zájmu socialistického rozvoje naší společ- 
nosti, je stálé zdokonalování kontroly. To má závažné příčiny vyplý- 
vající z teorie marxismu-leninismu a potvrzované zkušenostmi ze 
socialistické výstavby všech zemí. Význam kontrolních procesů pro 
plánovitý rozvoj socialistické společnosti předpověděli již K. Marx a 
B. Engels. V. I. Lenin se široce zabýval problematikou kontroly ve 
spojitosti s uchopením, udržením a upevněním moci dělnickou třídou. 


Komunistická strana Československa čerpala hned po. osvoboZŽení 
naší vlastí Sovětskou armádou ze zkušeností první socialistické země 
na světě při plnění svých kontrolních funkcí, rozvíjela vhodné formy 
dělnické kontroly, postupně likvidovala kontrolní systém vytvořený ve 
státní a hospodářské sféře za buržoazní republiky a nahrazovala ho 
kontrolním systémem novým, schopným plnit kvalitativně nové funk- 
ce. Šlo o kontrolní systém, jehož posláním bylo vycházet ze zájmů 
dělnické třídy a sloužit zájmům lidu. Tento kontrolní systém byl po- 
stupně dotvořen do X. sjezdu KSČ, konaného v roce 1954. Na všech 
dalších sjezdech KSČ se v té či oné podobě projevovalo úsilí o zdo- 
konalení tohoto systému a zvýšení jeho efektivnosti. 


Nebylo náhodou, že v krizovém období let 1968—69 byl kontrolní 
systém rozrušen. Nové vedení strany hned po dubnu 1969 položilo dů- 
raz na obnovení jeho funkcí v konsolidačním procesu, usilovalo ener- 
gicky o zvýšení účinnosti kontroly jako nedílné součásti plánovitého 
řízení na všech stupních. Na XIV. sjezdu KSČ bylo konstatováno, že 
v kontrole existuje přes dosažený pokrok ještě mnoho nedostatků a 
že bude nutné se otázkám kontroly mnohem důkladněji věnovat. Lis- 
topadové plénum ÚV KSČ (1974) tento osvědčený kurs dále konkreti- 
zovalo. Strana se nehlásí jen k úspěchům. Příznivé výsledky v rozvoji 
naší společnosti nevedou k sebeuspokojení, ale ke kritické analýze 
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a hledání dalších rezerv a zdrojů, k vyšší akceleraci společenského 
pohybu, k dalšímu zvýšení dynamiky tvorby zdrojů a výkonnosti a 
překonání nešvarů, které brzdí rychlejší postup vpřed. Znovu se na 
pořad dostaly také otázky dalšího zkvalitnění řízení společnosti a v té- 
to souvislosti 1 kontroly jako jeho nedílné součásti. 


Obecná podstata a funkce kontrolního procesu 


Kontrolní proces je zauzlen ve vztahu mezi žádoucím stavem [sta- 


vem, jaký má nebo měl být) a skutečným stavem (stavem, jaký je 


nebo byl) konkrétního jevu, je spjat s tvorbou, respektováním a osvo- 
jováním si hodnot. Má dvě základní stránky: poznávací (informační) a 
ovlívňovací (volní). Funkcí kontrolního procesu je působit na skuteč- 
ný stav a posunovat ho směrem ke stavu žádoucímu až do jeho do- 
sažení. Má-li být zabezpečeno respektování hodnotového systému nebo 
plánovitě dosaženo předem vytyčených cílů, je kontrolní proces ka- 
tegorickou podmínkou takové aktivity. Předpokladem jakéhokoliv kon- 
trolního procesu je 


— existence systému hodnot (kritérií), z nichž subjekt kontroly vychází, 

— schopnost subjektu poznávat objektivní realitu, 

— schopnost subjektu kriticky hodnotit objektivní reaiitu z hlediska žádou- 
čího stavu, 

— schopnost subjektu zjistit odchylky mezi žádoucím a skutečným stavem 
kontrolovaného objektu, 

— schopnost subjektu vyhledávat další směr cílového ovlivňování a dosaho- 
vat souladu mezi žádoucím a skutečným stavem. 


Kontrolní procesy představují podstatnou, stálou, obecnou, nutnou 
a opakující se souvislost ve všech cílových procesech bez výjimky. 
Působí v systému jejích zákonitostí jako jedna z nich. Vyskytují se 
např. ve vládnutí, vedení, velení, řízení, dirigování, režírování a v řadě 
dalších cílových procesů, tedy i v těch, pro něž praxe nemá zvláštní 
označení. 

Uplatnění kontrolních procesů koreluje s efektivností cílových pro- 
cesů. Jestliže určitý proces probíhá kontrolovaně, znamená to, že sub- 
jekt je s to ho nejen poznávat, ale že je také s to uvádět ho do sou- 
ladu se žádoucím stavem. Nekontrolovaným zůstává proces tehdy, jest- 
liže ho subjekt sice může poznávat, kriticky hodnotit a ovlivňovat, ale 
nečiní tak (např. proto, aby se vyhnul konfliktům). Nekontrolovatel- 
ným se proces stává tehdy, jestliže subjekt není schopen opatřovat si 
o něm informace nebo nedisponuje silou, s jejíž pomocí by uvedl sku- 
ťečný stav do souladu se žádoucím stavem. Zůstávají-lt procesy nekon- 
trolovány nebo stávají-li se nekontrolovatelnými, ztrácejí z hlediska 
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subjektu charakter procesů cílových; nekontrolované objekty- mají ten- 
denci se vyvíjet živelně nebo se chovat v souladu se svými zájmy. 

Nekontrolované či nekontrolovatelné procesy však jsou neslučitelné 
s fungováním socialistické společnosti. K. Marx a B. Engels založili 
vědeckou prognózu společenského pohybu právě na tom, že jde 
o přechod od živelnosti, charakteristické pro kapitalismus, k vědomě 
založené celospolečenské cílovosti — tedy plánovitosti — charakte- 
ristické pro socialismus. 


Vývoj pojetí kontrolního procesu 


Termín „kontrola“ byl původně spjat se zájmem o verifikaci prá- 
vosti dokumentů, pravdivosti a správnosti zápisů. Postupně však byl 
chápán stále šířeji jako dohled nebo dozor, později jako dosahování 
splánovitého vlivu subjektu na objekt, jako ovládání objektu subjektem. 

Význam kontrolních procesů byl v teorii doceněn zejména těmi, kdo 
se zabývali řízením společenských, biologických i neživých systémů, 
a chápán jako nezbytná součást řídící činnosti. Nezřídka bylo kon- 
statováno, že by kontrolní procesy mohly být nepotřebné jen v uto- 
pických podmínkách. Byl však chápán v různé šíři a hloubce podle to- 
ho, jak daleko se v té které vývojové fázi dospělo k poznání záko- 
nitostí, principu, struktury a jiných aspektů cílových procesů, zejména 
procesů řízení. 

B Největší zastoupení mělo v teorit „regulační“ pojetí kontroly. 
Podle tohoto pojetí jsou kontrolní procesy orientovány do realizační 
oblasti: nejprve je přijato rozhodnutí (plán, norma atd.) a potom ná- 
sleduje kontrolní proces, jehož funkcí je dosáhnout realizaci rozhod- 
nutí (plánu, normy atd.). Takto chápaný kontrolní proces je ve spo- 
lečenských systémech spojován s otázkami disciplíny. Není pochyb 
o tom, že kontrola plnění přijatých rozhodnutí má velký význam. 
Avšak „regulační“ pojetí kontroly je jednostranné. Neuvažuje např. 
o kontrole úrovně rozhodnutí (např. plánu, normy atd.) ještě ve 
fází vybírání z různých možných řešení daného problému. Ukazuje se. 
že právě tato kontrola, orientovaná do koncepční oblasti, má pro efek- 
tivnost fungování kteréhokoliv společenského systému klíčový vý- 
znam. „Regulační“ pojetí rovněž nepřihlíží k potřebě kontrolovat úro- 
veň dříve přijatých rozhodnutí. Člověk a společenské systémy jsou sy- 
stémy učící se — kontrola vhodnosti dříve přijatých rozhodnutí je 
u nich nezbytná z toho důvodu, že je v jejich zájmu adaptovat se 
na měnící se podmínky. Vždyť mechanicky prováděná kontrola plnění 
rozhodnutí, které je vývojem překonáno, by vedla ke společensky ne- 
žádoucím důsledkům. „Regulační“ pojetí kontroly se proto hodí např. 
pro umělé, člověkem konstruované neživé systémy, u nichž jsou sta- 
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bilizovány parametry jejich fungování. Samo o sobě však nevyhovuje 
pro člověka a společenské systémy. 


Funkcí kontrolního systému v socialistické společnosti je prosazovat 
poznaný společenský zájem ve všech fázích cílových procesů, zejména 
při kontrole návrhů rozhodnutí, při kontrole plnění rozhodnutí 1 při 
kontrole vhodnosti dříve přijatých rozhodnutí, a ve všech oblastech 
společenské aktivity. 


BE V poválečných letech se pod vlivem kybernetiky začalo uplat- 
ňovat též „informační“ pojetí kontrolních procesů. Jeho zastánci 
chápou kontrolu buď jako „zpětnou vazbu“— tedy jako zpětný tok 
informací od objektu k subjektu — nebo také jen jako „nástroj zpětné 
vazby“. Přístup kybernetiky k fungování systémů s cílovým chováním 
je jednostranný a všímá si jen formálně logických aspektů fungování 
těchto systémů; není s to objasnit problematiku kontroly vykonávané 
člověkem či společenským systémem v celé její složitosti. 


V „informačním“ pojetí se „kontrole“ připisují zpravidla jen funkce 
zjišťovací, diagnostické, hodnotící, signalizační. Úkolem takto chápané 
„kontroly“ je porovnávat jevy s předem stanovenými záměry. Za cíl 
„kontroly“ se považuje podat „kontrolní informaci“. Obvykle se v této 
spojitosti uvádí, že „řídící složka“ dostává informace o chování „vý- 
konných složek“, takže má možnost na základě „kontrolních infor- 
mací“ upravit další průběh procesů. 

Nežádoucím důsledkem „informačního“ pojetí kontroly je představa, 
že smyslem kontroly je zabezpečit pouze vysokou informovanost ří- 
dících center, získat „objektivní podklady pro rozhodování“, případně 
je počítáno s tím, že „kontrola“ (chápaná v této vazbě pouze insti- 
tucionálně) zahrnuje též navrhování přiměřených opatření řídícímu 
centru. Postačí, aby v systému s cílovým chováním byla dobře pro- 
pracována zpětnovazební síť, a „kontrola“ je prý zajištěna. 

Ve skutečnosti, jak jsme si ukázali, je informace ze zpětné vazby 
pouze jednou z podmínek kontrolního procesu — zpětnou vazbu však 
nelze stavět kontrole na roveň. „Informační“ pojetí „kontroly“ je 
v rozporu s přístupem klasiků marxismu-leninismu ke kontrole, neboť 
neobsahuje to hlavní — totiž dosažení dynamického souladu mezi 
skutečným stavem a stavem žádoucím pro kontrolující subjekt. Kontrol- 
ní procesy nelze zúžit na pouhé zpravodajství. 


B V. I. Lenin chápal kontrolu jako určitou proměnnou míru poznání 
a S ním spjatého vlivu, který vykonává kontrolující subjekt na kon- 
trolovaný objekt na základě svého hodnotového systému a svých cílů. 
Odlišoval od sebe velmi zřetelně pouhé poznání a kontrolu. Např. když 
mluvil o úloze kapitalistických bank, ukázal, jak od pouhého poznání 
přecházejí k rostoucí kontrole svých klientů. Banka podle jeho slov 
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»„.. získává možnost — pomocí bankovních styků, běžných účtů a ji- 
ných finančních operací — přesně poznat stav obchodů jednotlivých 
kapitalistů, potom je kontrolovat, vykonávat na ně vliv rozšiřováním 
či zmenšováním, usnadňováním či ztěžováním úvěru, a posléze úplně 
rozhodovat o jejich osudu, určovat výnosnost jejich podnikání, zba- 
vovat je kapitálu nebo jím umožňovat rychle a ve velkém rozsahu 
zvětšovat svůj kapitál atd.“l 


V. I. Lenin dokázal, že evidence ještě není kontrolou. Nikdy ne- 
směšoval tyto dvě samostatné disciplíny, které spolu souvisí, ale nelze 
je ztotožňovat. Vedení jakékoliv evidence může zabezpečit pouze po- 
znání, nikoliv kontrolní proces. A naopak kontrolní procesy mohou 
být subjektem zabezpečovány v řadě situací bez jakékoliv evidence. 


K tomu, aby subjekt mohl kontrolovat nějaký objekt, nestačí jen po- 
znání, ale klíčovou úlohu mají mocenské prostředky, jimiž disponuje 
a s jejichž pomocí může dosáhnout souladu mezi skutečným a žádoucím 
stavem objektu. V. I. Lenin přikládal mocenským prostředkům v kon- 
trole klíčový význam. Proto také všude tam, kde se zabýval otázkami 
uchopení a udržení moci dělnickou třídou, má kontrola přední místo 
v jeho díle. Odmítal názory o jakésí „nadtřídní“ státní kontrole, která 
by pracovala v zájmu dělníků 1 kapitalistů a velkostatkářů a neopírala 
se o moc vládnoucí třídy. Zásadní význam v této spojitosti mají jeho 
slova, že ,„...Kontrola bez moci je pouhopouhá fráze... Abych mohli 
kontrolovat, musím mít moc“.?ž 
Nesprávnost „informačního“ pojetí „kontroly“ lze demonstrovat 
např. na smyslu práva kontroly stranických organizací, jak je zako- 
tveno ve stanovách strany. Právo kontroly nelze chápat tak, že stra- 
nická organizace shromažďuje informace pozitivního 1 negativního rá- 
zu a předává je vedení závodu či podniku a ponechává mu na vůli, 
jaká přijme opatření. Vždyť právo kontroly stranických organizací je 
výrazem vedoucí úlohy strany ve společnosti v podmínkách podniků, ; 
"závodů a jiných socialistických organizací. Smyslem práva kontroly | 
není jen shromažďovat a předávat takové či onaké informace, ale | 
uplatňovat vliv strany v konkrétních podmínách, uplatňovat třídní po- 
hled, hájit a prosazovat poznané společenské zájmy. | 
| 


Subjekty kontroly 
Cílové procesy uskutečňují především lidé a společenské systémy. 
Člověk je nejen hlavním subjektem, ale též hlavním objektem kon- 


troly. Nejvyšší složitost v roli subjektů kontroly vykazují učící se spo- 


1 V. I. Lenin, Spisy, sv. 22, SNPL, Praha 1954, str. 232. | 
2 V. I. Lenin, Spisy, sv. 24, SNPL, Praha 1955, str. 201. | 


498 | 


lečenské systémy (multisystémy) vyšší dynamičnosti, které mají vlast- 
ní proměnné cíle vycházející z potřeb, zájmů a stupnice hodnot a 
aktivní strategie. Takovým systémem je 1 socialistická společnost. 


Při kontrolování se uskutečňují společenské vztahy, kdy jde ze- 
jména o to, 

= kdo kontroluje a kdo je kontrolován, 

— jaká jsou kritéria a jaké cíle jsou při kontrolování sledovány, 

— jaké jsou společenské vztahy mezi subjektem a objektem kon- 
troly. 

Karel Marx kritizoval při analýze kapitalistického výrobního způ- 
sobu buržoazní vědomí, které odmítá ,...každou vědomou společen- 
skou kontrolu a regulování společenského výrobního procesu jako za- 
sahování do nezadatelných práv vlastnických, do svobody a samozvané 
„geniality“ individuálního kapitalisty“.* Mluvil o tom, že „...jakmile 
je kapitál podroben státní kontrole jen na některých bodech spole- 
čenské periférie, odškodňuje se tím bezuzdněji na jiných bodech““. 


V. I. Lenin věnoval velkou pozornost otázce subjektu kontroly. 
„„.. V podstatě vzato celá otázka kontroly tkví v tom, kdo koho kon- 
troluje, tj. která třída kontroluje a která je kontrolována. > Zasazoval 
se o to, aby namísto kapitalistů a statkářů převzala kontrolu dělnická 
třída. | 


V každé společnosti je kontrolování spjato s hodnotovým systémem, 
se zájmy a cíli toho, kdo kontrolu provádí nebo jehož jménem a 
v jehož zájmu se kontrola provádí. Úsílí různých kontrolujících sub- 
jektů může být shodné, různosměrné, rozporné, ba i antagonisticky 
protikladné. Předností socialistického společenského řádu je, že děl- 
nická třída a její avantgarda — marxistická strana — je s to s pomocí 
vědy poznat a prosazovat společenské zájmy, stanovit společensky žá- 
doucí cíle a usilovat o jejich realizaci. Prosazení poznaných spole- 
čenských zájmů však neprobíhá bez problémů daných jak měnícími 
se objektivními podmínkami, tak i subjektivními faktory. 


V socialistické společnosti existují též zájmy individuální, skupinové, 
lokální, resortní atd., na jejichž podkladě si jedinci či sociální skupiny 
mohou vytyčovat 1 takové cíle, které jsou V rozporu se zájmy socia- 
listické společnosti. Důkazem toho jsou skutečnosti, obsažené v „Pou- 
čení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ“, 
svědčící o tom, jak se antisocialistické síly snažily získat moc právě 
postupným získáváním kontroly nad sdělovacímí prostředky, nad 


35 K. Marx, Kapitál, SNPL, Praha 1954, díl I., str. 383. 
* Tamtéž, str. 403. 
$ V. I. Lenin: Vybrané spisy, sv. 2, Svoboda, Praha 1950, str. 196. 
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Národní frontou, jak chtěli posléze kontrolovat i stranu a přitom se 
současně samy z jakékoliv kontroly vymanit. V duchu Leninova odka- 
zu je i v jejích podmínkách nezbytné zkoumat, kdo koho kontroluje, 
z jakých hodnot vychází a jaké cíle pomocí kontrolní Činnosti pro- 
sazuje. 


Kontrolní systém v socialistické společnosti 


Ve své prognóze společenského vývoje připisoval K. Marx obrovský 
význam kontrole po zespolečenštění výrobních prostředků. „„Podoba 
společenského životního procesu, tj. materiálního výrobního procesu 
života, shodí ze sebe mystický mlžný závoj teprve tehdy, až se stane 
produktem svobodného společenského sdružení lidí a bude pod jejich 
vědomou plánovitou kontrolou.“6 

Socialistické společenské zřízení je historicky prvním, které má 
možnost cílevědomě vytvářet na masové základně takový kontrolní sy- 
stém, jehož články vycházejí z hodnot socialistické společnosti. jeho 
funkcí je hájit a prosazovat v širokém spektru nejrůznějších spole- 
Čenských aktivit poznané společenské zájmy. Kontrolní systém je 
množinou kontrolních subjektů (článků, elementů), které tvoří uza- 
vřený a relativně oddělený celek, a množinou vazeb mezi nimi. V kon- 
trolním systému je třeba vymezit: 

— jeho články (elementy) v roli subjektů kontroly, 

objekty, k nimž se vztahuje působnost subjektů kontroly, 

oblast kontroly na vymezených objektech kontroly (předměi kontroly), 
cile a kritéria kontroly, 

prostředky, které mají jednotlivé články kontrolního systému k dispozici 
pro výkon kontroly (zdroje informací, materiálové zdroje atd.), 

silové prostředky, jichž mohou jednotlivé subjekty kontroly použít k dosa- 
žení souladu mozi žádoucím a skutečným stavem, 

— vztahy mezi články kontrolního systému. 

Struktura a cíle kontrolního systému v socialistické společnosti jsou 
v zásadních rysech určovány marxistickou stranou jako vedoucí silou 
společnosti. Tento kontrolní systém sestává z kontroly stranické, 
z kontroly prováděné dobrovolnými společenskými organizacemi, 
z kontroly veřejné, z kontroly státní, z kontroly hospodářské a z kon- 
troly občanské. Kontrolní systém v socialistických organizacích je 
článkem (elementem, subsystémem) kontrolního systému v socialis- 
tické společnosti. Hlavními součástmi vnitřního kontrolního systému 
v socialistické organizaci jsou kontrola shora, kontrola zdola, vnitřní 
vzájemná kontrola a sebekontrola. 

Kontrolní systém v socialistické společnosti tvoří organickou sou- 


8 K. Marx, Kapitál, SNPL, Praha 1954, díl I., str. 97. 
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část celkového politického systému, neboť výkon kontroly není možný 
bez moci. Slouží zájmům dělnické třídy a je jedním z nástrojů, jehož 
prostřednictvím dělnická třída uskutečňuje své historické poslání, 
spoluvytváří prostředí pro čínnost všech socialistických organizací 
i jednotlivých občanů. 

Vedoucí úlohu v kontrolním systému má strana, významné funkce 
v něm připadají zejména zákonodárným sborům, vládám, národním 
výborům a jejich orgánům, rozmanitým orgánům státní správy, minis- 
trům, generálním a podnikovým ředitelům, odborovým orgánům, mlá- 
dežnickým a jiným dobrovolným společenských organizacím 1 jednot- 
livým občanů v jejich rozmanitých rolích. Nesmírná je variabilita 
aktivit, které jsou kontrolovány. Sahá od problémů celospolečenského 
dosahu (např. státní kontrola návrhů nebo plnění plánů či státní roz- 
počtová kontrola) přes problémy dílčí a vysoce odborné (např. kon- 
trola kvality výrobků) až po problémy dotýkající se svým dosahem 
malých sociálních skupin (např. ve sféře občanského soužití) a otáz- 
ky týkající se jen jednotlivců (např. v otázce stížností jednotlivých 
občanů). Nejsložitější je kontrola společenského pohybu, kontrola roz- 
voje společností jako celku. Tu může v socialistické společnosti za- 
bezpečovat jedině komunistická strana. Sama struktura kontrolního 
systému je velmi členitá; analýza rozmanitých funkcí jeho jednotlivých 
článků je možná jen v rámci samostatných monografií.//8 


Kontrolování v socialistické společnosti je především politickou zá- 
ležitostí. Do něho se probíhají a při jeho provádění se řeší zájmové 
rozpory, při jeho výkonu mají jednotlivé články kontrolního systému 
překonávat nezdravé individuální, skupinové a někdy 1 lokální nebo 
„patriotické“ zájmy ve prospěch zájmů vyšších, zájmů celospolečen- 
ských. To je na konirolování to nejsložitější, často i nepříjemné, ala 
zároveň nejzáslužnější. 


Kontrolní systém v socialistické společnosti mají prolínat dvě vý- 
znamné kvality: demokratismus, jako výraz účasti širokých mas na ří- 
zení společnosti, a odbornost, která zajišťuje zdokonalování společ- 
ností na základě využití poznatků vědy. Na účinnost kontrolního sy- 
stému v socialistické společností má značný vliv v jaké míře lidové 
masy plní úlohu, která jim v kontrole patří. V každém socialistickém 
společenském systému představuje kontrolování centrální řídící funkci 
a zároveň i funkci masy, kterou společenský systém zahrnuje. Uplat- 
ňování kontroly shora a kontroly zdola je jedním ze stěžejních le- 
ninských principů řízení socialistických | společenských | systémů. 
Funkcionář či vedoucí pracovník nemá nikdy zapomínat na to, že je 


7 Mvnář A.: Kontrola v podniku, Horizont, Praha 1973. 
8 Mynář A.: Kontrola v národním hospodářství ČSSR, Horizont, Praha 1974. 
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nejen subjektem, ale také objektem kontroly, že je pod kontrolou mas. 


Ve zprávě ÚV KSČ přednesené na XIV. sjezdu KSČ bylo řečeno, že 
„Rozvoj socialismu může být jen dílem tvořivé aktivity miliónových 
mas. Rozvinout a získat pro společnou věc nesmírnou energii, zku- 
šenost, talent, vzdělání a um, které jsou nashromážděny v našem lidu, 
v národech naší země — to je dnes hlavní podmínka postupu vpřed“. 
To se plně vztahuje 1 na kontrolní činnost a fungování kontrolního sy- 
stému. Avšak kontrola založená na široké angažovanosti mas nemůže 
být účinná bez odbornosti. Pro socialistickou společnost je chara- 
kteristické, že všechno vědění, dosažený stupeň poznání je možno 
v plné míře využít ve prospěch nejširších mas. 


Úloha mocenských orgánů v kontrolním systému 


Vedoucí zásadou organizační výstavby strany, dobrovolných spole- 
čenských organizací i státu je demokratický centralismus, který zna- 
mená, že jejich vedoucí orgány jsou voleny a mají pravidelně skládat 
účty těm, kdo je volilí. V. I. Lenin zdůrazňoval význam rozmanitých 
forem a způsobů kontroly zdola. Pro kontrolu zdola vytvářejí podmín- 
ky stanovy strany, dobrovolných společenských organizací i Ústava 
ČSSR, v níž se praví, že státní moc vykonává pracující lid zastupitel- 
skými sbory, které jsou jím voleny, jím kontrolovány a jemu odpo- 
vědny. , 

Mimořádně náročné kontrolní úkoly mají v kontrolním systému plnil 
zejména ty orgány, které stojí v jednotlivých společenských systémech 
odshora dolů v čele jednotlivých stupňů řídící hierarchie, jimž byla 
buď volbou delegována moc, nebo kterým byla svěřena řídící pravo- 
moc. To jsou na různých stupních volené orgány strany a dobrovol- 
ných společenských organizací, státní zastupitelské sbory, dále vlády, 
ministři, generální ředitelé, ředitelé různých socialistických organizací 
a linioví vedoucí nižších stupňů. Tyto mocenské orgány jsou v kon- 
krétních společenských systémech též vrcholnými subjekty kontroly 
shora. Jim přísluší rozhodovat o kontrolním systému a jeho funkcích 
v konkrétních podmínkách socialistických organizací. Z jejich pově- 
ření mají plnit významné kontrolní úkoly též pracovníci jejich apá- 
rátů v souvislosti s dělbou práce podle své pracovní specializace. 

Za uplynulých třicet let od osvobození bylo u nás vykonáno nemálo 
pro posun poznání v oblasti kontroly. Nepochybně zbývá dořešit ještě 
mnoho problémů při dalším rozvíjení teorie kontroly v úzké návaznos- 
ti na plánování, organizování, motivování atd. Ve volbě rozhodnutí tý- 
kajících se organizování kontrolních procesů, plánování kontrolních 
úkolů, použití metod, forem i druhů kontroly v konkrétních podmín- 


502 


kách je třeba docenit jak teoretické základy kontroly, tak dovednostní 
složku kontrolních procesů. 

Také pro kontrolní činnost platí, že může být jako každá jiná lidská 
činnost úspěšná, jsou-li u jejího subjektu splněny tři základní před- 
poklady: chtít, umět a moci. Jsou např. vedoucí, kteří chtějí kontro- 
lovat, ale jsou nezkušení. Jiní mají předpoklady jak ve znalostech a 
dovednostech, tak v celkových podmínkách, ale nechtějí kontrolovat, 
aby se vyhnuli konfliktům. A konečně jsou 1 vedoucí, kteří si plně 
uvědomují svou společenskou odpovědnost za plnění kontrolních po- 
vinností, ale společenské klima v dané sociální jednotce brání úspěš- 
nému uplatnění jejich kontrolní funkce. Bylo by však zjednodušová- 
ním, kdyby bez seriózní analýzy byli vedoucí pracovníci jednostranně 
kritizování za neplnění svých kontrolních povinností jen proto, že 
„nechtějí“ nebo „neumějí“ kontrolovat. Lze říci, že zkvalitnění kon- 
trolní funkce mocenských orgánů je podmíněno mimo jiné též úspěš- 
ným působením na sociální klima v konkrétních podmínkách tím, aby 
masa přijala kritickou náročnost za svou. 

Při kontrolování mohou být odhalovány odchylky kladné 1 záporné, 
klady i nedostatky. Je proto v rozporu s teorií, jestliže je kontrolování 
chápáno jednostranně jen jako Činnost orientovaná na vyhledávání 
nedostatků. Pro mocenské orgány je důležité posoudit význam kladů 
a nedostatků v konkrétních případech a umět mezi ně rozdělovat po- 
zornost: přenášet pozitivní zkušenosti i -umět ocenit dobré výsledky 
a odstraňovat nedostatky, případně vyvozovat 1 závěry vůči těm, kdo 
je zavinili. 

Na listopadovém plénu ÚV KSČ 1974 bylo ve zprávě předsednictva 
ÚV KSČ výstižně řečeno, že „revolučnost dnešní doby... spočívá rov- 
něž v nesmiřitelností k nedostatkům, ke všemu, co brzdí naši cestu 
vpřed, I ve smyslu pro vše nové a pokrokové“. Přístup ke kladným 
a. záporným jevům je však v praxi u některých funkcionářů a vedou- 
cích pracovníků jednostranný — je ovlivněn tím, že nesou odpověd- 
nost za výsledky, které byly dosaženy na úsecích, které řídí. Někdy 
jsou ochotní ocenit i neprověřené kladné výsledky, naproti tomu sa 
neradi zabývají prověřenými a hodnověrně prokázanými nedostatky. 
Nelze pominout ani případy, kdy se vedoucí pracovník — ve snaze, 
aby byl dobře hodnocen — snaží vážné nedostatky zastírat, a pokud 
dojde k jejich prokázání, zlehčovat jejich význam. Dokonce v někte- 
rých případech váhá splnit svou zákonnou povinnost a neoznamuje 
příslušným státním orgánům ani závažné delikty podle hesla „Co se 
doma uvaří, to se doma sní“. Potom se stává, že speciální kontrolní 
orgány se dostávají do izolace, když se snaží hájit společenské zájmy. 
Takový stav je společensky škodlivý. 

Pro úspěšné plnění kontrolní funkce je u mocenských orgánů před- 
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pokladem jejich správný vztah ke kritice a sebekritice, uplatňování 
kritické náročnosti především vůči sobě samým, osobní příklad jejich 
vedoucích pracovníků? 


Z pouhé kritiky nedostatků nelze v socialistické společnosti dělat 
program.!9 ÚV KSČ klade po XIV. sjezdu KSČ důraz na správnou vy- 
váženost pozitivního — toho, pro co jsme — s kritikou negativního, 
toho, proti čemu jsme. 


Je nesporné, že k celkově pozitivním výsledkům našeho rozvoje 
v posledních létech přispělo i fungování kontrolního systému v naši 
společnosti. Zároveň však je třeba kritiku některých negativních jevů, 
o nichž pojednávalo listopadové plénum ÚV KSČ v loňském roce, chá- 
pat také tak, že v kontrolním systému jsou i slabá místa, že je na řadě 
úseků stále málo efektivní. 


Při studiu materiálů ze sjezdů KSČ za uplynulých třicet let od osvo- 
bození se setkáváme s řadou opakovaných výzev k boji proti forma- 
lismu, frázérství, neodpovědnosti, šlendriánství, únikovému stylu ži- 
vota, resortismu, lokálpatriotismu, samolibosti, okázalosti, velikášství, 
chamtivosti, kšeftaření, spekulování, fuškaření, úplatkářství, pochle- 
bovačství atd. Na mnohé z těchto jevů poukázalo 1 jednání listopa- 
dového pléna ÚV KSČ z roku 1974. Potvrdila se hluboká pravdivost 
marxistických analýz poukazujících na to, že ve vědomí některých li- 
dí zůstávají přežitky, jejichž překonárí není snadnou a krátkodobou 
záležitostí. Zároveň však je to i důkazem toho, že kontrolní systém 
má i vážné slabiny, a to jak ve svém pojetí, tak ve svém fungování. 
Funkcionář či vedoucí pracovník často zná skutečný stav, dovede ho 
kriticky zhodnotit — ale naráží na problém, jak dosáhnout souladu 
se stavem společensky žádoucím. Právě v této fází se projevuje jeho 
stranickost, bojovnost, ochota prosazovat společenský zájem, zde se 
ukáže, zda se nevyhýbá konfliktům. Nebo naopak právě v této fázi 
se projevuje jeho oportunismus, snaha o bezkonfliktnost, smířlivost 
s daným stavem, bázlivost, nedůslednost a někdy i bezzásadovost. 


Vysoce aktuálním problémem, který podmiňuje úspěšnou realizaci 
závěrů z listopadového pléna ÚV KSČ z roku 1974, je zvýšit odshora 
dolů náročnost na funkcionáře a vedoucí pracovníky, a to i pokud 
jde o výkon jejich vlastní kontrolní funkce. Zároveň by tento poža- 
davek měl být promítnut do kádrové práce: funkcionáři i vedoucí pra- 
covníci by měli být hodnoceni také podle toho, jak účinně plní úlohu, 


9 Velice poučné jsou v tomto směru závěry ÚV KSSS k vyjasňování zásad 
kritiky a sebekritiky ve stranických organizacích Tambovské oblasti, viz Rudé 
právo, 1. března 1975. 

10 Viz J. Korčák: Kontrola jako nedílná součást řídící práce, Nová mysl 
1975, č. 2, str. 150. 
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která jim případá v kontrolním systému. Jenom tak je možno dosá- 
hnout ještě vyššího stupně jednoty slov a Čínů v naší společnosti. 


Úloha speciálních kontrolních orgánů 


Mocenské orgány mohou část své kontrolní působnosti delegovat ta- 
ké na speciální kontrolní orgány. Jde o orgány volené (např. kontrolní 
či revizní komise, výbory lidové kontroly národních výborů apod.) ne- 
bo též profesní (např. kontrolní útvary podřízené ministrům, gene- 
rálním či podnikovým ředitelům, různé státní inspekce apod-). Pro- 
fesní kontrolní orgány jsou zpravidla zřizovány jen na vyšších stup- 
ních řízení. Delegováním části své kontrolní působnosti na kontrolní 
orgány se však ti, kdo delegují, nikdy nezbavují vlastní odpovědností 
za výkon kontroly a zejména nejsou zproštění plnění těch kontrolních 
povinností, v nichž jsou v kontrolním systému nezastupitelní. 

Existence speciálních kontrolních orgánů má své přednosti v tom, 
že jejich členové zpravidla nejsou zatížení odpovědností aní za řídící, 
ani za prováděcí činnost, takže mají potenciální předpoklad nezaujatě 
a kriticky hodnotit kontrolované objekty. Speciální kontrolní orgán 
může mít buď jen funkci pozorovacího nástroje (jestliže zabezpečuje 
ien poznávací stránku kontrolního procesu), nebo funkci spjatou též 
s ovlivňováním (jestliže je zmocněn o určitých otázkách rozhodovat 
a využívat mocenských prostředků). 

V. L Lenin plně doceňoval význam speciálních kontrolních orgánů. 
Ve svých statich „Jak máme reorganizovat Dělnicko-rolnickou inspek- 
ci“ a „Raději méně, ale lépe“, napsaných v r. 1923, se zabýval ně- 
kterými významnými aspekty jejich fungování. Speciální kontrolní 
orgány mají v kontrolním systému socialistické společnosti již více než 
padesátileté tradice a svou činností si v něm získaly pevné místo. Je 
však třeba správně chápat jejich postavení v kontrolním systému a 
reálně ocenit jejich skutečné možnosti. Pro fungování speciálních 
kontrolních orgánů je škodlivé jak „institucionální“ pojetí kontroly, 
tak nedocenění těchto orgánů mocenskými orgány; stejně tak jim však 
neprospívá ani „resortismus“. 

V naší společnosti je ještě poměrně Široce rozšířeno „institucionál- 
ní“ pojetí kontroly. „Kontrola“ je chápána pouze jako zvláštní insti- 
tuce (útvar, orgán, komise atd.), jehož výlučnou náplní je kontrolo- 
vání. Při vyslovení slova „kontrola“ není míněna kontrolní činnost, 
nýbrž kontrolní instituce — „kontrola“ je tedy nesprávně personifi- 
kována. Nebylo by správné zlehčovat význam boje proti hospodářské 
kriminalitě, nekázni, korupci, šmelině a jiným nešvarům. Je však třeba 
čelit dezorientaci části veřejnosti, která „kontrolu“ chápe jednostran- 
ně jako represivní činnost profesních kontrolních orgánů, zabývajících 
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se stinným! stránkami života společnosti, zejména protispolečenským 
jednáním. Taková „kontrola“ je spojována jen s tlakem na dodržování 
zákonů a zákonnosti, je jednostranně stavěna do jedné linie s činností 
orgánů Bezpečnosti, prokuratur a soudů. Nepochybně má 1 taková 
kontrolní činnost význam, avšak zdaleka nepokrývá mnohostranné 
úkoly kontrolního systému, zjednodušuje i poslání samotných speci- 
álních kontrolních orgánů. 

Představa kontroly jen jako represivní Činnosti má své příčiny též 
v přístupu některých speciálních kontrolních orgánů ke kladům a ne- 
dostatkům. Na rozdíl od vedoucích pracovníků, kteří se raději zabývají 
klady, vyskytuje se někdy v činnosti speciálních kontrolních orgánů 
opačná jednostrannost: výlučná orientace na nedostatky, mnohdy bez 
uvážení jejich „specifické váhy“, jejich společenského významu a je- 
jich dosahu z hlediska celkové řídící činnosti v daném společenském 
systému. Věnuje se pak nadměrně mnoho pozornosti drobným nedo- 
statkům a často 1 významné kladné jevy se ponechávají bez povšim- 
nutí. 

„Institucionální“ | pojetí kontroly je škodlivé, neboť vede k tomu, 
že tak významné složky kontrolního systému, jakými jsou mocenské 
orgány, všichni pracující, nejširší veřejnost atd., spoléhají jen na fun- 
gování speciálních kontrolních orgánů, přeceňují je. Funkcionáři a ve- 
doucí pracovníci se Často nesprávně domnívají, že kontrolní procesy 
v daném společenském systému zabezpečili tím, že v něm zřídili spe- 
ciální kontrolní orgán, nebo že kontrolní procesy zabezpečit nemohou, 
neboť jim zřízení zvláštního kontrolního orgánu nebylo povoleno. 
Sama skutečnost, že o kontrolní činnosti píší nebo ve sdělovacích 
prostředcích k ní vystupují především představitelé speciálních kon- 
trolních orgánů a naproti tomu poměrně velice málo ti, kdo stojí 
v čele mocenských orgánů, tyto představy posiluje. 

Vyskytují se také negativní postoje ke speciálním kontrolním orgá- 
nům, názory, že jsou zbytečné. V. I. Lenin v květnu 1922 napsal, že 
se sovětská společnost bez Dělnicko-rolnické inspekce nemůže obejít 
a že je třeba se o ni houževnatě starat. Rázně vystoupil proti těm, 
kdo popírali její potřebnost. Je samozřejmé, že zejména těm, kdo ne- 
dbají společenských zájmů, byla, je a bude již sama existence speci- 
álních kontrolních orgánů trnem v oku. Příkladem škodlivého nedo- 
cenění činnosti speciálních kontrolních orgánů u nás je krizové obdo- 
bí let 1968—69, kdy došlo k podstatnému oslabení těchto orgánů nebo 
1 k jejich likvidaci. Utlumením jejich Činnosti, oslabením jejich po- 
četních stavů se tehdejší mocenské orgány izolovaly od poznatků, kte- 
ré často nelze zjistit a analyzovat jinak než kontrolní Čínností pro- 
váděnou přímo na místě v jednotlivých socialistických organizacích 
a na jejich pracovištích. 
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Speciální kontrolní orgány samy sobě škodí, projevují-lí se u nich 
takové jevy jako resortismus, sebepřeceňování či nadřazování. Tako- 
vé tendence svého času břitce kritizoval V. I. Lenin, který požadoval, 
aby se Dělnicko-rolnická inspekce zbavila vlastnosti, kterou nazval 
směšným vypínáním se. Projevem resortismu je např. snaha absolutt- 
zovat metody práce speciálních kontrolních orgánů a mechanicky je 
přenášet do činností správního a řídícího aparátu. Nežádoucí je rov- 
něž kontrolní „izolacionismus“, spjatý se snahou odděleně zveličovat 
význam kontrolních procesů, aniž by se bralo v úvahu, že tvoří integru- 
jící součást cílových procesů a jsou v řídícím procesu dialekticky spo- 
jeny např. s plánováním, organizováním, motivováním atd. Jiným pro- 
jevem resortismu je představa kontrolního systému tvořeného jen or- 
gány lidové kontroly, kontrolními útvary jednotlivých ministerstev a 
jiných ústředních orgánů státní správy, kontrolními orgány národních 
výborů, specializovanými kontrolními a inspekčním! institucemi a kon- 
trolními útvary na středních článcích řízení a v podnicích. Taková 
představa ve veřejnosti upevňuje zmíněné „institucionální“ pojetí kon- 
troly, resp. kontrolního systému; demotivuje ostatní články kontrolní- 
ho systému a působí na vědomí lidí nežádoucím způsobem. Rubem pře- 
hnaného zveličování významu speciálních kontrolních orgánů je, že 
se potom ve veřejnosti nedostatky ve fungování kontrolního systému 
jednostranně a nespravedlivě připisují na vrub jenom jim. 


Při plném docenění úlohy speciálních kontrolních orgánů v kon- 
trolním systému je třeba podtrhnout, že jde z hlediska fungování kon- 
trolního systému jako celku o úlohu dílčí, v jejímž naplňování neoby- 
čejně záleží — jak to ukázal V. I. Lenin — nikoliv na kvantitě, ale 
na kvalitě jejich práce. Speciální kontrolní orgány nemohou svým fak- 
tickým potenciálem nikdy nahradit nezastupitelnou úlohu a kolektiv- 
ní moudrost miliónové masy občanů, statisícové armády funkcionářů, 
vedoucích pracovníků a různých specialistů pracujících v kontrolním 
systému. Svou činností fakticky zabezpečují kontrolu, zaměřenou do 
realizační oblasti, provádějí především kontrolu regulační, v daleko 
menší míře zasahují do oblasti koncepční. 


Jakýkoliv kontrolní orgán — af volený či profesní — nemůže mít 
v socialistické společnosti, resp. v konkrétním společenském systému 
jiný než Instrumentální charakter. Úspěchy speciálních kontrolních 
orgánů jsou podmíněny též tím, jak mocenské orgány samy chápou 
význam kontroly v cílových procesech, jak především ony dobře plní 
své kontrolní funkce, jak celý kontrolní systém v socialistické spo- 
lečnosti pracuje v celé šíři a Integrovaně. 
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Za další zdokonalení a zvýšení efektivnosti kontrolního 
systému 


Vyšší efektivnost kontrolního systému se ukazuje po listopadovém 
plénu ÚV KSČ z roku 1974 jako jeden z reálných zdrojů zdokonalení 
socialistické svolečnosti, který by neměl zůstat nevyužit. Fungování 
kontrolního systému je subjektivně podmíněno, je spojeno s úspěchy 
a neúspěchy, se získáváním zkušeností, 5 procesem učení a se stálými 
změnamí různého druhu a různého řádu. 

Zkušenosti nabyté při konsolidaci kontrolního systému po dubno- 
vém plénu ÚV KSČ v r. 1909, jsou cenné. Je samozřejmé, že nebylo 
možno dořešit všechny problémy. Je třeba se ze získaných zkušeností 
poučit a dále kontrolní systém zdokonalovat tak, aby ještě více akce- 
Jerovaly pozitivní společenský pohyb. Možnosti zdokonalení existují. 
I kontrolní Činnost v praxi někdy upadá do navyklých schémat, stává 
se šablonovitou, stereotypní a kontrolujícím subjektům pak unikají vý- 
znamné možnosti společensky prospěšných inovací. A naopak — ti, kdo 
jsou kontrolováni, se na šablonovitě prováděnou kontrolní činnost 
adaptují a podle toho jednají — někdy 1 v rozporu se společenským 
zájmem. 

Vysoká náročnost, zvyšování efektivnosti, posilování intenzivního 
rozvoje národního hospodářství — to jsou požadavky, které byly 
v posledních létech opakovaně zdůrazněny ústředními orgány strany. 
Odhalovat při kontrolní činnosti rezervy  příznivějšího rozvoje spo- 
lečnosti je často velmí složitý, náročný a odpovědný úkol. Tím spíše, 
že individuální, skupinové či jiné dílčí zájmy často vedou k vědomému 
zakrývání takových rezerv. Speciální kontrolní orgány jsou V praxi 
převážně orientovány na odhalování zjevných rezerv vyplývajících 
z neplnění usnesení, plánů, nedodržování směrnic, pokynů apod. Klí- 
čové rezervy však mohou odhalit a dát společnosti k dispozicí pře- 
devším řídící orgány a jejich aparáty. Souvisí s využíváním poznatků 
vědy a techniky, s mezinárodním srovnáváním, s mezinárodní dělbou 
práce, se zdokonalováním stylu řídící práce, prognózováním atd. 

Soudobé problémy, které rozhodují o efektivním rozvoji vyspělé so- 
cialistické společnosti, vyžadují, aby kontrolní činnost mocenských 
orgánů byla orientována na zajišťování efektivní budoucnosti naší 
společnosti. Kardinálním problémem je jejích orientace na oblast 
úrovně strategie a koncepcí, úrovně navrhovaných rozhodnutí, aniž 
by oslabovaly pozornost ke kontrolní činnosti v oblasti realizační. 

Nepochybně bude i nadále třeba vyzvedávat význam poctivé práce 
fako zdroje dalších úspěchů. Iniciativa pracujících měla, má a bude na- 
dále mít obrovský význam pro pokrok naší společnosti. Právě v sou- 
vislosti s tím se ukazuje zvlášť výrazně rozhodující význam řídící čin- 
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ností, v prvé řadě centrálních orgánů strany, státu, dobrovolných 
společenských organizací. Není nadsázkou, řekneme-li: „Jak budou 
mocenské orgány dnes řídit, tak se v budoucnu budeme mít.“ Je tomu 
tak proto, že řídící činnost musí mít delší časový horizont. Proto se 
ve všech socialistických zemích klade mimořádný důraz především na 
perspektivní řízení. Významným objektem kontroly by se proto měla 
stát sama řídící činnost na všech stupních řídící hierarchie. Kromě 
toho by měla být zvýšena pozornost kontrole vědy, výzkumu a vývoje 
— jak co do obsahu práce, tak co do převodu vědeckovýzkumných 
poznatků do praxe. Pro budoucnost naší společnosti má rovněž zá- 
sadní význam kontrola úrovně našeho školství na všech stupních škol 
i zvyšování kvalifikace dospělých. 

Mocenské orgány by dále měly dbát na to, = kontrolní systém 
byl více orientován na celou širokou oblast uspokojování nehmotných 
potřeb. Postoje lidí jsou v čím dál větší míře ovlivněny úrovní a účin- 
ností kontroly ve zdravotnictví, v sociální péči, v kulturních organi- 
zacích, v tělovýchově a sportu apod. Značné pozornosti naší veřej- 
nosti se těší účinnost kontroly dodržování stanovených zásad pro 
přijímání žáků do škol II. cyklu a na vysoké školy. Občané mají zájem 
na účinné kontrole práce státního aparátu, zejména aparátu národních 
výborů. Je třeha více docenít také kontrolu dodržování zásad občan- 
ského soužití, dodržování domovních řádů, hlučnosti životního pro- 
středí, hygieny v různých provozovnách apod. V těchto oblastech by 
měla značnou úlohu sehrát též veřejná kontrola, kontrola vykonávaná 
komisemi a aktivy národních výborů, občanskými výbory apod. Právě 
na těchto příkladech, které ovšem nejsou vyčerpávající, lze dokázat, 
že účinné fungování kontrolního systému nelze opírat jen o kontrolu, 
vykonávanou mocenskými nebo speciálními kontrolními orgány, ale že 
je podmíněno integrovaným úsilím všech složek kontrolního systému. 

m 

V naší zemi je tvůrcem kontrolního systému Komunistická strana 
Československa. Jeho efektivnost a účinnost proto záleží především na 
tom, jak KSČ zabezpečuje svou vnitřní kontrolní funkci a jak uplat- 
ňuje svou vedoucí úlohu v kontrolním systému jako celku. Úroveň 
plnění vnitřní a vnější kontrolní funkce strany má silný vliv na Její 
autoritu ve veřejnosti. Proto klade ÚV KSČ v současné době takový 
důraz na to, aby kritická analýza jako poznávací stránka kontrolního 
procesu vyústila u jednotlivých orgánů strany jak do rozšiřování klad- 
ných zkušeností, tak do energického zjednávání nápravy u zjištěných 
nedostatků. Na listopadovém plénu ÚV KSČ z roku 1974 bylo proto 
plným právem podtrženo, že je třeba do povědomí všech orgánů a 
odpovědných pracovníků strany prosadit zásadu, že kontrola je ne- 
dílnou součástí veškeré řídící činnosti. 
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Výchovná funkce 
kontroly. 


LADISLAV LANDSMAN 


V současné době se stále hlouběji dostávají do praxe závěry lis- 
topadového plenárního zasedání ÚV KSČ, které z principiálních mar- 
xistických hledisek spolu s hrdou bilancí aktiv na straně dosažených 
úspěchů provedlo i kritický rozbor nedostatků a jejich příčin; ukázalo 
konkrétní rezervy, které je třeba dát do pohybu, a překážky, které je 
třeba odstranít, aby byl zajištěn další dynamický rozvoj socialistické 
společnosti. V souvislosti s náročnými úkoly závěrečné fáze naplňo- 
vání cílů rezoluce XIV. sjezdu postavilo do popředí pozorností zvýšení 
realizační schopnosti strany a všech ostatních článků politického sy- 
stému. 

Všestranné posílení kontrolní činnosti celé řídící sféry — ale 1 pro- 
střednictvím aktivního podílu co nejširšího množství pracujících jako 
důležité formy jejich účasti na správě státu a řízení výroby — je 
v současnost! zvlášť důležitou podmínkou uvádění sjezdové linie do 
života. Vyžaduje to nedostatky nejen zjišťovat, ale odhalovat 1 jejich 
podstatu a příčiny vzniku, usilovat nejen o nápravu jednotlivých chyb, 
ale aktivně vytvářet zábrany proti jejich opakování v měřítku celé 
společností. Orientovat se nejen na boj s negativními jevy, ale se stej- 
nou vahou podpořit vše pozitivní a perspektivní, vychovávat nejen slo- 
vy, ale především správností a účinností metod práce, silou názorného 
příkladu konkrétní praxe. Předpokladem úspěšného uskutečnění těch- 
to náročných cílů je těsná návaznost práce státních kontrolních orgá- 
nů s kontrolní činností stranických orgánů, zejmena jejich kontrolních 
a revizních komisí. 


Zkušenosti z upevňování a rozvíjení kontrolního systému 
po XIV. sjezdu | 


XIV. sjezd KSČ zdůraznil význam kontroly jako důležité součásti ří- 
zení a účast pracujících na ní charakterizoval jako významný nástroj 
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socialistické demokracie. Ukázal důležitou úlohu orgánů lidové kon- 
troly a požadoval neustálé zlepšování systému jejich práce, zejména 
zkvalitňování jejich politické a odborné připravenosti i získávání aktiv- 
ní spoluúčasti pracujících. Listopadové zasedání ÚV KSČ (1974) stano- 
vilo na základě rozboru současného stavu plnění závěrů XIV. sjezdu 
a konkretizace dalších úkolů současně 1 hlavní směry činnosti celého. 
kontrolního systému a svým důrazem na kvalitu a efektivnost veškeré 
řídící práce položilo důraz na správný styl a metody práce kontrol- 
ních orgánů. 

Kontrolní systém se v posledních čtyřech letech významně podílel 
na úspěšném uskutečňování cílů politíky strany a v praktickém na- 
plňování jeho společensky významných funkcí došlo od XIV. sjezdu 
KSČ k výraznému zlepšení. Upevnila se soustava orgánů lidové kon- 
troly od centra až po závody a místa, obnovíly se vztahy těsné spo- 
Jupráce mezi jednotlivými články této soustavy, zlepšilo se metodické 
řízení 1 využívání vyzkoušených metod a technik kontrolní práce. Plá- 
ny práce byly důsledně zaměřovány na stěžejní problémy hospodářství 
a státní správy vytyčené XIV. sjezdem KSČ. Soustava orgánů lidové 
kontroly si znovu získala autoritu v celém systému kontrol a k jejím 
jednotlivým článkům nově konkretizovala působení celého systému. 
V důsledku toho také došlo k lepšímu organizačnímu a funkčnímu 
uspořádání vnitropodnikových systémů kontrol. Význam kontroly se 
stále více prosazuje v jejím pochopení jako celosystémové funkce vy- 
konávané státními a hospodářskými orgány, odbornými útvary 1 spo- 
lečenskými organizacemi. Podobně je tomu 1 v oblasti národních výbo- 
rů. Aktivizují se též kontrolní funkce nestátních orgánů a organizací, 
nejrůznějších občanských aktivů ve společenských i zájmových orga- 
nizacích. 

Také samotné orgány lidové kontroly soustavně zkvalitňují činnost 
svých vlastních článků. O tom svědčí na základě závěrů listopadového 
pléna ÚV KSČ zpracovávané akční plány VLK, které jsou návadem pro 
celý systém, jak podle svých specifických podmínek zaměřit kontrolní 
práci na hlavní problémy. Jsou zaměřeny k takovým zásadním otáz- 
kám, jako je těsnější propojování státní kontroly s kontrolou spole- 
čenskou, upevnění kontroly jako součásti řízení. Proti dřívější praxi 
je nové to, že budou platit jako obecně závazná norma. Jejich správná 
aplikace na vlastní podmínky pomůže nepochybně aktivizovat kontrol- 
ní funkce všech subjektů kontroly v hospodářských organizacích, ve 
- státní správě £ v nestátních organizacích, od vedoucích pracovníků 
přes odborné kontrolní útvary až ke společenským organizacím, sku- 
plnám 1 jednotlivcům. Primární zodpovědnost vedoucích za úroveň 
kontroly a řádné fungování kontrolního systému v jimi řízené orga- 
nizaci — zdůrazňovaná již dříve usneseními vlády — dostává zcela 
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konkrátní charakter tím, že úroveň kontroly je považována za jedno 
z hlavních kritérií hodnocení úrovně řízení vykonávaného vedoucími 
pracovníky. 

Orgány lidové kontroly těmito opatřeními nejen zabezpečují účinnou 
kontrolu realizace politických a ekonomických úkolů posledního roku 
pětiletky, ale současně si samy otevírají cestu k dalšímu zdokonalo- 
vání vlastní soustavy 1 celého kontrolního systému. Vytvářejí podmín- 
ky pro posilování jeho harmonického a Kkoordinovaněho působení, pro 
odstranění neňčelného překrývání výkonu kontrol, pro lepší sjedno- 
cování sil kontrolních orgánů k řešení klíčových úkolů a ke zvýšení 
účinnosti kontroly vůbec. Mnoho úsilí bude v souvislostí s tím nutno 
vynaložit 1 na další rozvíjení organizátorské a metodické funkce 
V soustavě i vně soustavy, aby se mohla v rámci celospolečenských 
cílů stále plněji uplatnit výchovná funkce kontroly jako jedné z kon- 
krétních forem realizace kulturně výchovné funkce strany a státu. 

Výchovná funkce kontroly se může rozvíjet za předpokladu, že sub- 
jekty kontroly používají správné a dostatečně účinné prostředky vý- 
chovného působení. Za hlavní z nich považujeme samotnou existenci 
členitého systému kontrol, metody kontrolní práce, sankce l širokou 
publicitu výsledků kontrolní činnosti. 

Jedním z hlavních prostředků výchovného působení je samotná exis- 
tence demokratického systému kontrol. Určující vliv mají však insti- 
tucionalizované kontrolní orgány, jeliíchž samotná existence působí ja- 
ko důležitý faktor „generální prevence“. 

Systém kontrol nefunguje ve směru celospolečenských cílů automa- 
ticky. Veřejné mínění jako jeden z pilířů sociální kontroly je samo 
značně rozporné. „Sousedská kontrola“, kupř. v malých komunitách, 
je pestrou směsicí pozitivních a negativních aktivit a podobně je tomu 
1 v pracovních skupinách. Revizionisté 1 do této oblasti vnášeli ži- 
velnost a anarchii, absolutizovali myšlenku sebekontroly až k sebe- 
regulaci. V rámci tzv. tržního hospodářství a tzv. pluralitního po- 
litického systému volali po omezení úlohy centra, po ničím a nikým 
neomezované autonomii správních orgánů, po eliminaci zásahů vněj- 
ších kontrolních orgánů do autonomie podniků, požadovali oslabení 
a postupné odbourávání stranické kontroly. Důsledkem těchto teorií 
nemohlo být níc jiného než rozvrat a chaos, jak o tom dostatečně 
průkazně svědčí zkušeností let 1968—1969. 

Praxe výstavby socialismu potvrzuje nezbytnost integrační role, kte- 
rou musí v systému kontrol vykonávat strana a pod jejím vedením stát- 
ní orgány a institucionalizované systémy kontrol. Kontrolní systém fe 
— právně vzato — dotvořen po institucionální i obsahové stránce. 
Není však ještě při realizací svých kontrolních funkcí dostatečně inte- 
grován odpovídajícími vazbami a vztahy celosystémové povahy po ver- 


912 


hd 


tikální i horizontální linii. To je také jedna z příčin, proč je V praxi 
jednotlivých prvků tohoto systému kontrola ještě někdy málo efektiv- 
ní, proč se kontrolní funkce jednotlivých subjektů kontroly uplatňují 
v míře, která zdaleka nevyčerpává jejích skutečné možnosti. Složitost 
kontrolního systému není přitom výrazem samoúčelnosti, je dána 
objektivně stále rostoucí složitostí řídících mechanismů. 

Jednou z hlavních cest zvýšení úrovně realizace kontrolních funkcí 
je další posílení integrační role soustavy volených kolektivních orgánů 
lidové kontroly jako hlavního článku kontrolního systému ve státní 
správě a v hospodářství. Jde o to, aby integrovaný systém lépe než 
dosud napomáhal zkvalitňovat kontrolní funkci vedoucích pracovníků 
i společenských a zájmových organizací, zejména z hlediska zvýšení 
jejich odpovědnosti za respektování společenských zájmů. Dobře fun- 
gující, organizačně i funkčně účinný systém kontrol — schopný na zá- 
kladě objektivních potřeb a v duchu stranických i státních direktiv 
zajišťovat stále větší účinnost kontroly jako jedné ze základních funk- 
cí státu — vyžaduje dál rozvíjet nástroje integrujícího vlívu, jeho orga- 
nizátorské, normativní, vnitřně kontrolní, koordinační, metodické, plá- 
novací a výzkumné funkce. 

Celý kontrolní systém působí širokou škálou svých prostředků na 
občany, společenské organizace i státní a hospodářské orgány, v čemž 
je v nejširším slova smyslu pole jeho výchovného vlivu. V užším slova 
smyslu jde o cílevědomou a soustavnou propagandu otázek úlohy, 
obsahu a metod kontrolní činností ve společnosti. Realizace úkolů 
XIV. sjezdu KSČ vyžaduje stále těsnější součinnost všech složek po- 
litického systému, stále širší, uvědomělejší aktivitu širokých mas, což 
objektivně zvyšuje význam kulturně výchovné funkce strany a státu. 
Výchovná funkce se však týká i všestranné výchovy pracovníků samot- 
ných kontrolních orgánů. Význam výchovné funkce kontroly je dán 
i tím, že kontrola podrobuje kritické analýze především úlohu lidské- 
ho činitele, vztahy. konkrétních lidí k plnění povinností vůči společ- 
nosti, zkoumá chyby i vyzvedává dobré zkušenosti, zvažuje míru osob- 
ní (příp. 1 funkční) odpovědnosti a doporučuje současně 1 určité 
alternativy řešení. Proto může širokým spektrem konkrétních pro- 
středků výchovného vlivu vést občany, společenské organizace i státní 
a hospodářské orgány k odstraňování nedostatků, které brzdí cílevě- 
domý rozvoj socialistické demokracie, ekonomiky i správy státu. 

Z hlediska objektivních potřeb posilování vlivu kontroly na spole- 
čenský systém roste 1 úloha výchovné funkce kontroly, která je v pod- 
statě nejúčinnější a nejmasověiší formou realizace výsledků kontrolní 
činnosti — a svým podílem na změně podmínek i názorů a jednání 
lidí — ať již následným postihem nebo prevencí koneckonců 1 její 
fonkcí cílovou. 
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Protikladnost výchovné funkce kontroly v kapitalismu 
a socialismu 


Výchovnou funkcí má kontrola v každém společenském systému. 
Důležitá je však třídní podstata, komu a čemu slouží a kdo jl jako 
nástroje masového vlivu a účinné společenské kritiky používá. 


Kontrolní systémy kapitalistické společnostt jsou vyhraněným ná- 
strojem zachování třídního panství buržoazie, v němž hlavním objek- 
tem ovládání je dělnická třída. Kapitalístický řád nemůže proto — 
objektivně vzato — překročit hranice státně byrokratického modelu 
kontroly jako správní instituce Sul generis, odhalující a postihující ob- 
cházení a porušování buržoazních právních norem a ostatních vzorů 
hodnotového systému kapitalistické morálky, pomocí níchž vládnoucí 
třída usiluje o zachování vykořisťovatelského společenského řádu. 


Třídní podstatu a administrativně byrokratický charakter modelu 
buržoazního systému odhalili již klasikové marxismu. Marx ukazuje 
na dvojakou funkcl řízení v antagonistické společnosti, jejíž podstatou 
je řízení jako speciální funkce k plnění úkolů společenského výrob- 
ního procesu a funkce „vrchního dozoru“ spjatá s dodržováním norem 
vykořisťování. Celý státní mechanismus je podřízen dodržování práv- 
ních 1 etických vzorů buržoazní společnosti a těmto cílům slouží 
1 všechny kontrolní mechanismy. V praxi je to pak „krotký“ státní do- 
zor nad činností buržoazního politického systému (buržoazních po- 
„litických stran, buržoazních společenských 1 hospodářských organi- 
zací), avšak přísný dozor nad výrobci a jejich organizacemi (kontrola 
nad činností odborů, dělnických stran a všech forem pokrokových 
hnutí). 

V kapitalistickém systému je kontrola zdola (vykonávaná občany 
vůči státu a jeho jednotlivým orgánům) předmětem ostrého politic- 
kého zápasu a v případě, že ohrožuje třídní privilegia, bývá potlačo- 
vána všemi prostředky státně mocenského donucení. V hospodářské 
sféře existuje strohý „vrchní dozor“ podnikatelů, který má Často vy- 
hraněné rysy hospodářské policie, vykonávané nejrůznějšími typy do- 
zorčích orgánů, agentů apod. V těchto podmínkách narůstá logicky 
administrativně kontrolní a policejní aparát. Oporou dozoru ve správě 
1 v hospodářských organizacích je konfidentský systém, v němž „kaž- 
dý sleduje každého“ v nelítostném boji o záchranu vlastní existence. 
Nejúčinnějším prostředkem dodržování pracovní kázně — | zvláště 
v krizových obdobích — je „strach z vyhazovu“. 

Objektivně vzato, kapitalistický systém nemůže dát dobrovolně prů- 
chod demokratické kontrole zdola. Vlády ovládané monopoly jako re- 
cepty na vybřednutí z hluboké krize předepisují pracujícím nezbytnosi 
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„dalšího utahování opasků“, zastrašují možnostmi vojenských inter- 
vencí, koketují s fašismem, hrozí stupňováním represívních opatření 
proti pracujícícm. Přesto však mohutný proud kritiky zdola sílí a 
objektivizuje se vlnou stávek, demonstrací, stále reálnějších a přita- 
žlivějších volebních programů pokrokových hnutí pracujících. Ne ná- 
hodou právě požadavky kontroly nad monopoly, nad činností státu a 
jeho orgánů patří k nejčastějším požadavkům komunistických stran. 


V socialistickém společenském řádu je systém společenské kontroly 
legalizován ve všech jeho částech s jasným akcentem na rozvíjení 
kontroly zdola. Je tedy důsledně demokratický a jeho funkce je spjata 
právě s širokou účastí pracujících na řízení a správě státu, jeho hlav- 
ním cílem je stálé zvyšování životní úrovně všeho lidu. 


Základním zdrojem stálého zvyšování efektivnosti řízení je rozšiřo- 
vání jeho sociální základny. „Máme“ — řečeno s Leninem — „zázrač- 
ný prostředek, jak hned teď zdesateronásobit náš státní aparát, který 
nikdy neměl a ani mít nemohl žádný kapitalistický stát. Tímto zázrač- 
ným prostředkem je zapojení pracujících do soustavného řízení státu.“ 


Celá mezinárodní praxe výstavby socialismu potvrzuje nezbytnost 
výstavby kontrolního systému, v němž by se ve správných proporcích 
uplatňovala jak kontrola „shora“, vykonávaná těmi nebo v zájmu těch, 
kdo mají formální autoritu, moc rozhodovat (např. řídící pravomoc) 
a z toho vyplývající formální, tj. právem stanovenou zodpovědnost, tak 
kontrola „zdola“, vykonávaná těmi, kdo jsou podrobení určité moci, 
tedy kupř. občany vůči orgánům státní moci a správy. Přitom však 
podle zásad demokratického centralismu strana akcentuje v kontrole 
proces prohlubování jejího demokratismu, jehož výrazem jsou nejen 
relativně samostatné kontrolní systémy společenských a zájmových 
organizací, ale 1 vytváření a zlepšování podmínek umožňujících stále 
rozšiřovat účast občanů na kontrole shora. 

Proto také nabývá zvláštního významu výchovná funkce kontroly, 
jejíž vliv by měl ideálně dosáhnout onoho stupně, v němž „svědomí 
je nejlepším kontrolorem“. Tyto prvky se výrazně projevují v stále ro- 
stoucí všestranné aktivitě pracujících, jsou výrazem všestranně se roz- 
víjející socialistické demokracie, vyjádřené v kontrole nejen její 1- 
dovostí a stále se rozšiřující „sociální základnou“, ale především 
v jednotě cílů směřujících k uvědomělé aktivitě všech členů socíia- 
Iistické společnosti usilujících o prospěch všech. 
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Spojováním vědeckých metod a demokratických zásad 
k vyšší efektivnosti kontroly 


Lenin vždy spojoval evidenci a kontrolu s osudy socialistického stá- 
tu a naplňování tohoto požadavku je stále aktuální. Socialistické státy 
věnují velkou péči kontrolním systémům, vývoj však přináší řadu no- 
vých problémů, zejména v souvislosti se stále vyššími nároky na jejich 
účinnost a integrované působení. Zápas za neustálé rozvíjení této dů- 
ležité složky řídící Činnosti je trvalým procesem zdokonalování její 
společenské funkce, souvisejícím s vývojem ostatních funkcí socialis- 
tického státu. V prvé řadě jde o rozvíjení metod a forem kontrolní 
práce, zejména veřejné kontroly, a o uspořádání jednotlivých článků 
společenské kontroly v koordinovaně působící systém. Právě to má ve 
vyspělé socialistické společnosti rozhodující význam — jako nástroj 
1 forma seberealizace socialistického Člověka, kterému se musí do- 
držování jednoduchých základních pravidel lidského soužití stát zvy- 
kem. 

Úsilí o zvyšování účinností kontrolního systému se musí opírat 
O sumu poznání, které je nejen výsledkem zevšeobecněných zkušeností 
kontrolní praxe, ale 1 vědeckých metod, soustavného rozboru všech 
důležitých prvků fungování společenské kontroly. Teprve na základě 
tohoto poznání je možné s potřebným předstihem kvalifikovaně řešit 
jeho další rozvoj, formulovat cíle organizační i funkční strukiury, 
přesně stanovit úkoly a způsob jejich realizace, volit optimální pro- 
středky výchovného vlivu. Vědecké bádání v této oblasti zatím neod- 
povídá jejímu celospolečenskému významu ani potřebám soudobé 
praxe, která je ještě v nejednom případě více opřena o empirické 
zkušenosti než o solidní teoretický základ, a zdaleka též ještě nejsou 
využity aní Leninovy teoretické práce. I zde bude třeba lépe zkoor- 
dinovat výzkum, soustředit síly, prostředky 1 kádry a zaměřovat jejich 
činnost podle požadavků praxe, dál rozvinout činnost Institutu kon- 
troly, řízeného VLK ČSSR, účelněji koordinovat vědecký výzkum a 
zintenzivnit spolupráci s příslušnými pracovišti v SSSR a dalších so- 
cialistických zemích. S tím souvisí 1 to, že — přes nesporný pokrok — 
není zatím v této oblasti ani dostatečně účinná pedagogická čin- 
nost. Dosud není organickou součástí přípravy a zvyšování kvalifikace 
řídících kádrů v rozsahu, který by odpovídal jejímu společenskému 
významu. Těmto otázkám jako důležité součásti teorie řízení je třeba 
věnovat více místa v zařízeních profesní výchovy i v systémech po- 
litické výchovy. Větší péči by zasluhovalo i vydávání teoretické hh- 
teratury a praktických pomůcek. 

Lenin vždy spojoval kontrolu a rozvoj výstavby socialismu s usku- 
tečňováním velkých perspektiv rozvoje, se „všeobecnými plány naší 
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práce, naší politiky, naší taktiky a strategie“.! Úsilí o stálé zkvalitňo- 
vání kontroly může nejen napomáhat překonávání některých předsud- 
ků o kontrole, ale i vytvářet z ní stále účinnější nástroj výstavby so- 
cialismu. Je třeba myslet nejen na současnou praxi, ale i na budouc- 
nost. Kontrola tedy není přechodný jev, ale imanentní součást poli- 
tického systému ve všech etapách jeho vývoje a bude mít své místo 
i ve vzdálené budoucnosti, kdy „namísto vlády nad osobami nastoupí 
správa věcí a řízení výrobních procesů“ .ž Její společenský význam 
stoupá úměrně s rostoucí složitostí společenských mechanismů, na je- 
jichž řádném fungování je život jedinců i celých národů stále závi- 
slejší. 

V procesu výstavby kontrolního systému se muselo mnoho pozor- 
nosti věnovat samotnému organizačnímu uspořádání institucionálních 
kontrolních orgánů. Teprve řádně uspořádaný systém státní kontroly 
může svými zkušenostmi pomáhat uplatnění kontrolní funkce nestát- 
ních orgánů, organizací a občanů. Proto stále ještě převažuje kontrola 
„shora, vykonávaná těmi nebo v zájmu těch, kteří mají formální au- 
toritu, moc rozhodovat a z toho vyplývající formální odpovědnost“ 5 
To často upevňuje v povědomí občanů i řídících pracovníků názor, 
že kontrolu mají vykonávat a nést za její provádění zodpovědnost 
jen ti, kteří ji provádějí jako své povolání. Takové názory zpomalují 
nezbytné prohlubování jejího demokratického charakteru. V jednotli- 
vých případech se jedná i o odraz odeznívajících sporů o „odbor- 
nost“ a „laickost“ kontroly z krizového období, v nichž zastánci elitář- 
ské teorie čisté profesionality kontroly kladli nesprávně do protikladu 
vědu a demokracii, stavěli demagogicky otázku, „co tato účast přinese 
pro kontrolní akci“. Snažili se též operovat falešnými argumenty, že 
se prý účast pracujících na kontrole může zvrhnout v anarchil a ne- 
kázeň. Tím vším vlastně vyjadřovali svou nevíru v sílu mas a v schop- 
nosti jejich sebekázně. Názorně o tom svědčí právní normy 0 uspořá- 
dání kontrolního systému v ČSSR z r. 1969, v nichž se ztratila všechna 
ustanovení o nezbytné účasti pracujících na kontrole. Odtud měl pak 
být jen krůček k modelu kapitalistického „vrchního dozoru“, ke kon- 
trole jako „hospodářské policii“. 

Současný stav systému kontrol ve společností ukazuje na pozitivní 
vývoj v prohlubování demokratické podstaty kontrolního systému. Na 
listopadovém plénu ÚV KSČ bylo v souvislosti s nezbytností posilovat 
úlohu kontroly zabezpečované státními a hospodářskými orgány, spo- 


1 V. I. Lenin, sborník: Lenin o stranické, státní a veřejné kontrole, NPL, 


Praha 1965, str. 246. 
2 B. Engels, »Anti-Důhring«, NPL, Praha 1949, str. 239. 
S A. Mynář, Kontrola v národním hospodářství ČSSR, Horizont, Praha 1974, 


str. 30. 
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lečenskými organizacemi 1 občany zdůrazněno, že „v politickém ve- 
dení, v usměrňování, koordinaci a kontrole všech statních a spole- 
čenských orgánů je strana nezastupitelná“. 

Z hlediska zájmů společnosti je nezbytné, aby obrovský rezervoár 
sil, kterým jsou nepochybně společenské organizace, zejména ROH a 
SSM, byl stále více uvolňován pro potřeby budování společnosti, což 
vyžaduje současně prohloubit jejich součinnost se státními orgány. 

Pro institucionální kontrolní orgány z toho vyplývá nezbytnost spo- 
lupráce společenské kontroly s kontrolou státní. Formy společenské 
kontroly se v našich podmínkách rozvíjejí zhruba ve třech souběžných 
rovinách: 

— ovlivňují úroveň i výkon státní správy vlastními nástroji vlívu, 

— vytvářejí vlastní kontrolní mechanismy v těch oblastech zájmů, 
pro něž se občané v těchto organizacích sdružují, 

— poskytují pomoc státním orgánům při provádění kontroly rea- 
lzaCe usnesení za účasti svých aktivů. 

Občané (jejich dobrovolná sdružení) se tak stávají vykonavateli ne- 
jen samosprávy v určité oblasti, ale 1 některých funkcí státně spo- 
lečenského charakteru. To je základ i zdroj rozvoje společenské akti- 
vity a účinné společenské kontroly a současně 1 prostředek překoná- 
vání projevů byrokratismu. | 

Ve využívání společenské kontroly k upevňování státu, při zabez- 
pečování harmonického a koordinovaného působení celého kontrolní- 
ho systému, odstraňování překrývání kontrol, sjednocování sil kon- 
trolních orgánů na řešení klíčových úkolů, využívání schopností a 
zkušeností širokých mas je ještě mnoho rezerv, které mohou přispět 
ke zvýšení účinnosti kontroly. 

Výkon kontroly je oblastí zvlášť citlivou. Citlivý musí proto být 
1 způsob vedení a usměrňování, který musí plně respektovat samo- 
statnost těchto organizací, rozvíjet jejich iniciativu adekvátními for- 
mamí vzájemných vztahů, poskytováním účinných forem pomocí. 


B Velké možnosti v posilování demokratického charakteru kontroly 
jsou v rozvíjení sebekontroly, ve které je se svými právy a povinnost- 
mi součástí kontrolního systému 1 každý jednotlivec a která je sou- 
časně i předpokladem kvalifikované kritiky a sebekritiky. Má své ne- 
zastupítelné místo ve všech druzích lidské činnosti, a proto její široké 
možnosti mohou být efektivními faktory zvyšování spolehlivosti práce 
v systémech řízení a dotváření mechanismů psychické regulace cho- 
vání člověka při formování takových složek charakteru, jako je svě- 
domí, odpovědnost, návyk kontrolovat vlastní chování apod. 

Od sebekontroly individua, založené na principech a normách spo- 
lečenského chování, s nimiž člověk porovnává své vlastní chování, mů- 
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že vyústit V masovou sebekontrolu, která podporuje všelidovou inl- 
ciativu. 


Na sebekontrole jsou založeny »systémy práce bez vad«, které vznikaly 
v šedesátých letech v SSSR (známý je tzv. Saratovský systém, který má již 
dnes mnoho modifikovaných podob). Podstatou tohoto systému je bezvadný 
výrobek hned napoprvé. To umožňuje orientovat kupř. technickou kontrolu 
na vykonávání dohledu v případě selhání, omezit pracnou a nákladnou sou- 
stavnou kontrolu na namátkovou kontrolu a umožnít tak kontrolnímu orgánu 
více rozvíjet Činnost organizační a poradenskou. Frekvence soustavné kon- 
troly se tak pronikavě snižuje, její těžiště se přesunuje stále více k prevenci, 
zabránit chybám. Těm, kteří pracují delší dobu bez vad, se uděluje zvláštní 
titul samokontrolorů a odevzdávají celou produkci, aní je kontrolována. Spo- 
lehlivost se kontroluje pouze namátkově a při jedné vadě se vrací celá 
produkce. Samokontroloří jsou motivováni morálními 1 materiálními stimuly, 
v případě selhání je ztrácejí. Tyto systémy vedou k podstatnému zvýšení ja- 
kosti a spolehlivosti práce, k snížení stížností a reklamací, k efektivním úspo- 
rám jak ve výrobě, tak v řídící práci a poskytují tak větší prostor k výkonu 
stěžejních funkcí řízení. Sebekontrola může pronikavě ovlivnit tradiční struk- 
turu kontrolního systému, který se stává spíše jedním z komplexních útvarů 
řízení než pracnou Soustavnou kontrolní činností. Kontrolní systém je tak 
propojen od vedení až po jednotlivé výrobce a jeho funkce dosahuje vysoké 
míry' prevence, kterou nemohou nikdy dosáhnout odborné kontrolní orgány, 


zaměřené převážně na soustavný výkon kontroly. 

Sebekontrolou lze dospět k pozitivnímu omezování protispolečen- 
ských aktivit, ke změnám v struktuře osobnosti a k rozvíjení vlast- 
ností odpovídajících socialistickým principům morálky, včetně toho, že 
kvalitní práce se stává zvykem a sebekontrola nejkonkrétnější a ma- 
sovou formou participace na řízení. 

Sebekontrola se může projevovat prakticky ve všech druzích lidské 
činnosti. Výrazem masové sebekontroly jsou nejen systémy práce bez 
vad, ale 1 různé formy socialistického soutěžení, spojující úsilí jed- 
notlivců v cílevědomé, vlastním svědomím ovlivňované bezvadné plně- 
ní povinností ke společností 1 k sobě samým. 

Této části systému kontrol bude třeba věnovat zvýšenou pozornost. 
Bude proto nezbytné, aby příslušné orgány vnitřní 1 vnější kontroly 
(případně vědecká pracoviště) analyzovaly motivační úsilí různých fo- 
rem masové sebekontroly s cílem pomáhat jejímu širokému rozvíjení, 
zevšeobecňovat jejich zkušenosti, zavádět je do praxe a účinně je pro- 
pagovat. Je to cesta, po které lze postupně dospět ke stadiu, o němž 
mluvil Lenin, kdy kontrola se stane opravdu lidovou, celonárodní, vše- 
zahrnující, všudypřítomnou. 

68 Institucionalizované kontrolní orgány mají vybudovanou soustavu 
poznatků, metod a nástrojů, které vznikly jako výsledky zevšeobec- 
ňování kontrolní praxe, jimiž se řídí výkon profesionální kontrolní 
praxe 1 metodické usměrňování jednotlivých článků kontrolního sy- 


stém“. 
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V činnosti správních 1 hospodářských orgánů se pří realizací jejich 
kontrolních funkcí často setkáváme s nedostatky, jejichž společným 
- jmenovatelem je neznalost základních metod kontrolní práce. Více po- 
zornosti však je též nutno věnovat využívání takových metod kontrolní 
činností, které nejlépe odpovídají specifickým potřebám kontrolní prá- 
ce v daném odvětví činností. 


Nejvíce se potřeba speciální metodiky pociťuje v oblastí veřejné 
kontroly, kde často striktní dodržování obecně závazné „profesionální 
metodiky není z mnoha příčin možné. Jde např. o onu oblast, kde kon- 
trolu vykonávají volení funkcionáři i dobrovolné aktivy, a je proto tře- 
ba volit metody adekvátní jejich možnostem, prostředí i potřebám. 
Tuto oblast je sotva možno spoutávat formálními pravidly, je třeba 
cílevědoměji využívat toho, že pestrost a rozmanitost těchto forem 
vzníká v praxi. 


Avšak tyto prostředky nabudou na své síle a významu tehdy, budou'li 
stejně jako profesionální metody seriózně zkoumány, analyzovány 
a zevšeobecňovány a dále rozvíjeny. Jedna z funkcí institucionalizo- 
vaných kontrolních orgánů je také v tom, že doplňovaly soubor me- 
todických prostředků o zkušenosti vzešlé z denní praxe, které jsou 
dostupné prakticky nejširšímu aktivu a jsou tedy opravdu masovým: 
prostředky výkonu kontroly a jejího výchovného působení. 


Výchovný význam metod kontrolní práce tkví tedy především v tom, 


že vychovávají nejen ke kontrole jako metodě práce, ale že působí 


1 na utváření návyků kontrolovat vlastní chování nebo ty životně dů- 


ležité faktory, které brzdí nebo ztěžují normální průběh té či cné Čin- 


nosti. Umožňují lépe formovat správné subjektivní 1 skupinové normy. 


vzory chování a jednání. Pro institucionalizované kontrolní oreány 


(ale i pro vědecké pracoviště, které řeší problémy společenské %ontro- 


ly) je zde zázemí dosud málo prozkoumaných cest k zvýšení účinnosti 
celého kontrolního systému. 


Takové možnosti jsou například ve vypracování metodiky kontrolní 
činnosti volených a dobrovolných kontrolních orgánů (jakými jsou 
kupř. závodní komise lidové kontroly, výbory lidové kontraly MNY, 
Reflektor mladých, revizní komise společenských, zájmových a druž- 
stevních organizací), ,které by lépe než náročné metody prověrek, re- 
vizí a rozborů vystihovaly charakter jejich práce a jejich možnosti 
Musí to být metody umožňující svou jednoduchostí rychle na místě 
získávat potřebné objektivní informace, zjednávat nápravu a zapojova: 
stále širší okruh spolupracovníků. To jsou závažné problémy teorie 
1 praxe kontroly, neboť odpovídají potřebám širokého okruhu subjektů 
kontroly. Stejně tak důležité je zkoumat možnosti aplikace metod prá- 
ce některých vědních oborů do kontrolní praxe institucionalizovaných 
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kontrolních orgánů (výběrová šetření, ankety, rozhovory, rozbory pra- 
menných materiálů, technika dokazování apod.). 

Zevšeobecnění zkušeností volených orgánů má svůj specifický vý- 
znam zejména pro zvýšení úrovně kontrolní práce místních národních 
výborů, které představují nejmasovější základnu, v níž se denně re- 
alizuje největší suma úkolů státní správy a kde PRMBYDSI kontroly 
je plně na bedrech volených funkcionářů. 


Kontrola jako kritika negativního i jako ocenění 
pozitivního 


Všechny články společenské kontroly svou činností analyzují v pod- 
statě jednání, postoje a chování, které jsou pro společnost z hledis- 
ka jejího fungování důležité a spadají proto do okruhu kontrolovaných 
činností. Čím více se určité jednání týká skupiny jako celku, čím více 
ohrožuje její zájmy, nebo čím více je nezbytné a žádoucí pro spo- 
lečenský život, tím přísnější musí být jeho společenská kontrola. Pro- 
věřovány musí proto být nejen negativní, ale i pozitivní aktivity, aby 
mohla být nejen včas zjednána náprava, ale i upevňováno vše, Co 
prospívá rozvoji socialistické společnosti. 

Každý společenský systém vymezuje prostor, v jehož hranicích se 
inůže pohybovat jednání jeho členů. Společnost prostřednictvím svých 
formálních i neformálních institucí pak soustavně poměřuje, v jaké 
míře konkrétní jednání odpovídá objektivním potřebám, jak je v sou- 
ladu S programovými cíli, zda je ve shodě se stanovenými vzory, zda 
je přípustné či nepřípustné. Na nežádoucí odchylky reaguje velmi pe- 
strou škálou sankcí — nejde zdaleka jen o represe, ale v sociolo- 
gickém smyslu 1 o pochvaly a odměny jako posilující prostředky spo- 
lečensky žádoucího jednání — které jako systém prostředků přesvěd- 
čování, nátlaku i posilování slouží k tomu, aby hodnotová kritéria byla 
respektována jako podmínka dalšího rozvoje společenského života. 
Sankce — ať v pozitivním či negativním směru — jsou tedy podstatou 
a vlastním smyslem výchovného vlivu kontroly, bez nich by kontrola 
byla jen samoúčelným plýtváním prostředků a sil. Jejich cílem je vý- 
chova, zjednání nápravy, konkrétní forma pomoci 1 upevnění žádou- 
cích vzorů jednání. Jsou proto nezbytnými prostředky psychologické 
stránky vedení lidí, kolektivů, skupin k upevňování pracovní kázně, 
k utváření nových socialistických vztahů mezi lidmi, nových forem a 
způsobů, jak získat důvěru širokých mas a působit na posilování a roz- 
šiřování takových hodnotových vzorů, které vytvářejí charaktery 1 mo- 
rální profil socialistických lidí. 

Na základě kontroly je možné ovlivňovat zejména skupinové sankce, 
které jsou často protikladné cílům formální organizace. Skupinové 
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normy mohou stále ještě v některých případech mít 1 egolstický, spe- 
kulantský charakter. Jsou častými příčinami nešvarů všeho druhu a 
protispolečenský charakter určuje i protispolečenskou formu nefor- 
málních sankcí, které skupina uplatňuje vůči „narušovatelům“. Jde te- 
„ dy o to, aby negativní skupinové normy byly ovlivňovány zejména 

objektivními důkazy o jejich škodlivosti. Takové důkazy může dodávat 
dobře fungující vnitřní systém kontrol. Měl by tedy analyzovat nejen 
činnost zaostávajících skupin, ale současně též úspěchy, kupř. brigád 
socialistické práce, které vytvářejí progresivní skupinové normy jedná- 
ní, vyjadřující morální profil socialisticky myslícího a jednajícího člo- 
věka. 

Společnost nemůže zůstat laxní vůči negativním jevům. Musí hleda: 
a rozvíjet účinné prostředky výchovného působení, které jsou schopny 
svou působivou argumentací změnit negativní skupinové normy v nor- 
my pozitivní. Neformální sankce skupin, jakými jsou kupř. posměch, 
sociální distance, výtky, projevy nevole, nepřátelství apod., se musí 
svým ostřím obracet proti lajdákům i jiným negativním a rozkladným 
tendencím, které ohrožují zájem společnosti i jednotlivců. Na tuto 
přeměnu nejsou hotové recepty. Zdá se však být nesporné, že všechny 
prostředky společenské kontroly mohou tento proces urychlit obje- 
ktivním hodnocením takových jevů a faktů a přiměřeným uplatňová- 
ním různých forem právních 1 etických sankcí. 


Publicita kontrolních zjištění 


Výsledky kontrolní činnosti mají kvalitu objektivně a soustavně 
analyzovaných skutečností, faktů, jevů a událostí společenského ži- 
vota. Jsou důležitým zdrojem poznání perspektiv společenského vývoje 
a mohou proto aktivně ovlivňovat jejich tvorbu. Hodnocení konkrét- 
ních činů, postojů a jednání jednotlivců, skupin 1 institucí vytváří sou- 
stavu působivých argumentů, kvalifikujících z hlediska uznávaných 
principů morálky, práva a ideologie prospěšnost nebo škodlivost růz- 
norodých společenských aktivit, přičemž ukazují zpravidla i cestu 
k řešení. 

Publicita výsledků kontrolní činnosti, chápána někdy pouze jako 
souhrn kontrolních informací a návrhů opatření pro příslušné řídící 
orgány, je jen omezenou formou využití výsledků. Není totiž zdaleka 
adekvátní vynaloženému úsilí složité a často nákladné kontrolní práce 
a vyčerpává jen část možností, které tyto výsledky nabízejí. Kcntrolní 
praxe by mohla posloužit řadou příkladů o potížích, které vznikají při 
realizaci kontrolních zjištění. Nelze totiž nikdy vyloučit, že kritické 
hodnocení čínnosti nebude silně ovlivňováno subjektivisticky  motivo- 
vanými resortními, místními, skupinovými či individuálními zájmy 
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těch, jejichž činností se kritika bezprostředně dotýká. Ty pak zpětně 
oslabují aktivitu těch, kteří kontrolu provádějí (ať profesionálně nebo 
jako aktivisté), v přímé úměře k náročnosti a adresnosti faktické ná- 
pravy zjištěných nedostatků. 

Sociální systém dnes a denně produkuje nesmírné množství pozi- 
tivních aktivit, objektivizujících se v obětavosti, pracovním hrdinství, 
novátorství, iniciativě, tvořivosti jednotlivců 1 kolektivů, které pomá- 
hají přetvářet zastaralé hodnotové vzory. Ve struktuře systému však 
zčásti dožívají, zčásti se 1 nově reprodukují tendence spotřebitel- 
ského socialismu — jejichž součástí jsou i četné parazitní jevy a nej- 
různější dezintegrující a disfunkční činnosti — tíhnoucí k hodnotovým 
vzorům „konzumní společnosti“ soudobých kapitalistických systémů. 
Rozkladný vliv těchto „egoistických skupinových aktivit“ je třeba 
— samozřejmě kromě mnoha dalších cest — pomáhat překonávat i sy- 
stematickým působením všech článků společenské kontroly, uznání a 
odměn. Ke škodě věci jsme dosud namnoze skoupí V odsuzování pro- 
tispolečenských jevů a pranýřování jejich nositelů, zatímco často mar- 
notratně plýtváme pochvalou 1 tam, kde není co chválit. Nedobrý vliv 
mají jednotlivé případy nezaslouženě vysokých morálních i materiál- 
ních uznání, udělovaných za pouhé plnění normálních povinností 
k vlastní organizací i společnosti. V kontrolní praxi platí zásada, že 
1 kladné zkušenosti musí být přísně prověřovány a doloženy nezvrat- 
nými fakty stejně tak jako nedostatky. 

Publicita kontrolních zjištění — prováděná s politickou zásadovostí 
a citem, protože je právě tak třídní jako demokracie a svoboda 
— upevňuje ve vědomí lidí společenský význam kontroly. LUčast pra- 
cujících na kontrole vede ke zvýšení jejich aktivity, posiluje důvěru, 
že každý nedostatek je možno odstranit, vyvolává pocit uspokojení 
z toho, že se aktivně podílejí na nápravě nedostatků. Publicita ovliv- 
ňuje působívou formou veřejné mínění proti lidem, jevům a chování, 
jimiž jsou vážně poškozovány zájmy celku, skupin i jednotlivých obča- 
nů. 

Podíváme-li se například blíže na „techniku“ hospodářských trest- 
ných činů, zaráží tu mémo jiné skutečnost, že jsou často páchány způ- 
sobem až urážlivě primitivním, protože pachatelé mohou často spo- 
Jéhat na nedostatečnou kontrolu těch, kteří jsou za její provádení zod- 
povědní, jakož I na lajdáckou a nekvalifikovanou Činnost zodpověd- 
ných pracovníků. Někdy dokonce kalkulovat i s tichým porozuměním 
nebo alespoň netečností svého okolí. Nejinak je tomu s úplaktářstvím, 
k němuž našla lidová tvořivost klíč, jímž obohatila slovník jazyka čes- 
kého o nové slovo „všimné“. Ano, „všimné“ je oním kouzelným prout- 
kem, který motivuje činnost těch, kteří „úsluhy“ poskytují, a dosud 
ještě často otevírá cestu k službám a materiálům všeho druhu. Pod 
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jeho dotekem se kamenné a odmítavé tváře mění v zářivý úsměv, ne- 
ochota v servilnost, lajdácká práce v uměleckou tvořivost adekvátně 
s velikostí „všimného“. Vedle morálních škod je ekonomicky závažné 
1 to, že úsluhy jdou vesměs na vrub socialistických organizací a spo- 
lečenského produktu. Úplatkářství je nelegitimním dítkem buržoazní 
morálky dosud zahnízděným v socialistické společnosti. Buržoazní mo- 
rálka takové počínání legitimuje, považujíc toto kořistnictví za nor- 
mální znaky úspěšnosti a podnikatelské odvahy příslušníků své třídy. 
Je to jakési kukaččino vejce, ohrožující životní jistoty pravoplatných 
uživatelů a jejich víru v spravedlivé, vlastní prací zasloužené rozdělo- 
vání společenského produktu, bolavý vřed, vážně ohrožující zdravé cí- 
tění drtivé většiny občanů. Lidé socialistické společnosti tíhnou ve 
své většině k udržování pořádku, kázně, životních jistot, pracovních 
a etických norem a mají zájem na likvidaci všech takových jevů. Dů- 
ležitou cestou k jejich překonání je i Široké zapojování pracujících do 
kontroly, vytváření občanských aktivů a mobilizace kontrolních funkcí 
společenských i zájmových organizací. Čím masovější bude účast na 
kontrole, tím omezenější budou možnosti výskytu těchto parazitních 
jevů. I v této oblasti je však třeba odvážnější publicity výsledků kon- 
trolní činnosti. 


Seznamovat pracující s výsledky kontrol je jednou z forem skládání 
účtů skutečným hospodářům země. Umožňuje jim poznat složitost 
i společenskou užitečnost kontrolní práce, ovlivňuje se tak působivou 
formou veřejné mínění, mění se postoje neangažovanosti a netečnosti 
v pozitivní ochranu společnosti před jevy, které poškozují zájmy celku 
1 drtivou většinu občanů. 


Publicita je svým výchovným působením významným nástrojem ge- 
nerální prevence. Ukazuje, že je možné chyby a nedostatky napra- 
vovat, vyvarovat se jejich opakování nebo přežívání. Tím, že je dů- 
sledná a principiální — jak v morálním odsouzení nešvarů, tak 
v přísné objektivitě hodnocení kladného úsilí jednotlivců 1 kolektivů. 


Význam vhodně volené publicity výledků činnosti kontrolních 
orgánů všemi prostředky masového působení zdůraznil ministr- před- 
seda VLK ČSSR“. Jde o to, aby jich bylo používáno tak, aby „„maxi- 
málně napomáhaly prosazování celospolečenských zájmů ve vědomí 
lidí“ K tomu závazku se znovu vrátil brněnský aktiv pracovníků kon- 
troly na začátku tohoto roku, který za stálou zásadu práce orgánů 
lidové kontroly považuje získávat kontrolní činností důvěru lidí v po- 
litiku KSČ, „včas ukazovat na vznikající problémy, v čem jsou jejich 


4 Viz projevy ministra-předsedy VLK ČSSR dr. J. Machačky na celostátníc* 
aktivech pracovníků V Kontrole z 15. 1. 1974 v Bratislavě a 13. a 14. 1. 107: 
v Brně. (Kontrola č. 1/1974, č. 2:1975.) 
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příčiny, aktivně a důsledně se zavazoval o zjednání nápravy a o zlep- 
šování stavu a chodu věcí.. 
Z množství užitečných sovětských zkušeností je pro nás právě 
v současné době zvlášť zajímavá instituce informační služby, konsti- 
tuovaná při organizačních odborech okresních, městských, oblastních, 
krajských i některých republikových VLK, která umožňuje sovětským 
kontrolním orgánům soustavné výchovné působení. Tato informační 
centra, složená z přiměřeně velkého aktivu dobrovolných spolupra- 
covníků (inspektorů, redaktorů, dopisovatelů, výtvarníků atd.), řídí a 
organizují veškerou Činnost spiatou se zveřejňováním výsledků kon- 
trolní práce a realizují je v kinech, tisku, rozhlasu, televizi, výstav- 
kami, plakáty a letáky. Takto organizovaná publikační Činnost je ne- 
pochybně významným nástrojem úspěchů kontrolních orgánů v SSSR 
i jejich autority. 
Zkušenosti ukazují, že zasvěcená, principiální a nesmiřitelná publi- 

cita je významnou zbraní kontroly. Právě po takové publicitě volal 
Leňin všude tam, kde bylo třeba dovedně využít vlivu sdělovacích pro- 
středků k všestranné výchově, bránil se proti jejímu omezování, proti 
braní v ochranu kohokoliv, volal po zveřejňování takových zpráv, kte- 
ré vychovávají masy na živých, konkrétních příkladech a vzorech, po- 
žadoval veřejnou kritiku, kterou je třeba pranýřovat vše, co je ne- 
schopné, vybízel, aby se lidé učili z toho, Co je dobré. Takováto publi- 
cita kontrolních zjištění může plnit významnou výchovnou funkci při 
překonávání 1 těch nejhlouběji zakořeněných předsudků, které Lenin 
výstižně charakterizoval slovy: „Stát, který byl po staletí orgánem 
útlaku a odírání lidu, nám zanechal jako dědictví obrovskou nenávist 
a nedůvěru mas vůči všemu státnímu. Překonat tato dědictví je velice 
obtížný úkol, který je s to splnit pouze sovětská moc, ale který vy- 
žaduje od ní dlouhé doby a obrovské vytrvalosti. V otázce evidence a 
kontroly — v této stěžejní otázce pro socialistickou revoluci (hned 
druhého dne po svržení buržoazie) — se toto dědictví projevuje zvlášť 
ostře. Potrvá nevyhnutelně určitou dobu, než masy, které se po svrže- 
ní statkářů a buržoazie poprvé ucítily svobodnými, pochopí a vycítí, že 
bez všestranné státní evidence a kontroly nad výrobou a rozdělová-. 
ním výrobků se moc pracujících, svoboda pracujících nemohou udržet, 
že návrat pod jho kapitalismu je nevyhnutelný.“5 


o 
5 W. I. Lenin, Spisy, sv. 27, SNPL, Praha 1954, str. 48—49. 
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Řídící práce jako objekt 
kontrolní Činnosti 


JOSEF KHOL 


Listopadové plénum ÚV KSČ postavilo v souvislosti s náročností 
úkolů hospodářské politiky strany do popředí problém efektivnosti 
společenského řízení. Spolu s tím ukázalo hlavní příčiny nedostatečné 
účinnosti práce některých článků řídícího systému, možnost a nutnost 
uvést do pohybu existující rezervy a uložilo přistoupit k vypracování 
konkrétních opatření ke zvýšení kvality a účinnosti řízení. Ve zprávě 
předsednictva ÚV KSČ, přednesené s. G. Husákem, bylo vyjádřeno jas- 
né stanovisko strany: „I když nechceme zjednodušovat složitost problé- 
mů, považujeme za rozhodující faktor kvality řízení konkrétní roz- 
hodovací, organizátorskou a kontrolní činnost vedoucích pracovníků 
odshora dolů. Úspěšné využití naších možností a zvládnutí nových 
úkolů záleží především na jejich odpovědnosti a stranickém přístupu, 
na jejich odhodlání bojovat proti setrvačnosti, pohodlnosti a rutině, 
náročně prosazovat linii strany, klást vysoká měřítka na výsledky prá- 
ce vlastní I práce druhých, nevyhýbat se ani konfliktům tam, kde jde 
o zájmy strany a lidu. Když analyzujeme nedostatky, rozlišujeme mezi 
objektivnímí faktory a tím, co závisí na jednotlivcích, ukazuje se, že 
za naprostou většinou konkrétních nedostatků stojí konkrétní lidé.“ 


Listopadové plénum současně formulovalo zásadní podněty pro za- 
měřování a současně i zvyšování společenské účinnosti soustavy kon- 
trolních činností a funkcí. Každé zefektivňování řídící práce jako kte- 
rékoliv jiné činnosti je vázáno 1 na Kvalitní, rozumnou a cílevědomou 
kontrolu. Vyjdeme-lí z pojetí kontrolní práce jako nástroje zlepšování 
pracovních a jiných společenských činností lidí a kolektivů, ukáže se, 
že vzhledem k úkolu zvýšit kvalitu a účinnost řídící práce musí kon- 
trolní systém v prvé řadě dobře poznat problematiku příčin a pod- 
mínek kvality a zefektivňování řídící práce. Musí se dobře orientovat 
ve slabých i silných stránkách našeho současného řízení, správně vý- 
stihnout, kde jsou kritické bariéry a zábrany zvyšování efektivnost 
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řízení, kam při kontrole systémů řízení v národním hospodářství I celé 
společenské praxe zaměřovat hlavní pozornost, jak napomáhat stále 
těsnějšímu sepětí politického a profesionálního řízení a jak ho také 
ještě organičtěji skloubit s rozvíjením stále masovější, uvědomělejší 
a též efektivnější iniciativy lidí. 


Cesty zvyšování výkonnosti řízených kolektivů, organizač- 
ních útvarů a celých organizací 


Rostoucí nároky na kvalitu řízení vyžadují v prvé řadě dobře po- 
rozumět samotné podstatě jeho efektivnosti, přesněji tedy efektivnosti 
„řídící práce vedoucích a dalších na řízení se podílejících pracovníků. 
Rozumíme-li řídícím subjektem řídící a další pracovníky různými 
svýrmí činnostmi se na řízení podílející a objektem řízení pracovní ko- 
lektivy odborné, štábní, výkonné aj. neřídící, budeme efektivnost řízení 
chápat jako efektivnost práce, tedy jako výkonnost pracovníků a pra- 
covních kolektivů. Efektivnost řízení potom bude znamenat výkonnost 
pracovníků a pracovních kolektivů tvořících systém řízení, efektivnost 
řízeného objektu bude znamenat výkonnost řízených pracovníků a 
pracovních kolektivů. 

V žádné moderní komplexní organizaci pracovní výkonnost nestojí 
na intenzitě práce, vynakládané jednotlivci a pracovními skupinami. 
Právě naopak: Intenzita práce je v takovýchto podmínkách nejméně 
významnou složkou výkonnosti. Daleko závažnějšími jsou např. takové 
faktory jako 

— účelnost toho, co se dělá, tedy smysluplnost, směr vynakládání 
pracovního úsilí; 

— návaznost jedněch pracovních činností na Činnosti druhé, rych- 
lost přejímání a předávání k dalšímu zužitkování výsledků pracovních. 
činností jednotlivců, skupin a velkých podnikových kolektivů; 

— kvalita práce, tedy spolehlivost, přesnost prováděných pracov- 
ních úkonů, operací a celých systémů pracovního jednání. 

Teprve v poslední řadě přichází V úvahu množství odevzdávané 
práce, a to je ještě více závislé na stupni využívání s pracovní činností 
spojené techniky, tedy na efektivnosti systému člověk—stroj, než 
na izolované intenzitě práce člověka. Je přitom samozřejmé, že pro- 
blém množství odevzdávané práce nelze podceňovat. Jestliže množství 
odevzdávané práce je hluboce podoptimální, jde o problém, bez jehož 
vyřešení není možno rozvíjet efektivnost. 

Mezi východiskové problémy zvyšování efektivnosti řízení je třeba 
zařadit i problém poslání a cílů řídící práce. Obvykle se za nejobec- 
nější cíl řídící Činnosti považuje úspěšné plnění určitých ukazatelů 
státního plánu rozvoje národního hospodářství. To však je pojetí zú- 
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žené. Mnohé organizace přispívají k plnění tohoto úkolu jen velmi ne- 
přímo a dokonce ani v hospodářských organizacích nelze hledat po- 
slání řídící práce jen v dosahování ekonomických výsledků. 

Každá socialistická organizace musí zabezpečovat tři nejobecnější 
cíle: 

— Dosahování ekonomické efektivnosti (prostřednictvím zvyšování 
pracovní výkonnosti jednotlivců a pracovních kolektivů, tj. zvyšováním 
účelnosti, kvality a návaznosti realizovaných pracovních činností a 
zvyšováním efektivnosti systémů pracovník— pracovní technika). 

— Dosahování sociální efektivnosti (prostřednictvím zvyšování úrov- 
ně pracovního i mimopracovního uspokojení členů pracovního kolek- 
tivu. 

— Dosahování politické efektivnosti (prostřednictvím rozvíjení osob- 
nosti členů pracovního kolektivu — jejich politickomorální a odbor- 
nou výchovou, prohlubováním sociální komunikace, vytvářením vhod- 
ného sociálního a organizačního klimatu v organizaci, podmínek roz- 
Voje tvořivosti. odpovědnosti, spolupráce atd.) 


Efektivnost řízení určité organizace tedy znamená nejen výkonně 
pracovat, ale také dosahovat jak ekonomických, tak i sociálních a po- 
litických cílů. 


Z těchto východiskových úvah, opírajících se o výzkumy efektivnosti 
řídící práce, které byly uskutečněny v českých 1 slovenských podni- 
cích během uplynulých několika let, je možno odvodit hlavní problé- 
my a postupy zvyšování účinnosti společenského řízení v současné 
etapě rozvoje naší ekonomiky. Nejprve několik námětů k opatřením 
v oblasti zvyšování výkonnosti řízených kolektivů, organizačních útva- 
rů a celých organizací: 

a) Zabezpečení vzestupu smysluplnosti a účelnosti veškerého orga- 
nizačního dění, všech v organizacích vykonávaných pracovních čin- 
ností. To je možné hlavně zavedením systematické rozborové činnost.. 
zaměřené na prověřování stupně účelnosti pravidelně vykonávaných 
prací v nejrozmanitějších předvýrobních, správních a podobných útva- 
rech. Tato rozborová činnost by měla plnit poznávací funkci a na n 
navazuje činnost racionalizační. Při jejím výkonu je třeba neustále po- 
rovnávat skutečně vykonávané Činnosti s normou danou posláním. 
hlavními cíli a plánovanými úkoly útvaru. Rozbor a stanovení prá- 
covních náplní pracovníků a. celého útvaru je přitom třeba chápat 
především jako hledání návaznosti prací uvnitř útvaru a ještě více ja- 
ko hledání návazností na práce jiných útvarů a jiných organizací. 
Tedy zaměnit tradiční popis pracovních funkcí za rozbor potřeb vý- 
konu činností z hlediska navazujících útvarů a organizací; podle to- 
hoto rozboru potom přiřadit pracovníky k nalezeným úlohám. 
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b) Zabezpečování vzestupu úrovně spolupráce mezi pracovníky a 
organizačními útvary. Růst složitosti, mnohostranné podmíněnosti a 
vzájemných závislostí organizačního dění v souvislostí s rostoucí kom- 
plexností řešených organizačních úloh vede nutně ke geometrickému 
vzestupu význam spolupráce a Součinností organizačních jednotek 
— dílčích organizačních struktur. 

Tomu bránilo několik skutečností: pracovní činnosti v organizacích 
probíhaly spíše ve vzájemné izolovanosti než v návaznosti a propo- 
jenosti. To vedlo i k tomu, že místo o zajišťování potřebných výstupů 
z útvarů se řízení věnovalo řešení problémů namířených dovnitř útva- 
ru, proti jiným útvarům, ve prospěch vlastního útvaru, nikoliv ve pro- 
spěch celku. 

Je tedy třeha změnit tento v organizačním dění pevně zafixovaný 
návyk tak, aby veškeré dění v útvarech i práce jednotlivců byly za- 
mněřeny ve prospěch uživatelů práce útvarů, ať jsou jimi jiné útvary, 
spotřehitelé, navazující pracovní operace, řídící orgány apod. Zabez- 
pečit, aby od atomizované organizační struktury se přecházelo ke 
komplexnějším strukturám a tím 1 ke komplexnějšímu řízení, aby se 
překonávaly projevy škodlivého resortismu. 


c) Zabezpečování vzestupu úrovně spolupráce mezi stupni řízení. 
Jedním z nejvážnějších nedostatků, na nějž upozornil na XXIV. sjezdu 
KSSS s. L. I. Brežněv, který snižuje efektivnost práce socialistických 
organizací, je skutečnost, že nižší podřízené organizační jednotky 
ukrývají své ekonomické rezervy — zejména prostřednictvím opero- 
vání v oblasti tvorby plánovaných ukazatelů, např. plánu pracovních 
sil, mzdových fondů, investičních limitů, nákladů, produktivity práce, 
výkonů aj. Takovéto situaci napomáhá i existence neúčelných mezi- 
článků. Jestliže se nedaří změnit postoje představitelů organizací, kte- 
ré vedou ke vzniku takovýchto jevů, vyznívají snahy o zefektivnění 
řízení do značné míry naplano. 


Řešení tohoto problému ovšem není snadné: vždyť postoj ukrývat 
rezervy je obvykle vyvoláván i vnějšími vlivy, většinou více obavou 
z vnější nezajištěnosti potřebných podmínek pro splnění plánu a z dů- 
sledků, které neplnění plánu může s sebou nést, než nějakým vědomě 
protispolečenským uvažováním představitelů organizací. Avšak to, že 
úspěch snahy o změkčení plánu nebo vytvoření si lepších možností 
jeho splnění, než mají jiné útvary a organizace, vede vždy k relativ- 
nímu poklesu pracovní výkonnosti, je nesporné. Právě proto nelze 
žádnými vysvětleními — i když pro pochopení složitosti problematiky 
je třeba ke všem objektivním faktorům přihlížet — oddiskutovat spo- 
Ječenskou škodlivost takovéhoto počínání, jak to zcela otevřeně bylo 
řečeno na listopadovém plénu ÚV KSČ. 
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d) Zabezpečování vzestupu úrovně zastupitelnosti a kombinativnosti 
pracovních činností. V moderních komplexních organizacích stále více 
pracovníků váže a stále další potřebu nových pracovníků vyvolává 
špatně pochopený jev specializace pracovních činností. Specializace se 
stále ještě totiž považuje z hlediska efektivnosti za bezvýjimečně po- 
zitivní skutečnost. Přítom však na rozdíl od specializace výrob je pro- 
hlubování specializace pracovníků a jejich pracovních činností častěji 
jevem negativním. Komplexní organizace ve stále se urychlujícím pro- 
cesu rozvoje vědeckotechnické revoluce a procesů tento komplexní 
pohyb provázejících naopak potřebuje především schopnost pohybli- 
vosti vnitřního organizačního dění, schopnost rychle se měnit a rychle 
vyplňovat náhle vyvstávající mezery, nedostatek kapacit, úzké profily 
a organizační krize. To vyžaduje nikoliv klima podpory specializace 
pracovníků a pracovních činností, ale naopak vytvořit klima potřeb- 
nosti, nezbytnosti, a tedy i podpory despecializace pracovníků, jejich 
vzájemné zastupitelností a možnosti kombinovat pracovní Činnosti 
podle naléhavých, třeba 1 okamžitých potřeb organizačního chodu a 
sledování společenských cílů organizace. S tím souvisí 1 problém pra- 
covní mobility nebo — z hlediska řízení — disponibility; jestliže se 
nepodaří dosáhnout stavu, kdy každý pracovník má respektovat po- 
žadavek vedení, aby podle potřeb přešel na jinou práci, kdykoliv to 
vyžaduje organizační dění, je cíl zefektivnění řízení v současných 
podmínkách těžko dosažitelný. V takové situací vládnou setrvačnosti 
návyků, požadavků, potřeb a zájmů pracovníků, nikoliv potřeba spo- 
lečnosti a řídící rozhodnutí. Bariéry zvyšování zastupitelnosti a kom- 
binativnosti činností ovšem -neleží jen v motivační, ale také v kva- 
lifikační sféře. K obojímu však musí vedení organizací vytvářet včas 
potřebné politické, organizační i mzdové předpoklady. 


e) Zabezpečování co nejpřesnějšího a nejdůslednějšího vyjasňování 
úloh pracovníkům a pracovním kolektivům. Efektivnost práce jednot- 
livců a pracovních kolektivů závisí do značné míry na tom, jak přesně. 
konkrétně a adresně jsou vymezeny pracovní úlohy, ať dlouhodobé, 
trvalé nebo 1 specifické a jedinečné, a jak široce a cílevědomě je po- 
čítáno s iniciativou lidí. Analýzy pracovních činností různých pracov- 
ních funkcí ukazují, že obsah práce každého jednotlivce 1 pracovního 
kolektivu se skládá ze Čtyř navzájem nezastupitelných, ale doplňu- 
jících se typů činností: 


— Činnosti standardní realizují úlohy opakované, které se vykoná- 


vají neustále nebo v pravidelných intervalech — o kterých tedy lze 
předvídat, že budou vykonávány — které lze programovat a tedy 
i plánovat. 


— Činnosti, jimiž se zabezpečuje realizace neočekávaných, mimo- 
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řádných nebo jinak neprogramovatelných problémů — pracovních 
úkolů. 

— Činnosti, jimíž se dosahuje produktivní organizační změny, 
zlepšení chodu útvaru, produktivity práce čí jiných inovačních cílů. 
Jde o činnosti programovatelné, které lze naplánovat, jejich.. konečný 
cíl (i podmínky jeho dosahování) je předem znám. 

— Činnosti, jimiž se realizují neplánované a neplánovatelné náměty 
ke zlepšení chodu útvaru a zracionalizování organizačního dění. 

Všechny tyto čtyři typy činností musí být vyžadovány od všech pra- 
covníků a mělo by na ně být také orientováno 1 socialistická sou- 
těžení. Pochopitelně s přihlédnutím k povaze vykonávané pracovní 
funkce, tj. s vědomím, že jednotlivé pracovní funkce vyžadují různou 
strukturu čtyř základních složek výkonu pracovní funkce. 


Přitom je třeba velmi pečlivě postupovat při stanovování požadavků 
na výkon těchto čtyř typů pracovních činností a zabezpečit, aby sta- 
novování těchto požadavků vycházelo s plánem formulovaných kom- 
plexních 1 dílčích cílů organizace, z analýz potřeb plynulosti orga- 
nizačního dění a jeho stálého zefektivňování. 


£) Prohloubení motivační funkce pracovního a politicko-morálního 
hodnocení pracovníků. Usnesení PŮV KSČ z 28. 1. 1972 ke komplexní- 
mu hodnocení pracovníků zdůrazňuje motivační funkci hodnocení po- 
žadavkem, aby bylo spojováno s konkrétními úkoly, pracovními 1 po- 
litickýmí, aby při něm bylo sledováno, jak se pracovníci s těmito úko- 
ly vyrovnali. Klade důraz na to, aby pracovníci nezůstávali při hod- 
nocení pasívními účastníky, ale byli vyzváni k uplatnění svých před- 
stav o zlepšování chodu organizace, podávali náměty na zlepšení prá- 
ce, uzavírali socialistické závazky, přicházeli s podněty, připomínkami 
1 stížnostmi. 

Zkušenosti s hodnocením kádrů v socialistických organizacích uká- 
zaly, že tam, kde se takto důsledně postupovalo, stal se systém hod- 
nocení jedním z nejúčinnějších prostředků zvyšování organizovaností 
pracovního dění i úrovně pracovní výkonnosti jednotlivců i pracovních 
kolektivů. 

V praxi však zůstává tato možnost zdaleka ještě nevyužita. Stano- 
vování pracovních úloh, formulování pracovních závazků, navrhování 
zlepšení apod. bývá při komplexním hodnocení kádrů spíše jen okra- 
jovou záležitostí, prováděnou bez plného uvědomění významu těchto 
opatření pro zlepšení práce organizace a celkové její výkonnosti. 

Splnění komplexní úlohy zlepšit efektivnost organizací je snad nej- 
více podmíněno uplatňováním požadavku využití pracovního a poli- 
tickomorálního hodnocení kádrů, všech pracovníků k účinnému pů- 
sobení na vzestup pracovní výkonnosti, na úroveň spolupráce, tvoří- 


931 


vosti, zlepšení organizačního i sociálního klimatu a dosahování dal- 
ších cílů, jejichž sledování závisí na pracovním jednání a myšlení čle- 
nů pracovních kolektivů. 


Cesty ke zvyšování účinnosti řídící práce uvnitř systémů 
' řízení 


Na základě zkušeností z podnikové praxe je možno naznačit několik 
hlavních námětů k zvyšování účinnosti vlastní řídící práce uvnitř sy- 
stémů řízení. : 


a) Systematická analýza řídící práce jako nástroj zefektivňování ří- 
zení. Jednoznačně bylo prokázáno, že efektivnost organizace závisí 
především na kvalitě řídící práce. Naučit se vítězit na všech úsecích 
výstavby socialismu znamená — řečeno slovy generálního tajemníka 
ÚV KSSS s. L. I. Brežněva — naučit se řídit. Kvalitou řídící práce se 
však ve skutečnosti zabýváme ještě málo, ne dost do hloubky a Často 
jen v dost nepřesných souvislostech. Například když se při hodnocení 
vedoucích uvozorní na některé nedostatky v práci konkrétního pra- 
covníka. Technologické postupy, výkonové normy, rozpisy operativní- 
ho plánu na pracoviště apod. zachycují výsledky předchozí analýzy 
práce dělníků proto, aby tato Činnost byla přesně určena a vymezena, 
a tím aby byla splněna základní podmínka její efektivnosti. Podobně 
je nezbytné provádět i analýzu práce řídící. Její povaha se ovšem bude 
lišit od analýzy dělnických prací, musí však splňovat alespoň tyto po- 
žadavky: 

— musí být systematická; tj. musí být prováděna trvale; 

— musí být politicky a odborně kvalifikovaná; 

— může ji provádět jak specialista, tak samotný řídící pracovník 
nebo kolektiv řídících pracovníků, avšak podle přesných pravidel; 

— musí vyúsťovat v konkrétní doporučení a závěry, v jakém směru 
řídící práci zlepšovat a k jakým konkrétním cílům tímto zlepšováním 
dospívat. 


b) Výchova řídících pracovníků. Mezi podmínkami zvyšování efek- 
tivnosti řízení je nesporně výchova řídících pracovníků podmínkou 
podstatnou. V posledních několika letech byla v našich organizacích 
vybudována potřebná zařízení a postupně se prohlubuje jejich Činnost. 
Pro zefektivňování řízení je rozhodující politickoodborná průprava 
hlavně vedoucích jednotlivých stupňů řízení a vedoucích jednotlivých 
odborů, a to nikoliv jen z hlediska odbornosti útvarů, které řídí, ale 
především z hlediska výkonu řídící činnosti. Tomuto problému je třeba 
věnovat mnohem více pozornosti; upravit systém výchovy a vytvořit 
pro to potřebné předpoklady. Mezi jiným i zvýšením kapacit vzdělá- 
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vacích zařízení, vypracováním organizačních pravidel pro zatčhnutí 
celého systému výchovy pracovníků v řízení aj. Při tom mohou být vy- 
užity náměty z okruhu materiálů týkajících se cyklické průpravy ve- 
doucích pracovníků. 


c) Postavení řídících orgánů a institucí. Mezi výchozími podmínkami 
efektivnosti řízení je významné — kromě kvalifikace a motivace ří- 
dících pracovníků — i politické, společenské, právní, ekonomické a 
organizační postavení řídících orgánů, institucí a pracovníků. Jestliže 
není v určité organizaci vhodně vyřešena otázka postavení řídícího 
systému a jeho složek, nemohou se jeho pozitivní charakteristiky pro- 
jevit, resp. produktivně promítnout do organizačního dění. Proto je 
třeba rozvinout soubor činností, které by vedly k vzestupu úrovně po- 
litického, organizačního, společenského a právního postavení řídících 
orgánů, institucí a pracovníků. Jestliže není v určité organizaci vhod- 
ně vyřešena otázka postavení řídícího systému a jeho složek, nemohou 
se jeho pozitivní Charakteristiky projevit, resp. produktivně promít- 
nout do organizačního dění. Proto je třeba rozvinout soubor činností, 
které by vedly k vzestupu úrovně politického, organizačního, spole- 
čenského a právního postavení řídících orgánů. Je třeba dosáhnout 
nejen formální, ale 1 neformální autority a prestiže vyšších řídících 
článků u článků nižších, vyšších řídících pracovníků a kolektivů 
u řídících pracovníků a kolektivů nižších, vedoucích pracovníků u pod- 
řízených. 

K tomuto cíli je ostatně zaměřena i současná politika strany, for- 
mulovaná v závěrech listopadového zasedání ÚV KSČ. Účinnost uplat- 
ňování organizátorské, výchovné i kádrové funkce strany je značnou 
měrou závislá na kvalitách vztahů mezi řídícím systémem a masamí 
pracujících, tedy na postavení představitelů a realizátorů společen- 
ského řízení. 


d) Struktura programů činnosti útvarů. Programy a plány činnosti 
organizačních ceiků jsou obvykle zaměřeny k plnění poslání a hlav- 
ních cílů těchio ceiků. Jen v malé míře jsou tyto programy a plány 
zaměřovány na zefektivnění vnitřního chodu práce útvarů, tedy na ra- 
cionalizaci jejich vlastní činnosti. To je zřejmý nedostatek, neboť ne- 
jen rozvoj, ale ani udržení postačující úrovně práce v útvarech není 
v současné době možné bez neustálého sledování, podněcování a roz- 
víjení racionality organizačního dění. Splnit tento požadavek vyžaduje 
— kromě jiného — plánovat a programovat i dlouhodobá a komplexní 
opatření, která by vedla k vzestupu efektivnosti a výkonnosti. Tento 
problém se ovšem netýká jen organizačních útvarů, ale v přiměřeném 
rozsahu a pojetí i všech jiných organizačních institucí a orgánů, např. 
činností rad, komisí, aktivů, odborných a poradních orgánů. 
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Plány činností musí být rozděleny do dvou částí: první část obsahuje 
obvyklé tradiční problémy, druhá část obsahuje problémy, jejichž ře- 
šením se rozvíjí výkonnost, urychluje vnitřní organizační dění, snižují 
se náklady, spoří se živá 1 zvěcnělá práce. Jinak řečeno, každý plán 
výkonů, činností apod., musí být doprovázen plánem racionalizačních 
opatření. Činnost útvarů, orgánů, komisí apod. musí být zaměřena ne- 
jen ven — k spotřebitelům, uživatelům, navazujícím útvarům, atd. 
— ale také dovnitř, na metodiku, techniku, styl, zaměření, účelnost, 
kvalitu i množství vlastní práce tohoto útvaru, orgánu či komise. 
Zvláště termínové plány útvarů — např. čtvrtletní, pololetní a roční 
plány Činnosti — musí být konstruovány s přihlédnutím k tomuto po- 
žadavku. Rozsah racionalizačních záměrů se ovšem mění nejen podle 
povahy útvarů, orgánů apod., ale 1 podle průběhu zátěžové křivky 
útvaru, podle vnějších podmínek aj. Nikdy však nesmí být zefektiv- 
ňování vlastní práce v programech a plánech činnosti opomenuto. 


e) Tvorba centrálního informačního systému v oblasti kádrů. Efek- 
tivnost řídící práce závisí i na kvalitách osobnostních rysů jejich re- 
alizátorů — řídících pracovníků. Tedy 1 na výběru a rozmisfování ří- 
dících pracovníků na základě jejich politické, odborné a morální kva- 
Hfikovanosti, na poznání struktury osobnosti vybíraných pracovníků 
a na odhadu jejich vývojových možností vzhledem k požadavkům 
obsazovaných pracovních funkcí. Výběr kádrů je tím úspěšnější, 1. čím 
spolehlivěji se dokáží posoudit tyto předpoklady u jednotlivých pra- 
covníků; 2. čím větší okruh pracovníků je k dispozici pro výběrové 
řízení; 3. čím systematičtěji a dlouhodoběji se provádí, tedy čím více 
přechází v systém kádrových záloh a je na něm založen. Zvláště řízení 
velkých socialistických organizací bezpodmínečně vyžaduje vynakládat 
mimořádně velké úsilí na vytvoření systému výběru kádrů,-zvláště vý- 
běru řídících pracovníků. Tvorba podkladů pro výběrové řízení, resp. 
tvorba podkladů pro rozhodování o kádrových zálohách, musí být za- 
ložena na využití objektivní metodologie, často i na použití počítače. 
Hlavním momentem však je problém hranic organizačních celků, které 
musí být překračovány, jakmile jde o výběr kádrů a tvorbu kádrových 
záloh. Není možné, aby si organizace „hlídaly své kádry“, ale naopak 
je třeba budovat takový systém kádrových záloh a evidence kádrů, 
který postihuje kvality kádrů z hlediska jejich celospolečenského vy- 
užití, tj. 1 mimo organizace, kde pracují, i za hranicemi obvodu či 
oblasti, kde bydlí. 


f) Motivační nástroje v řízení. Stálé zvyšování efektivnosti řídící 
práce předpokládá, aby do řídícího procesu byl vložen mechanismus 
jeho neustálého kontrolování a opravování. Vzhledem k tomu, že řídící 
proces je vlastně souborem aktivit jednajících lidí a kolektivů, jde 
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o kontrolování a opravování pracovního jednání, které je možné na 
základě uplatnění motivačních přístupů. Rozhodujícím nástrojem pra- 
covní motivace v současných společenských a pracovních podmínkách 
se jeví — jak se prokázalo v několika nedávno realizovaných vý- 
zkumech — systém hodnocení pracovního jednání. Jeho hlavní složkou 
ve vztahu k problému zkvalitňování řídící práce je hodnocení, které 
uzavírá jakýkoliv řídící akt. Ať jím je jednání komise, kolegia či jiné 
porady, kontrola plnění plánu, kolektivní smlouvy, socialistické sou- 
těže, plnění socialistických závazků nebo usnesení schůze, přijetí ma- 
teriálu k rozhodnutí atd. Vše, co se týká zhodnocení výsledků těchto 
řídících operací, se týká i jakýchkoliv jiných odborných, výkonných, 
správních aj. činností neřídících pracovníků a pracovních kolektivů. 
I jejich pracovní Činnost musí být každodenně, plynule hodnocena, te- 
dy vlastně kontrolována — to z hlediska jak se pracovník či pracovní 
kolektiv vypořádal se stanovenými parametry úkolu, zda jej splnil 
včas, kvalitně apod., hlavně však z hlediska kdo se nejvíce zasloužil 
o splnění či nesplnění, kdo si tedy zaslouží vyzdvižení a kdo nikoliv. 
Hodnocení výsledků řídících aktů a 'operací musí být vždy adresné, 
ne anonymní. Jedině takovýmto způsobem je možno působit na vzestup 
pracovní motivace v řídících 1 neřídících kolektivech a jedině tak je 
možno zabezpečit, aby všichni jejích členové neustále zlepšovali svou 
práci. Toto opatření však také prohlubuje myšlenkové řešení projed- 
návaných řídících problémů, neboť nutí hluboce promyslit, struktu- 
rovat řešený problém a diferencovat jeho podstatné a nepodstatné ry- 
sy. | 

g) Zaměření vnitřního kontrolního systému. Každý kontrolní systém 
pracuje obvykle tak, že srovnává stav skutečný se stavem požadova- 
ným, stanoveným určitou normou, rozhodnutím, společenským poža- 
davkem apod. V tomto smyslu kontrolní systém funguje na formální 
základně, neboť neanalyzuje výchozí normativní měřítko ani podmín- 
ky, V nichž má tato norma v dané organizaci působit. Zvyšování efek- 
tivností řízení vyžaduje však účinnou kontrolu všech opatření, která 
ke zvýšení efektivnosti řízení jsou navrhována a realizována. Takováto 
opatření však obvykle nemívají vysoce formalizovaný ráz, neboť jde 
o problematiku velmi špatně strukturovatelnou a definovatelnou. Proto 
bez podstatné změny zaměření a stylu práce kontrolního systému ne- 
lze očekávat, že by svou úlohu v podněcování rozvoje efektivnosti ří- 
zení mohl úspěšně splnit. Je tedy třeba — a odpovídá to i vývoji me- 
todologie kontrolní práce u nás — orientovat kontrolní Činnost na 
problematiku zvyšování efektivnosti řízení v různých socialistických 
organizacích, A to nejen v polohách dodržování formálních požadavků 
organizačních norem v této oblasti vydaných, ale hlavně v polohách 
obsahových, věcných. Především na to, jak se mění výkon řídících čin- 
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ností směrem k vlastnímu zefektivnění, jak roste výkonnost řízených 
orgánů a organizací, tedy jak stoupá účinnost řídící práce apod. 
K tomu je ovšem nutné zabezpečit důkladnou teoretickometodologic- 
kou přípravu kontrolních pracovníků a ve větších organizacích možné 
dokonce vytvořit zvláštní kontrolní skupinu, která by se touto Činnosti 
plánovitě zabývala. Leckde by pomohlo vyžádat pomoc kontrolních 
organizací státní sféry nebo i poradenských institucí, které se efek- 
tivností řízení speciálně zabývají a postupně celý systém vnitřní kon- 
troly dobudovat na základě zkušeností z této první etapy. 

Účinný kontrolní systém je totiž základní podmínkou správného 
fungování jakéhokoliv sociálního systému a jakéhokoliv společenského 
řízení. Proto platí, že za kontrolu neodpovídají jen odborníci kontrol- 
ních útvarů, ale všichni odpovědní vedoucí: kdo řídí — kontroluje. 
Nekontroluje však jen řídící pracovník, ale každý řídící systém jako 
celek. Proto také uplatňování řídící činnosti strany bezpodmínečně vy- 
žaduje uplatňování i kontrolní funkce všech jejích orgánů a organi- 
zací. Jen důsledným uplatňováním své kontrolní funkce se stále zvy- 
šuje účinnost politického a odborného řízení podniků, jiných socia- 
listických organizací a celé společnosti. Ústřední výbor k této věci 
zaujal na svém listopadovém zasedání principiální a srozumitelné sta- 
novisko: „Zvyšování nároků na vedoucí pracovníky musíme spojovat 
se soustavnou péčí o jejich růst a s důslednou Kontrolou jejich čin- 
nosti. Při řešení všech úkolů je nutné důsledně vyžadovat osobní 
odpovědnost. V každém konkrétním případě kriticky analyzovat pří- 
činy nedostatků, nepřipouštět anonymitu, volat k odpovědnosti ty, kdo 
nedostatky způsobili, a vyžadovat zjednání nápravy.“ 
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Leninův 

teoretický odkaz — 
návod k praktické 
revoluční Činnosti 


ALEXEJ OZARČUK 


Je zákonité, že každá nová etapa současné epochy přechodu lidstva 
od kapitalismu k socialismu, každý významný krok ve vývoji světo- 
vého komunistického hnutí a jeho jednotlivých oddílů bývá vždy spo- 
jen s rostoucí potřebou znát a pochopit Leninovo dílo Obracíme se 
k němu o radu a oporu při hledání odpovědí na naléhavé otázky 
současnosti, při rozboru poučení z dějin, při uvažování o dalších per- 
spektivách revoluce, pří praktickém řešení složitých problémů dnešní- 
ho světa. Platí to i v letošním roce, kdy si připomínáme 105. výročí 
Leninova narození. 

Leninovo dílo — a 1 v tom je jeho velikost a nesmrtelnost — od 
svého počátku nebylo jen studnicí moudrosti, systémem jasných a 
nezvratných vědeckých rad a encyklopedií bohatých znalostí. Bylo 
vždy současně — od skromných počátků založení prvního dělnického 
kroužku až k současné světové socialistické soustavě jako rozhodu- 
jícímu faktoru světa poslední čtvrtiny dvacátého století — 1 praktic- 
kou materiální silou. Pravda, měřítka jsou zde až nepředstavitelně 
rozdílná — tak veliký a rychlý byl společenský pokrok. Avšak pod- 
stata, hlavní smysl leninismu, zůstává stále stejná. Stejně revoluční, 
stejně hluboce objektivní a vědecká, stejně spjatá s každodenními sta- 
rostmi 1 životními perspektivami pracujícího člověka, stejně světodějná. 
I tehdy, když šlo na konci minulého století o uvědomování a orga- 
nizování malých skupinek nadšených, obětavých a odvážných průkop- 
níků socialismu, nebo dnes, kdy leninské ideje jsou hybnou silou kaž- 
dodenního života stamiliónů, kdy se podílejí na řešení osudových otá- 
zek budoucnosti celého lidstva. 
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Skutečná velikost Leninova učení není jen v tom, co tento zakla- 
datel a vůdce první důsledně revoluční strany dělnické třídy, teoretik 
a organizátor prvního socialistického státu na světě osobně vykonal 
— I když již to samotné se nám s odstupem času jeví jako téměř 
neuvěřitelné. Leninovo učení je pravdivé a tím věčné! Neúprosná pro- 
věrka dějinného pohybu a vrstvení stále nových událostí neodsouvá 
jeho myšlenky do minulosti, neodsuzuje je k postupnému zapomnění, 
nedovoluje je přeměnit aní v pouhou pietní památku, ani v nějaké 
nadčasové svědectví. Naopak, čím více dozrávají objektivní podmínky 
revolučních procesů, čím Širší masy se jich aktivně a uvědoměle 
účastní, čím hlouběji se dostávají myšlenky vědeckého komunismu do 
vědomí a jednání lidí, čím více se rozšiřuje a upevňuje reálný so- 
cialismus, tím více vyniká trvalá revoluční úloha leniíniísmu. Ze všech 
těchto důvodů se zákonitě a se stále větší naléhavostí dostává do pod- 
předí I studium Leninova teoretického odkazu a jeho využívání v prak- 
tické revoluční Činnosti. 

Klíčem k jeho plnému porozumění je respektování té skutečnosti, 
že Leninovo dílo dál žije a je rozvíjeno v celé více než sedmdesátileté 
praxi KSSS, je ztělesněno v 58 letech rozvoje sovětské společnosti, je 
základem úspěšných zápasů celého mezinárodního komunistického a 
revolučního hnutí, je obsaženo 1 v nejlepších tradicích naší strany. 

B I dnes — nebo správněji řečeno právě dnes — kdy spolu s plněním 
závěrů XIV. sjezdu KSČ se začíná strana připravovat na svůj XV. sjezd 
a úkoly, které ji čekají v letech 1976—1980, je užitečné se zamyslet 
nad revolucionizujícím vlivem Leninových prací z hlediska některých 
podstatných souvislostí dějín naší komunistické strany. Je dobře zná- 
mo, Co znamenalo na samém počátku dvacátých let seznámení našich 
předních revolucionářů s idejemi V. I. Lenina, např. s jeho prací Stát 
a revoluce. Rázem pochopili to, kolem čeho dlouhá léta chodili, s čím 
zápasili, co pro ně bylo těžkou a vážnou překážkou. Tento v pravém 
slova smyslu osvobozující vliv jim dodával další síly a energii, vy- 
volával v nich nové nadšení, posiloval v nich hloubku jejich komu- 
nistického přesvědčení. 

Poznání Lenina z jeho knih — ale tím více i poznání jeho vlastní 
osobnosti a samotné sovětské skutečnosti — působilo tak silně, že nej- 
lepší z představitelů sociálně demokratické levice se stávali — jak 
o tom samí říkali — novými lidmi. Toto všechno potom postupně pro- 
bíhalo v masovém měřítku a bylo jedním z hlavních předpokladů za- 
ložení a postupného politického zrání komunistické strany. Těmto po- 
čátkům působení Leninova díla však zůstává ke škodě věci naše his- 
torická věda i propaganda ještě mnoho dlužna. 

Patří k nejlepším tradicím práce strany ve třicátých letech, že vě- 
novala tolik pozornosti překládání Leninových děl a usilovala, aby je- 
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jich myšlenky stále více pronikaly do vědomí členů strany, všech po- 
krokových lidí. Na tyto výsledky navázala strana po roce 1945, kdy 
V masovém měřítku — zejména prostřednictvím vydávání velké 1 malé 
knihovny marxismu-leninismu — dokázala v průběhu několika let do- 
sáhnout neocenitelných výsledků v ideovém vyzbrojení strany 1 široké 
části pokrokové inteligence. V polovině padesátých let pak bylo příl- 
kročeno k soubornému vydání Leninových sebraných spisů. 

Zůstává skutečností, že těchto dobrých základů i stále rostoucích 
možností nebylo v šedesátých letech dostatečně využíváno. Místo stále 
intenzívnějšího studia a využívání Leninových myšlenek — jak to 
objektivně vyžadovaly potřeby rozvíjení socialistické společnosti 
— docházelo naopak k snižování pozornosti k leninismu, byly trpěny 
snahy falešně interpretovat mnohé jeho základní ideje a pokusy roz- 
šiřovat místo nich různé pravicové, trockistické a sociálně demokra- 
tické módní směry. 

Plně odpovídá objektivní logice konsolidace a dalšího rozvíjení so- 
clalistické společnosti posledních šesti let od dubna 1969, že se znovu 
dostalo leninskému učení to místo v naší společnosti, které mu prá- 
vem náleží. Především v tom, že strana a celá socialistická společnost 
se opět řídí vědeckými, praxí prověřenými leninskými principy, na je- 
iichž základě se podařilo při uskutečňování závěrů XIV. sjezdu docílit 
výsledků, které se ještě před několika lety mohly zdát těžko před- 
stavitelnými. Ruku v ruce s tím byla vykonána veliká práce pro pro- 
bojování leninských myšlenek ve vědomí dělnické třídy a ostatních 
pracujících, při překonávání neleninských idejí a praktik. 

B Velký praktickopolitický význam mělo rozhodnutí stranických 
orgánů v stále širším měřítku a cílevědoměji než v minulosti popu- 
larizovat základní Leninovy práce. Vedle opětného vydání mnoha jed- 
notlivých základních Leninových děl začalo Nakladatelství Svoboda 
v roce 1972 vydávat Vybrané spisy v pěti svazcích, z nichž poslední 
se nedávno objevil v našich knihkupectvích. Je to jistě cenný příspě- 
vek k letošnímu 105. výročí Leninova narození 1. příležitostí k to- 
mu, zamyslet se hlouběji nad tím, jak v současných podmínkách a 
z hlediska nynějších potřeb přistupovat ke studiu Leninova díla, nad 
tím, Co vývoj ve světě 1 u nás z něho aktualizuje a akcentuje. 

Pět svazků — více než 4000 stran, obsahujících přes dvě stovky nej- 
různějš.ch prací od rozsáhlých knih přes různá vystoupení, články 
a dopisy až po cenné poznámky — tvoří po kvantitativní stránce zhru- 
ba desetinu Leninova literárního odkazu. Je v nich však zahrnuto prak- 
ticky všechno podstatné, co umožňuje pochopit podstatu leninismu 
1 jeho úlohu v současném světě. Proto by znalost Lenina alespoň 
v rozsahu tohoto výboru měla být součástí politického vzdělání ší- 
rokého politického, ideologického a hospodářského aktivu. 
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E Již několik generací komunistů vyrostlo pod inspirujícím vlívem 
leninismu. Každá z nich zákonitě hledala optimální cestu k pochopení 
jedné — jednotné a nedílné, vnitřně skloubené a ucelené — všem spo- 
lečné podstaty leninismu. Každé z nich sama historie dávala různé 
šance a možnosti naplňovat tu či onu kapitolu z nesmírné šíře odkazu, 
zahrnujícího úsek dějin lidstva od konkrétních problémů vznikání ka- 
pitalismu až po hluboké postřehy o otázkách úplného komunismu. 
Všechny však spojovala oddanost zájmům dělnické třídy, věrnost věci 
socialismu, snaha udělat v každé situaci maximum možného k získání 
mas pro veliké revoluční ideály a současně pro jejich přiblížení usi- 
lovnou a činorodou prací ve jménu třídní nenávisti proti vykořisfova- 
telským pořádkům a lásky k spravedlivému socialistickému řádu. 

Objektivní logika samotného vývoje orientovala komunistické hnutí, 
jeho jednotlivé oddíly 1 konkrétně každého jednotlivého člena strany 
na ty čí ony revoluční úkoly, na určité specifické stránky mnoho- 
stranného velice složitého a také současně dlouhodobého díla světo- 
vého revolučního procesu. : 

Realita třídního zápasu, potřeby samotného reálného socialismu 
v každé zemi, v každé etapě vyžaduje důsledně uplatňovat leninský 
požadavek konkrétní analýzy konkrétní situace, s vysokou vědeckou 
přesností a plnou politickou odpovědností řešít dnešní úkoly s ohledem 
na včerejší zkušenost a zítřejší perspektivu. Stále jde o to, neztrácet 
ani v nejnesnadnější a nejneočekávanější situaci z očí jasný a první 
revoluční cíl a jít za ním bez ohledu na složitost podmínek a překážek. 
K tomu napomáhá studium Leninových děl. 

Ať se podíváme na kterýkoliv z pětí svazků vybraných spisů V. L 
Lenina a na jednotlivé statě, je třeba v nich vidět — a to 1 za kon- 
krétnostmi, které mohou dávno již patřit historií — učebnícíi mar- 
xisticko-leninské teorie. Samozřejmě jiného Charakteru než školní 
učební texty — byla psána především pro politickou potřebu. Má však 
přednost v názornosti, plastičnosti, učí navíc i bojovému zápalu, vta- 
huje do středu historických událostí, které vedly k dnešku a jejichž 
jsme pokračovateli. Studium Leninových prací tak umožňuje čtenáři 
upevňovat vědomí kontinuity dějinného vývoje, učit se chápat proces 
samotného rozvoje vědecké teorie společnosti, je nenahraditelnou ško- 
lou marxistického myšlení. Umožňuje též pochopením historické cesty 
života a činnosti Lenina fako revolucionáře, vědce, soudruha a Člověka 
poznat samotnou podstatu a historickou úlohu leninismu. 

Bylo by však proti duchu leninského učení osvojovat sl jej jen 
v podobě obecných závěrů teoretických pouček, nevěnovat potřebnou 
pozornost metodě jeho přístupu, umění vyhmátnout hlavní problémy, 
cestám uvažování o alternativách vývoje a nejlepších způsobech po- 
litického boje, snaze hledat a nacházet za odlišností idejí jednotlivců 
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materiální zájmy protikladných tříd. Vysoce poučné je i umění spo- 
jovat národní a internacionální úkoly, důraz na důkladnou argumen“ 
taci opřenou o všechna pro a proti, důsledné uplatňování hlediska 
praxe, života v hodnocení věcí. Je současně třeba vidět i to, že Leni- 
novo dílo je příkladem uplatnění teoretických principů ke zkoumání 
a řešení konkrétních otázek, v čemž je jedna z hlavních příčin mis- 
trovství leninského přístupu. Proto jakékoliv umělé oddělování a sta- 
vění proti sobě teorie a metody je nesprávné, je revizí jedné z nej- 
důležitějších marxistických zásad, otevírá pole subjektivismu. 

Chápat důsledně Leninovo dílo jako návod k praktické revoluční 
činnosti vyžaduje si dobře osvojit v prvé řadě jeho pojetí dějin jako 
zákonitého procesu. Jeho nesmírná osobní iniciativa, spojená s orga- 
nizováním revoluční činnosti strany stojící v čele probouzení a usměr- 
ňování síly iniciativy dělnické třídy, širokých mas lidu, pomohla při- 
nést takové ovoce nejen v měřítku jedné země, ale vpravdě světo- 
dějném, protože se pevně opírala o objektivní faktory, o poznané a 
ovládnuté vývojové tendence. Právě proto, že Lenin vždy stál pevně 
oběma nohama na půdě reality, mohl položit pevný základ tak ne- 
snadného díla. Tyto stránky Leninova odkazu na základě zkušeností 
naší strany vyjádřil před pětí roky s. Gustáv Husák ve svém projevu 
k 100. výročí jeho narození, kde připomněl, že Lenin neměl v oblibě 
silná ani nadsazená slova, nadnesený patos, radil nepřeceňovat své sí- 
ly, ale uměl je též ocenit a byl hrdý na výsledky práce, dosažené 
v těžkých zápasech. Zdůrazňoval, že musíme postupovat v duchu le- 
ninského stylu práce, řídit se Leninovou věcností, nefantazírovat, přís- 
ně vycházet z daných možností, maximálně soustředit síly na ty úkoly, 
které jsou dnes řešitelné a jejichž vyřešení nás přivede k uskutečnění 
základních programových cílů. Při této příležitosti též ukázal, že 
Lenin nic nenáviděl více než bombastické fráze, sebechválu, vyhla- 
šování nesplnitelných programů a že podobně nesnášel ufňukanost a 
panikářství, když přicházely těžkosti. Všechny tyto myšlenky nabývají 
zvláštní význam právě dnes, kdy strana po listopadovém zasedání ÚV 
KSČ soustřeďuje své úsilí na úspěšné završení cílů XIV. sjezdu, kdy 
se připravuje na zvládnutí náročných úkolů další etapy. 

Četba Leninových prací z kteréhokoliv období svědčí o tom, jak se 
stále vracel k otázkám praktického uplatňování správného stylu a me- 
tod práce jako jedné ze základních podmínek úspěšné revoluční práce, 
jak dovedl být nesmiřitelný proti jejich porušování, jak vysoce si cenil 
každého konkrétního úspěchu. Při tom všem však velice reálně hodno- 
til dlouhodobost a obtížnost zápasu za skutečné naplňování těchto 
zdánlivě jednoduchých a na první pohled samozřejmých, ale součas- 
ně velice závažných požadavků. A také to je v současnosti vysoce 
aktuální a poučné. 
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Čím pevnější je věc socialismu ve světě, čím více politicky a eko- 
nomicky sílí socialistické společenství, čím větší možnosti ovlivňovat 
vývoj událostí má celé komunistické hnutí a čím reálnější a splní- 
telnější jsou socialistické myšlenky, tím úměrně tomu roste význam 
znalostí zákonů společenského vývoje a jejich dovedného využívání. 
Velikost a měřítka dnešních úkolů však současně na druhé straně va- 
rují před nebezpečím negativních vlivů jakéhokoliv subjektivismu. 
Před socialistickým světem se otevírají ve výhledu do druhé poloviny 
sedmdesátých let ještě širší perspektivy, další nové možnosti. To 
všechno bude vyžadovat pracovat s ještě dlouhodobějším výhledem, 
umět mobilizovat ještě více síly strany, politický, ekonomický a 1deo- 
logický potenciál společnosti, schopnosti každého jejího člena. Časový 
rozdíl mezi teoreticky možným a prakticky uskutečnitelným se stále 
zkracuje, lidé ale také důraznějl než kdykoliv v minulosti požadují, 
aby se plány stávaly skutečností, chtějí v co nejkratší době vídět prak- 
tické výsledky svého úsilí — sami na sobě 1 v širokých celospole- 
čenských dimenzích. Světový třídní zápas se dostává stále více ve 
všech sférách — v politické, ekonomické 1 ideologické oblasti — do 
roviny úspěchů a problémů reálného socialismu. 

B Lenin položil celým svým dílem základy 1 dnešním úspěchům a 
možnostem. Jeho dílo působí na současný svět jako celek, slouží všem 
třem velkým revolučním silám současnosti — pomáhá dál upevňovat 
a rozvíjet světový systém socialismu, vyjadřuje potřeby mezinárodní 
dělnické třídy 4 ukazuje základní směr národně osvobozeneckého hnu- 
tí. Leninským zásadám též odpovídá úsilí komunistických stran dál 
upevňovat svou jednotu a semknutost, dále upevňovat svůj společný 
postup a kolektivně hledat v duchu leninismu odpovědí na všechny 
nově vzniklé závažné problémy, jak o tom svědčí připravovaná evropská 
porada i stále sílící hlasy po svolání porady světové. 

V souvislosti se 105. výročím Leninova narození je správné sí při 
zamyšlení nad jeho teoretickým odkazem znovu připomenout před pěti 
lety řečená slova s. L. I. Brežněva: „Marxismus-leninismus je jednot- 
ným internacionálním učením, je to teoretické bohatství a návod 
k jednání pro všechny komunisty, pro všechny revolucionáře. Histo- 
rické zkušenosti nenechaly kámen na kameni z pokusů buržoazních 
a revizionistických ideologů stavět Lenina proti Marxovií, leninismus 
proti marxismu, líčit leninismus jako specificky ruský, nacionální jev. 
Ano, Lenin se narodil v Rusku, bojoval za socialistické Rusko. Ruskou 
revolucí však nikdy nechápal jinak než jako součást a faktor světové 
revoluce. Leninovo učení do sebe pojalo všechno, co vytvořily nejlepší 
mozky lidstva, jsou v něm zobecněny a shrnuty světové zkušenosti 
třídního boje pracujících.“ 
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Ideologičnosť umenia 


PAVEL KAMENÍK 


Revolučná zmena vo výrobných a spoločenských vzťahoch, ktorou 
nastúpil soclalizmus svoju históriu, zákonite poskytuje svetu krásna 
a jeho najvyššej forme — umeniu — možnosť demokraticky rozvinúf 
a kvalitatívne uplatníť svoje funkcie. Krása ako jedna z hodnot života 
človeka sa stáva nevyhnutnosťou všetkej socialistickej spoločenskej 
skutočnosti, jej atribútom. Spoločenská prax potvrdzuje, že umenie tu 
uplatňuje mnohoraký aktívny, hoci sprostredkovaný vplyv, a samo fe 
ňou ovplyvňované. Ide o objektívny proces, ktorý v teoretickej rovine 
vyvracia napr. estetizujúce Špekulácie o autofunkčnosti umenia, o jeho 
nadradenosti nad ostatnů spoločensků prax. Spoločenská prax socia- 
lizmu vyvracia názory o absolútnej výlučnosti umenia, o jeho jedinej 
funkcii ako ozdoby alebo hry pre potešenie spoločenskej elity a du- 
chovnej aristokracie, ktoré sa taktiež rozšírilí v minulosti u nás pod 
vplyvom róznych buržoáznych estetických škól. Potvrdzuje sa, že práve 
socialistická spoločnosť skutočne oslobodzuje umenie z izolácie, v kto- 
Tej ho udržiava idealisticko-subjektivistická estetika v rovine teoretic- 
kej a spoločenská prax monopolistického kapitalizmu v rovine reali- 
začnej. Kým v podmienkach kapitálu a technizácie života sa hladá 
východisko v objavovaní »antikrásna« a »antiumenia«, v popieraní 
hodnót umenlu najvlastnejších, socialistická spoločnosť v podmíen- 
kach vedeckotechnickej revolúcie považuje osvojovanie si skutočnosti 
človekom za jeden zo základných cielov a jeden z najvýznamnejších 
prejavov komunistického svetonázoru a spósobu života. Veď tento pre- 
jav patrí medzi najčlovečenskejšie. | 

Naznačené súvislostií nevyhnutne inšpirujú marxisticko-leninsků este- 
tiku v základnom a súůstavnom skůmaní kategórií triednosti, straníckos- 
ti a Iudovosti umenia. Ide o kategórie, ktoré jednak vyjadrujů podstatu 
revolučnosti, pokrokovosti a progresívností umenia vytváraného v pod- 
mienkach socialistických spoločenských vzťahov, ale aj v iných spolo- 
čenských systémoch, a ktoré móžeme hodnotiť ako umenie socialis- 
tického realizmu. Sú to kategórie, ktoré aj v širších historicko-genetic- 
kých reláciách implicitne vyjadrujů konkrétne ideologické hodnoty 
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umenla, resp. umeleckého diela ako špecificků vlastnosť. Tieto vzťahy 
a podmienenosť uvedených kategórií s konkrétnou ideológiou sociál- 
nych skupín, spoločenských tried, sa objektívne realizujů v hodnotovej 
sfére, predstavujů tdeologickú hodnotu umenia alebo umeleckého diela, 
sú vyjadrením jeho ideologičnosti. Ideologičnosť je teda špecifická 
vlastnosť a zároveň hodnota, ktorou sa umenie realizuje ako aktívna 
spoločenská činnosť a ktorá podmieňuje hodnoty jeho triednosti, stra- 
níckosti a fudovosti v konkrétnych historicko-spoločenských podmien- 
kach. 


Z hřaďiska historicko-genetického uznávanie alebo zaznávanie ideo- 
logičnosti ako objektívneho faktora umenia, ako jeho vlastnosti, patrí 
ku kardinálnym otázkam estetiky. Rozdielnosť interpretácie problému 
principiálne odlišuje marxistickú estetiku od buržoáznych formalistic- 
kých škól. 

Ideologičnosť je úmerná umeleckému poznaniu. Umenie špecifickými 
postupmi a prostriedkami zobrazuje skutočnosť, podáva emotívnu vý- 
poveď o spoločenskej realite, o stave a vzťahoch spoločenského vedo- 
mla, preniká do zložitosti řudského vedomia, jedinečnosti pocitov, 
cítenia a názorov spoločensky determinovaného subjektu danej doby. 
aktívne pósobí na myslenie, pocity, cíty, názory a postoje prijímatela, 
na široké masy, aby sí osvojili estetické hodnoty života i jeho pravdi- 
vosť. A. V. Lunačarskij v štúdii »Umenie a spoločnosf« napísal, že 
umenie »do určitej miery organizuje spoločenské myslenie. Je zvlášt- 
nou formou poznania skutočnosti. Skutočnosť možno poznať pomocou 
vedy, ktorá sa snaží byť presnou a objektívnou, ale vedecké poznanie 
je abstraktné, nič nehovorí fudskému citu. A medzitým naozaj poznaf, 
pochopiť daný jav znamená mať nielen o ňom mienku čiste rozumo- 
vého rázu, ale utvoriť si k nemu istý citový, ako sa hovorí, srdečný, 
t. j. morálny a estetický vzťah.al 


Umelecké poznávanle pravdivosti života je predovšetkým zmyslové 
objavovanie a chápanie jeho rozpornosti a konfliktovosti ako faktorov 
vývoja sociálnych subjektov — Indivíduí, skupín, tried. Umeníe zároveň 
hodnotí jednotlivé stránky danej rozpornosti či konfliktovosti z kon- 
krétneho svetonázorového a ideologického stanoviska spoločnosti. 
V jednotlivom diele sa prejavujů aj svetonázorové stanoviská tvorcu. 
Lunačarskíj k tomuto problému poznamenáva, že umelecký odraz móže 
byť vedome alebo nevedome subjektívnym, »nielenže je nástrojom po- 
znania... horúceho, živého, bezprostredného poznania skutočnosti, ale 


1 A. V. Lunačarskij, Umenie a revolúcia, Bratislava 1958, str. 196. 
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ešte aj nástrojom propagandy určitých názorov, určitého umelcom 
chceného ponímania skutočnosti«.2 Pravda, problém umeleckého odrazu 
skutočnosti z pozície sociálneho a svetonázorového zaradenia umelca 
nebýva priamočiaro jednoduchý. Napr. revolučná ideologičnosť ume- 
leckého diela prekračuje triednu a svetonázorovů ohraničenosť tvorcu 
— ako v tvorbe niektorých kritických realistov, alebo anarchistický 
vztah k spoločenskej realite kapitalízmu vedie k umeleckému nihi- 
lizmu. 


Ideologičnosť umenia sa ďalej javí a pósobí v pocitovej, emocionál- 
nej sfére ako výslednica viacerých komponentov. V tejto súvislosti 
ide predovšetkým o ujasňovanie sí osobitostí ideologičnosti umenia. 
Jednak je spátá so všeobecnými ciefmi a hodnotami ideológie spoloč- 
ností alebo triedy a tieto hodnoty a ciele preberá a tvorivo ich inter- 
pretuje, a jednak — a zároveň — je vytváraná vlastným umelecko- 
tvorivým procesom. Ako taká sa v konkrétnych historicko-spoločen- 
ských podmienkach včleňuje do všeobecných  cielov a hodnát 
skupinovej ideológie a obohacuje ju. Významnů úlohu tu zohráva opáť 
svetonázorová orientácia umelca, hoci sa prejavuje sprostredkovane 
a v zložitom tvorivom procese. Problematika sa ešte skomplikováva, 
keď ide o adaptáciu umeleckého díela v rozhlase alebo v televízii, 
ovplyvnený ideovo-estetickými zámermi viacerých spolutvorcov. Ideo- 
logičnosť súvisí so zmyslom umenia vóbec. Problematika zmocňovanlta 
a osvojovania sl prírody človekom opatrí vóbec k najstarším umeleckým 
témam. Ale umelecké zobrazenie tohto osvojovania si prírody, napr. 
budovaním hydroelektrárne, sa realizuje špecifickými prostriedkami. 
Ideologičnosť problematiky stavby, jej ekonomického a spoločenského 
využitia nevyjadruje »priamočíaro«, ako to v zmysle záujmu politic- 
kého centra robí napr. půblicistika. Umenie predovšetkým esteticky 
pósobivo zobrazuje zápas človeka s prírodou. Zobrazuje vnútorné kon- 
flikty v řuďoch 1 v medzifudských vzťahoch determinované týmto 
zápasom, t. j. osobnými 1 spoločenskými záujmamí, poznaním, emó- 
ciami a skůsenosťou. Dramatický proces v človeku je výrazom zauja- 
tosti o osud diela | o vlastnů existenciu a v dielach socialistických 
umelcov je výrazom zaujatosti O rozvoj a upevňovanie socialistických 
spoločenských vzťahov. V. mnohovrstevnom a esteticky pósobivom 
zmocňovaní sa danej reality, vnůtorných hnutí a konania ťudí, ďalej 
kvality a rozpornosti ich vzájomných vzťahov, ako aj z kritérií sveto- 
názoru tvorcu k týmto vzťahom je obsiahnutá, okrem iného, ideologsič- 
nosť umeleckého diela. Nie je proklamatívne zakomponovávaná, ale 
vyžaruje, chtiac-nechtiac, z celého umeleckého diela a celistvo pósobí 
na vedormie vnímatefa, na vedomie širokých más. 


2 Tamtlež, str. 196. 
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Uvedené 1 ďalšie činitele zapríčiňujú istá komplikovanosť dešifrácie 
Ideologičnosti umenia. Podmienenosť 1 samotný proces pósobenia ume- 
leckého diela je zložitý, neraz komunikačne rozporný, ovplyvňovaný 
mnohými subjektívnymi i objektívnymi faktormi. Tak napr. af bez rela- 
tívne poznaného ohlasu prijímateřa alebo skupiny prijímatefov, ich 
hodnotenia a súdu (zaraďujeme sem aj odborný kritiku), t. j. bez tzv. 
spátnej vůzby, sa sťažene zisťujú ideologické kvality umeleckého dlela. 
Miera a kvalita ideologičnosti sa prejavuje taktiež v imanentnej sfére 
umeleckej tvorby, v jej poetike. Umelecké postupy a prostriledky vý- 
stavby a kompozície diela sú integrálnym výsledkom talentu, pozna- 
nia, pracovitosti 1 svetonázoru umelca.. Prejavuje sa v nadvěáznosti a 
v kontinulte na predchádzajúce diela autora, zaradením do kontextu 
celkového umeleckého prúůdeníia atď. 

Ideologičnosť umenia je objektívny faktor. Tento faktor potvrdzuje 
oprávnenosť tvrdenía marxisticko-leninskej estetiky a socialistickej 
kultúrnej politiky, že umelecké dielo neraz plní iné spoločenské funk- 
cie, alebo ich plní v iných podmienkach, než mu prisúdil autor. Spo- 
meňme napr. históriu epickej básne Sama Chalupku »Mor ho« a jej 
spoločensků funkciu v SNP.5 Historicko-spoločenská funkcia, ktorá sa 
prejavila v Chalupkovej básni, nie je v histórii pokrokových revoluč- 
ných úsilí ojedinelá. Náš priklad, ktorý sa bezprostredne dotýka revo- 
lučného boje nášho Iudu, názorne potvrdzuje, že ideologičnosť umenia 
je vlastnosť objektívna. Prejavuje sa v konkrétnej sociálnej realite, 
a to v mnohorakých kvalitatívnych dimenziách. 

Proces realizácie ideologičnosti umenia sa nevzťahuje Iba na listů 
tematický škálu, napr. národnobuditelřsků alebo revolučnů a občiansku, 
ako sa to usilujú vysvetliť stúpenci róznych formalistických estetic- 
kých škól. Ideologičnosť je vlastnosťou každého umeleckého diela, 
teda aj komorného, reflexívneho a pod. Pravda, ideologičnosť sa tu 
prejavuje špecificky, napr. vo sfére pocitov, dojmov, nálad odrážajů- 
cích dané spoločenské vedomie. Aj motív tragickej lásky Rómea a 
Júlie, spracovaný mnohými umelcamí v róznych obdobiach a v róznych 
umeleckých druhoch, obsahuje výraznů ideologickú kvalitu. Práve 
tento motív dokazuje, že aj láska je výsostne spoločenský jav, že jej 
hodnoty ovplyvňujíů spoločenské sily, záujmy sociálnych skupín, ich 
ideály, ktoré sú vzájomne rozporné a vytvárajů konflikty a neraz tra- 
gédie. Jednotlivé spracovania tohto .motívu možno považovať aj za 


5 Verejne sa publikovala v časopise Sokol v roku 1864, teda s velkým 
časovým odstupom po revolučnom vypátí v rokoch 1848—1849, v období, kedy 
sa prejavovala stagnácia v slovenskom národnobuditeřskom pohybe. Až po 
dlhých desafročiach, v iných spoločenských pomeroch, v ďalšom národno- 
demokratickom revolučnom vypětí nášho Iudu, v Slovenskom národnom po- 
vstaní, stala sa skutočne ideologickou zbraňou v boji proti fašizmu. 
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prejav ideologického kvasu daného obdobia. Tak Jašíkov príbeh tra- 
gickej lásky Igora a Evy z románu »Námestie svátej Alžbety« nekončí 
zmíerením protirečivých síl ako v Shakespearovej tragédii, práve na- 
opak, vedie k presvedčenilu, že silu plodiacu zlo a smrť — fašizmus — 
treba nekompromíisne zničíft. 


Umenie bez ideológle je mftve. Nemóže aktívne vstupovať do spolo- 
čenského procesu. Nemóže byť ani nositeřom estetických hodnót, ktoré 
koniec koncov sú vyjadrením spoločenských vzťahov a estetického 
vedomía spoločnosti. Socialistickorealistické umenie plne rešpektuje 
a prehlbuje túto zákonitosť vzfťahu umenia a ideológle. Z tohto aspektu 
sa opiera o dedičstvo významných hodnót svetového umenia, mnoho- 
tvárne rozvíja umelecké formy ako odraz zložitých súvislostí a vzťahov 
skutočností a estetického zmocňovania sa tejto skutočnosti. Má vlastný 
filozofický základ. Tento filozofický základ principiálne odlišuje socia- 
listické umenie od iných umeleckých smerov, ako konštatuje sovietsky 
teoretik D. F. Markov v knihe »Genéza socialistického realizmu«. Upo- 
zorňuje, že socialistické umenie ako nový realizmus zahrnuje »naj- 
rozličnejšíe formy umeleckého zovšeobecňovania, schopné reproduko- 
vať pravdu života«.“ Mnohoraké formy umeleckého zovšeobecňovania 
vylučujů predom danú absolútnu normatívnosť konkrétnych princípov 
umeleckej tvorby, ale vylučujů aj negáciu vlastností objektívne urču- 
jácíich umenie ako najvyššle organizovanů formu spoločenského este- 
tického vedomia. Nakoniec, podstata problému je zjavná z hfadiska 
gnozeologického. 


Vzťah estetického vedomia k spoločenskému bytiu je mimorladne 
zložito sprostredkovávaný. Kým, napríklad, vzťah spaoločenského bytla 
a politického vedomia vo svojej dialektičnosti je v istých reláciách 
relatívne bezprostredne podmienený (konkrétny stav národného hos- 
podárstva podmieňuje aktuálne názory a rozhodnutia v politike), za- 
tial vo vzťahu spoločenského bytia a estetického vedomla obdobná 
podmíienenosť je ovplyvňovaná aj stavom ostatných druhov spoločen- 
ského vedomia, predovšetkým vedomím právnym, mravnýmn, politic- 
kým, náboženským a pod. Ako aktuálna úloha marxisticko-leninskej 
estetiky sa javí skúmanie vzťahu estetického vedomia k ostatným dru- 
hom vedomia, predovšetkým k mravnému, právnemu a politickému, 
ktorý v lstých relácíách možno považovať v podstate aj za »trans- 
formovaný« vzťah estetického vedomia a spoločenského bytia, pričom 


4 D. F. Markov, Genéza socialistického realizmu. Bratislava 1972, str. 328. 
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prvotnosť spoločenského bytia je rozhodujúca. Ona je vlastne určova- 
telom kvality a miery ideologičnosti umenia. 

K danej problematike inšpiratívnou je Leninova stať »L. N. Tolstoj 
a jeho doba«. Lenin v nej poukazuje na zákonitosti i zvláštnosti vzťahu 
ideológie v umení ako odrazu spoločenského bytia prostredníctvom 
iných druhov spoločenského vedomia. Konštatuje, že nastupujúce bur- 
žoázne zriadenie v Rusku ako konkrétne historické poňatie otázky, čo 
príde po růúcajůcom sa nevofníctve, bolo pre Tolstého niečím úplne 
cudzím: »Tolstoj uvažuje abstraktne, pripúšťa len hřadisko „večných“ 
mravných zásad, večných náboženských právd a neuvedomuje sí, že 
toto hřadisko je len ideologickým odrazom starého (,„prevráteného“) 
zriadenia, zriadenia nevolníckeho, zriadenia života východných náro- 
dov.«“ Lenin tu odkrýva zvláštnosti vzťahu umelcovho vedomia, resp. 
jeho umeleckého vyjadrenia (»Anna Kareninová«, »Kreutzerova soná- 
ta«) k aktuálnym problémom spoločenského bytia, ako tento vzfah 
je ovplyvňovaný a podmieňovaný mravným, náboženským 1 politickým 
vedomím tohto umeleckého génia. Toto vedomie bolo dlhodobo formo- 
vané ako ideologický odraz nevolníckeho zriadenia. V tejto súvislost: 
Lenin výstižne vysvetluje genézu ideológie pesimizmu, neodporovania 
zlu, vzývania »Ducha«, ktorá sa v Rusku v danom období »prelomus 
(1861—1905) nevyhnutne zjavuje a ktorá sa stáva ideologickým zákla- 
dom, ideologickou hodnotou — ideologičnosťou aj Tolstého umeiec 
kého diela. 

Forma vzťahu ostatných druhov spoločenského vedomia k vedomiu 
estetickému a ich prejav v umení nerealizuje sa mechanicky, zjavne, 
ale dostáva mnohoraké podoby, najmá vďaka špecifickému charakteru 
estetického vedomia, ktoré je v danom vzťahu rozhodujúce a pretavuje 
tieto vplyvy a podoby do ideovo-estetickej jednoty. Pravda, filozofická 
rovina problematiky je podstatne širšia a zložitejšía, ako sme ju na- 
črtli. Treba ju však skúmať najmá pre potreby umeleckej praxe. 


Umelecká tvorba je spoločenská činnosť, v ktorej tvorca realizuje 
osobitý talent, poznanie, skúsenosť, city a predstavy, vzťah k životu, 
k realite, svetonázor. Umelecké dielo je produktom racionálneho mys- 
lenia, spontánneho zobrazenia a hodnotenia skutočností, ale aj fan- 
tazijno-fiktívneho modelovania životných javov. Možno v tejto jednote 
racionálneho, spontánneho, fantazijného a fiktívneho vystopovat ideo- 
logicků kvalitu, ideologičnosť umenia v konfrontácii s jestvujúcim 
mravným, politickým a právnym a 1. spoločenským vedomím? Rozsah. 


$ V. L Lenin, O literatúre a umení, Bratislava 19865, str. 135. 


48 


intenzitu a dynamiku ideologičnosti? Ano. Spomenuté činitele totiž 
v značnej miere naznačujú tvorivý vývoj umelca i umeleckého úsilia 
vóbec. Zvlášť zreteflne sa to ukázalo v životnom diele takých význam- 
ných umelcov ako Romain Rolland, Thomas Mann, Pablo Picasso, 
v našich podmienkach Vítězslav Nezval, Peter Jilemnický, František 
Hečko a i. Ich tvorba predstavuje jednotu osobitej poetiky a odrazu 
sociálneho a triedneho boja prebiehajůceho v buržoáznej spoločnosti, 
ako aj aktivity spoločenských síl, pracujúceho Iudu v revolučných 
a porevolučných podmienkach. V dielach týchto i ďalších spisovatefov 
a umelcov je obsiahnutá a umelecky stvárnená problematika mnoho- 
stranného 1 kryštalizujůceho sa procesu najmá vo sfére mravného, 
politického 1 právneho spoločenského vedomia danej doby a zrkadlí 
sa v nich stále diferencovanejší a uvedomelejší vzťah tvorcu k spolo- 
čenským sílám v rozdielnych podmienkach. 

Móžeme povedať, že umenie je špecifickou čČinnosfou, ktorá estetic- 
kým zobrazovaním a osvojovaním sí skutočností skoncentrováva a 
sugestívne, pósobivo pretavuje existujúce prvky, momenty a tendencie, 
kritériá a hodnoty spoločenských vzťahov a spoločenského vedomia, 
najmá vedomia mravného, politického a právneho, v snahe pósobif na 
esteticků, emocionálnu a v špecifických reláciách i na poznávaciu 
sféru vedomia človeka, sociálnych skupín a celej spoločnosti. 


Dialektická prepojenosť estetického vedomia s vedomím mravným, 
politickým a právnym je prvoradým predpokladom (1deologičnosti 
umenia. V konečnom vyznení mu určuje triedny charakter. Ak teda 
umenie je objektívne špecifickým odrazom aj morálnych, politických 
a právnych vzťahov, v ktorých sa premietajů záujmy a Ideológia danej 
triedy, potom má triedny charakter, je objektivne triedne. 


Umenie v období výstavby socialistickej spoločnosti sa stáva, ako 
najvyššia forma estetického vedomia, súčasťou kultárnej revolúcie a 
významným činitefom rozvoja celej spoločnosti. V súvislosti s touto 
funkciou i zákonitosťami vlastného vývinu prehlbuje sa poznanie 
takých kategórií, ako sů triednosf, straníckosť, fudovosť. Rozvíjajů sa 
kvalitatívne stránky vzťahu národného a internacionálneho. Uvedené 
kategórie sa pre socialisticko-realistické umenie stávajů objektívnymíi, 
lebo toto umenie predstavuje nový typ umeleckého vedomia (D. F. 
Markov). Ako taký objektivne Implikuje vzťahy a hodnoty vyjadrené 
uvedenými kategóriami. Umelecky účinná realizácia uvedených kvalít, 
hodnót a ich vzťahov podporuje spoločenský funkciu umenia i kon- 
krétneho umeleckého diela. 
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Hovoríme, že socialisticko-realistické umenie sa aktívne zúčastňuje 
na formovaní socialistického spoločenského vedomia. To znamená, že 
jeho ciefom je pomáhať pri formovaní socialistickej osobností s mar- 
xisticko-leninským svetonázorom, osobnosť všestranne tvorivý, aktívnu, 
s vedeckým a straníckym poznaním sveta a sociálnej skutočnosti. 
S hlboko zakorenenou socialistickou morálkou, socialistickým huma- 
nizmom, ale aj Ss ustavične vzrastajúcou tůžbou po kráse ako neodmys- 
litelnej súčasti socialistického spósobu života. To je neohraničitelný 
priestor. Je vytvorený skutočným životom a jeho rozpornosfami, zápa- 
som nového so starým, pokrokového a revolučného s reakčným, pseu- 
dorevolučným a revizionistickým. Ale sa opiera o marxisticko-leninský 
svetonázor, vedecků ideológiu robotníckej trledy a komuníistickej 
strany. < 

Pevný Ideologický základ je pre umenie rozhodujúcí faktor. Lebo 
boj dvoch svetov, dvoch svetonázorov sa vedie nielen v reláciách glo- 
bálnych, v reláciách svetových spoločenských sústav, v oblasti poli- 
ticko-ekonomickej. Ale v oblasti estetického vedomia a umenia sa 
tento zápas vedie predovšetkým v človeku. Túůto skutočnosť potvrdil 
aj krízový stav v našom umení v druhej polovici šesťdesilatych rokov, 
kedy značná časť umelcov 1 teoretikov sa vzdala zobrazovania a skú- 
mania drsného, ale jedine perspektívneho priestoru socialistickej sku- 
točnosti a zahalila sa do fikcií konvencionalistíckého formalistického 
umenia, do elitárskych Ššpekulácií, ktoré svojou podstatou patria 
k ideologickej výzbrojí súčasného reakčného, protirevolučného a proti- 
komunistického sveta. 

Socialistícko-realistické umelecké dielo sa aktívne začleňuje do so- 
clalistického revolučného procesu. Je revolučné, lebo odráža skúsenost 
triedneho boja robotníckej triedy, Iudu a komunistickej strany 1 skú- 
senosť z výstavby socialistickej spoločnosti, jej' rozvoja 1 obrany. 
Zobrazuje aj zložitosť vnútorného zápasu človeka epochy vyspelej 
socialistickej spoločností. Jeho tůžby, nádeje, sklamania, prekonávanie 
starého vo vedomí, egoizmu, malomeštiactva, pretvárky. Objavuje ži- 
votný a revolučný optimizmus. Je to umenie, z ktorého vyžaruje po- 
treba exponovať sa pri formovaní socialistického a komunistického 
spoločenského vedomia. V takomto umení sa ideologičnosť prejavuje 
ako významná estetická kategória. 
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Príprava 
robotníckeho dorastu 


EMIL STRAČÁR 


Perspektívne zámery ďalšieho vzostupného rozvoja výchovy a vzde- 
lávania mládeže i pracujúcich, obsiahnuté vo všeobecnej rovine v záve- 
roch rokovania XIV. zjazdu Komunistickej strany Československa, kon- 
kretizované v uzneseniach júlového pléna ÚV KSČ z r. 1973, sa 
v súčasnosti rozpracúvajú na úseku školstva do „polohy teoretických 
projektov rozvoja vzdelávacej sústavy ČSSR ako celku i jej jednotli- 
vých zložiek — od materských škól po školy vysoké. 


Boli to nesporne progresívne, podnetné myšllenky a koncepčné zá- 
mery, formulované v rokovaní XXIV. zjazdu KSSZ, ktoré aj v oblasti 
vzdelávania a trendov jeho ďalšieho rozvoja v podmienkach vyspelej 
socialistickej spoločnosti a vedeckotechnického rozvoja prispeli nielen 
k modernému, ale aj reálnemu pohřadu na efektívne, spoločenským 
záujmom zodpovedajúce cesty prehlbenia demokratizácie vzdelania 
v našich podmienkach. 


Inovačné zámery v oblasti učňovského školstva, formulované v záve- 
roch rokovania najvyšších straníckych orgánov, stali sa hybným, akti- 
vizujúcím podnetom školskému rezortu a pedagogickej vede, konštruo- 
vať na báze mnohostrannej kritickej analýzy doterajšieho vývinu nášho 
učňovského školstva, tendencií vývoja a skůúseností z budovania tejto 
významnej zložky stredného školstva v socialistických krajinách, 
najmá v ZSSR a NDR, teoretický projekt jeho ďalšieho rozvoja. 


- Zásadný prínos, zmysel očakávaného rozvoja učňovského školstva 
spočíva v jeho poňatí ako rovnocenného. plnohodnotného průdu stred- 
ného vzdelávania robotníckeho dorastu Význam a dosah tejto výcho- 
diskovej tézy projektu vidíme v tom, že do reálnej polohy stavia 
zákonite sa presadzujůcu všeobecný tendenciu uplatnenia vedy, vzde- 
Janía a kvalifikácie ako hybných spolučiniteřov vedeckotechnického 
rozvoja. Je to predovšetkým tým, že vzostupný trend demokratizácie 
vzdelania v podmienkach vyspelej socialistickej spoločnosti, spočíva- 
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Jůci v prechode od základného k strednému školovaniu celej populácte, 
smeruje do oblastí zabezpečujúcej výchovu a vzdelávanie približne 
dvom tretinám dorastajúcej mládeže. Pri predpokladanom miernom 
kvantitatívnom rozvoji stredných odborných škól a gymnázií napojenie 
tohto najsilnejšíeho průdu absolventov základného vzdelania na sústavu 
stredoškolského vzdelávania možno z logického 1 sociálno-psycholo- 
glckého hřadiska hodnotíť ako plne opodstatnené, optimálne, i keď 
prirodzene vzhladom na realizáciu ešte hypotetické riešenie. 

Teoretický projekt rozvoja učňovského školstva formuluje jeho spo- 
ločenské poslanie s ohladom na jeho organické začlenenie v školskom 
systéme plinšie, výraznejšíe vo vzťahu k sledovanému trendu vzostup- 
ného rozvoja demokratizácie řudového vzdelávania: 

a) paralelne s prfípravou na výkon robotníckych povolaní podielaf 
sa na poskytovaní povinného desafročného vzdelania všetkej mládeži; 
—— b) umožnit mladým robotníkom v rámcí školskej sústavy dosiahnuť 

úplné stredné vzdelanie a tým aj prechod na vysokoškolské štúdium. 

Spresnenie a prehlbenie spoločenského poslania učňovského škol- 
stva je prirodzene podriadené všeobecnému výchovnému cílelu, spoloč- 
nému pre všetky průdy stredného vzdelávania — zabezpečovat syste- 
maticky všestranný a harmonický rozvoj osobnosti mladého občana 
socialistického štátu, jeho prípravu k aktívnej politickej a kultúrnej 
činnosti. Zvýraznenie vzťahu podradenosti výchovno-vzdelávacej čin- 
nosti hlavnému výchovnému cieřu nevyplýva však jednostranne iba 
z požiadavky individuálneho rozvoja osobnosti, ale zo širokých spolo- 
čenských vzťahov a súvislostí s prípravou novej smeny robotníckej 
triedy ako vedůcej sily socialistickej spoločnosti. Profil mladého ro- 
botníka ako kvalifikovaného odborníka s vysokým politickým uvedo- 
mením a morálnym! vlastnosfami — s uvedomelou pracovnou disciplí- 
nou, zmyslom pre zodpovednosťf, kolektívne cíteníe a konanie, pre 
hospodárnosť práce — je v zmysle novej koncepcíie organickou súčas- 
ťou politickovýchovných zámerov v tejto oblasti. 

Z tendencií charakterizujúcích smer sůčasného vývinu školských 
sústav vo svete, najmá však v socialistických krajinách, je zrejmé, že 
horizontálny vzdelávací systém, jeho organizačná Štruktúra sa síce 
hodnotí ako východískový, ale nie ako jediný určujúůci predpoklad 
prehlbovania demokratičností vzdelávania. Preto sa dnes všeobecne 
v školských reformách kladie dóraz na prestavbu obsahu a procesu 
vzdelávania, na jej kvalitné kádrové zabezpečenie, pretože teto čini- 
tele rozhodujú, čí horizontálny systém vo svojej demokratickej pod- 
state bude či nebude úspešne fungovať. 

V tomto ohřade je potrebné preto sledovať, či daný obsah prípravy, 
vzdelávania mladého robotníckeho dorastu je primeraný zámerom pro- 
jektu, či a v akom smere je nevyhnutné menif jeho výber a usporiada- 
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nie. Rovnako významné pre realizačný projekt je zistiť, či vo vlastnom 
procese prípravy vzdelávania kvalifikovaných robotníkov sa vytvárajú 
podmienky a dostatočný priestor pre uvedomené osvojenie súboru 
teoretických vedomostí, intelektuálnych zbehlostí, praktických návy- 
kov a zručností, potrebných pre výkon povolania. Realizačný projekt 
musí takisto zohřadniťt, či úroveň kádrov pósobiacich v danej oblasti 
vzdelávania zodpovedá nárokom, ktoré realizácla projektu bezpod- 
mienečne vyžaduje. 

V súlade s tendenciami vedeckotechnického pokroku sa už dnes 
ukazuje v profilácii kvalifikovaných pracovníkov na všetkých úsekoch 
národného hospodárstva potreba zvýrazňovať mnohé nové znaky, uspó- 
sobujúce ich na rýchlo sa meniace metodiky, technológie a techniky 
výrobných i nevýrobných spoločenských činností. Rastie preto význam 
takých vlastností pracovníka, ako sú jeho mobilita a adaptabilita — 
uspósobenosť k prechodu a k pružnému prispósobeniu sa na meniace 
sa podmienky a postupy produktívnej činnosti. Tieto objektivne ten- 
dencie vedeckotechnického rozvoja úplne zákonite vyvíjajů tlak na 
doteraz platné a zaužívané obsahové modely prípravy a vzdelávania 
pracovníkov na všetkých kvalifikačných úrovniach, musla sa hladat 
a koncipovať nové obsahové štruktůry. V pomere k úzkej špecializácii 
akcentujú širší odborný profil, v relácii k monotechnickému — poby- 
technický aspekt prípravy, jej vyššiu a hlbšíiu teoretickú úroveň, vše- 
obecnejší rozhřad pracovníkov a pod. 


Je preto zrejmé, že uvedené tendencie vedeckotechniíckého pokroku 
a z nich vyplývajúůce nové znaky profilu kvalifikovaného pracovníka 
menia nielen proporcionálne zastůúpenie, ale i vzájomné vázby medzi 
zložkami obsahu vzdelávania a prípravy mládeže na robotnícke povo- 
lania, medzi všeobecnovzdelávacou a odbornou, teoretickou a praktic- 
kou, výchovnou a vzdelávacou zložkou ich prípravy. 


V modernom poňatí odbornej prípravy sa už v súčasnosti, ale najmá 
so zretefom na vzostupný vývoj výrobnej technológie a techniky pre- 
sadzuje do popredia význam jej všeobecného, polytechnického a prí- 
rodovedného základu. Vyvodenie záverov z pósobenia tejto významnej 
vývinovej tendencie výrobnej techniky a jej premietnutie do štruktúry 
prípravy a vzdelávanie kvalifikovaných robotníkov si vyžiada plnšie 
kvalítatívne zastůpenie všeobecného a polytechnického vzdelávania vo 
všetkých odboroch tejto prípravy. Zároveň však bude nevyhnutné 
z hřadiska spátnovázbového spojenia všeobecného a konkrétneho vzde- 
lania včleniť do učebných plánov v jednotlivých odboroch okrem ma- 
tematiky 1—2 prírodovedné predmety. 


Uvedený záver vyplýva tiež z iného spoločensko-pedagosického zá- 
meru, podmicňujůceho  ďalší perspektívny  vzostup. demokratizácie 
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vzdelávania na jeho strednom stupni. Máme tu na myslí vývinove 
velmi dóležitý trend vzájomného zbližovania (funkčného, obsahového 
a organizačného) všetkých troch súčasných prúdov školovania dospie- 
vajúcej mládeže — učňovského školstva, stredných odborných škól 
a gymnázií, ktoré by v určitej vývínovej etape vyústilo do zjednotenia 
dnešnej sústavy stredného školstva v novom type fjednotnej, vnútorne 
mnohostranne diferencovanej strednej školy. Možno preto s ohladom 
na uvedený perspektívny vývinový trend logicky vyvodíť, že proti- 
chodnosť postupu jednotlivých průdov stredného vzdelávania vo vzá- 
jomnom zbližovaní bude sa prejavovať — a už aj v súčasných projek- 
toch ich prestavby sa prejavuje — významným prehlbením polytech- 
nického vzdelania a základnej odbornej praktickej prípravy v obsahu 
gymnaziálneho štúdia, všeobecného a polytechnického vzdelania, resp. 
praktickej odbornej prípravy na stredných odborných školách, všeobec- 
ného a polytechnického vzdelania a teoretickej prípravy v obsahu 
prípravy a vzdelávania kvalifikovaného robotníckeho dorastu. 

Preto požiadavka plnšieho proporcionálneho zastápenia všeobecného 
a polytechnického vzdelania v tejto priprave neznamená, ako sa Často 
aj v samotných školských a pedagogických kruhoch táto otázka chápe, 
kvantitatívne riešenie jednoduchým zvýšením počtu vyučovacích hodín 
pre všeobecnovzdelávacie predmety. Riešenie vzájomného vzťahu vše- 
obecného a odborného vzdelania, ale aj teoretickej a praktickej prí- 
pravy je možné iba v rovine kvality, v obsahovej Štruktáre dvojročnej, 
trojročnej či štvorročnej prípravy mladých robotníkov. Podstatné 
v tomto riešení je, že sústava učebných predmetov všeobecného a od- 
borného vzdelania, teoretickej a praktickej prípravy nevystupuje voči 
sebe izolovane, ale vo vzájomnom spátnovázbovom spojení. Prvotné 
elementy odbornej prípravy vzhladom na všeobecne prevládajůci 
trend jej mierneho posunu na nižší stupeň Školovania mládeže zahrnie 
v sebe už základné vzdelávanie vo svojej finálnej fáze. Zvýraznenie 
výchovného pósobenia v orientácii 12—13-ročných žiakov na volbu 
povolania v obsahu učebných predmetov a v ich záujmovo tvorivej 
činnosti móže pozitívne vplývať na utváraniíe ich aktívneho vzťahu 
k určítým oblastiam a formám tvorivej činnosti. 

Rovnako polytechnický charakter obsahu a procesu vyučovania už 
o v kurze základného vzdelávania a naň nadvázujúůcom kurze všeobec- 
ného vzdelania v 2—4-ročných odboroch stane sa významným príno- 
som pre prehlbenie vplyvu všeobecného vzdelania v systéme odbornej 
prípravy. Za najvýznamnejšie však považujeme zámery koncipovat 
vlastný obsah odbornej zložky prípravy na vednom základe východis- 
kových, najmá prírodovedných disciplín. Koncepčný zámer — vypra- 
cúvať obsahové modely odborných učebných predmetov v takomto 
zameraní — vytvorí podmienky pre integrácíu všeobecného a odbor- 
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ného vzdelania do ucelenej štruktúry, reprezentujúcej novú kvalitu 
prípravy robotníckeho dorastu. . 


Pokla! ide o teoretická a praktický zložku vzdelávania, prejavuje sa 
taktiež významná tendencia: obe vzájomne organicky spojiť, integro- 
vať. Vychádza sa z požiadavky spoločného základu odborných vedo- 
mostí a zručností v sústave príbuzných odborov, čo umožňuje do obsahu 
vzdelávania zaradiť ucelené okruhy učebnej látky príslušného odboru, 
ktoré vo vázbe s vybraným učivom prírodovedných predmetov vytvára 
polytechnický základ odborného vzdelania, najmě v učebných odbo- 
roch materiálnej výroby. V učebných plánoch týchto odborov súhrn 
tohto učiva reprezentujů základné odborné predmety na rozdiel od 
špecifického učiva, ktoré zahrňuje sústavu špeciálnych odborných 
predmetov. Usporiadaním uvedených sústav odborných predmetov sa 
má dosiahnuť presnejšie proporcionálne vyjadrenie všeobecnovzdelá- 
vacej a odbornej zložky prípravy, budovanej na kvantitatívnych pome- 
roch medzi jednotlivými predmetmí alebo skupinami predmetov. 


Inovačné zámery v oblasti obsahu vzdelávania a prípravy kvalifiko- 
vaných robotníkov sa uplatňujú 1 pri riešení významnej otázky — po- 
meru vyučovania teoretických a praktických odborných predmetov. 
I keď zrejme nebude možné vzájomný vzťah oboch sústav učebných 
predmetov riešiť jednoznačne, ale diferencovane, v závislosti na šírke 
a náročnosti požadovaných mentálnych zbehlostí a praktických zruč- 
ností, možno stanovit zásadu, že ich proporcionálne zastůpenie sa bude 
nevyhnutne menifť v prospech teoretického vyučovania na vzostupnej 
línií vzhřadom na náročnosť učebných odborov a z nej vyplývajúcu 
dlžku učebnej doby. Kým teda napr. v dvojročnej učebnej dobe v cel- 
kovom rozsahu odbornej prípravy sú teoretická zložka a praktický 
odborný výcvik zastůpené v pomere 1:2,3, v štvorročnej forme prí- 
pravy zastůpenie teoretických a praktických odborných predmetov je 
vyjadrené pomerom 1:1,5. Možno preto konštatovať, že uvedené relácie 
sú primerané objektívnym tendenciám vedeckotechnického rozvoja, 
smerujúceho k širšiemu profilu a vybaveniu kvalifikovaných robotní- 
kov ucelenou sústavou teoretických, pritom však prakticky použitel- 
ných vedomostí, mentálnych zbehlostí a schopností. 


Integračné tendencie, vyjadrené koncepčným zámerom  vytvárat 
široký spoločný základ všeobecného vzdelávania a odbornej prípravy, 
sa prejavia nesporne v pozitívnom smere nielen vnútri učebných odbo- 
rov, ale aj v obsahovom zbližovaní viacerých odborov prípravy na 
tomto spoločnom základe. Predpokladá sa, že spojenie róznych odbo- 
rov na spoločnom základe (spoločné učebné plány a osnovy) v prvej 
fáze prípravy umožní v jej druhej fáze diferencovanů prípravu jeho 
Aa bsolventov. »Nadstavbové« odbory by umožňovali dotiahnuť prípravu 
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so zameraním na rózne špecializácie alebo na dosiahnutie ďalšej kva- 
lifikácie. 

I vo vedomí závažnosti problémov, ktoré sa v súčasnostl prejavujů 
v oblasti samotného vzdelávacieho procesu, z koncepčného hladiska 
možno štýl a štruktúru tohto procesu v učňovskom školstve hodnotit 
V porovnaní s gymnáziom, ale aj strednými odbornými školami pozi- 
tívne v jeho viacerých veřmi významných čtrtách. Informácie získané 
z tejto oblasti konštatujú síce nižší stupeň vedomostnej úrovne, slabý 
záujem o všeobecné vzdelanie, o teoretické vyučovanie, zisťuje sa 
pomerne široký rozptyl v rozložení vedomostnej úrovne žiakov základ- 
nej školy, prechádzajůcich do učebného pomeru. Uvádzajú sa však aj 
niektoré zístenia z modelového výskumu vybranej vzorky frekventan- 
tov odborných učilíšť, v ktorých sa konštatuje, že títo v priemere 
svojou intelektovou kapacitou nijako nezaostávajú prí vstupe do učeb- 
ného pomeru za žiakmi prechádzajúcímií na gymnázium a stredné 
odborné školy. 

Prestavba súčasného, vývinom prekonaného štýlu vyučovanla v sú- 
lade s dialektickomaterialistickou koncepciou učebného procesu zvý- 
razňuje nevyhnutnosť zásadných premien — prechodu od mechanic- 
kého k aktívnemu osvojovaniu informácií zo základov vied, od 
receptívneho k tvorivému, operatívnemu vzdelávaniu, od reproduktív- 
neho k produktívnemu poznávaniu objektívnej skutočnosti žiakmi. 
Možno preto oprávnene predpokladaf, že prekonaním tradičného štýlu 
jednostranného verbálneho vyučovania a učenia novým modelom ria- 
denia učebného procesu, zodpovedajúcím ciefovým zámerom socialis- 
tickej školy a výchovy, vytvoria sa objektívne podmienky k utváraniu 
správnych postojov k učebnej práci žiakov už v kurze základného 
vzdelávania. V takomto zameraní, v súlade s celkovým štýlom odborno- 
praktickej prípravy sa bude nevyhnutne meniť nateraz verbálny, málo 
príťažlivý charakter vyučovania všeobecnovzdelávacích a teoreticko- 
odborných predmetov na učilištíach, pretože tleto jednoducho nemóžu 
naďalej zotrvávať v kolízii so svojím funkčným začlenením v systéme 
odbornej prípravy a napokon s tými, ktorým majů napomáhať do- 
stahnuť vysokůú úroveň odbornosti v jej novom poňatí — so samotným! 
učňam!. 

Premena zastaralého štýlu vyučovania na moderný systém riadenia 
učebného procesu bude v učňovskom školstve podla nášho presved- 
čenia ovela schodnejšía ako na iných typoch stredných škól. V tomto 
svojom presvedčení opierame sa o niektoré velmi významné progre- 
sívne znaky, charakterizujúce súčasný vzdelávací proces v odborných 
učilištiach a učňovských školách: 

a) vzdelávanie a prípravu mládeže na robotnícke povolanla v pů- 
mere k iným průdom stredného vzdelávania velmi výrazne a v kladnor 
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smere ovplyvňujú priaznivé podmienky a možnosti realizácie princípu 
úzkeho spojenia školy so životom; 

b) výchovnovzdelávacie zariadenia robotníckeho dorastu rozvíjajů 
svoju činnosť na báze praktického vyučovania, ktoré má v celom vzde- 
lávaní integrujúcu funkciu a osvojené teoretické vedomosti sa upev- 
ňujú a prehlbujů v podmienkach ich sústavnej aplikácie v praktickej 
činností; 

c) mnohotvárna štruktúra obsahu vzdelávania v týchto zariadeniach 
vytvára objektívne podmienky pre správne proporcionálne začlenenie 
slova, názoru a praktickej činnosti ako základných prameňov pozna- 
nia, rozvoja intelektuálnych zbehlostí a praktických zručností v ich 
spátnovázbovom spojení. 

Vychádzajíc z uvedených určujúcich znakov moderného, socialistíc- 
kej škole adekvátneho vzdelania (uvedomenosf, aktívnosť, tvorivosf, 
operatívnosť, produktívnosť) prichádzame k zisteniu, že práve systém 
prípravy a vzdelávania robotníckeho dorastu ako vývinove najmladšia 
forma školovania mládeže zostal vo svojej podstate ušetrený tých de- 
formačných tendencií, ktoré poznačilí stredovekýů kláštornů a bur- 
žoáznu tradičnů školu. Máme tu na mysli odtrhnutosť školy od života, 
duševnej práce od telesnej, vzdelancov od pracujáceho fudu. V pod- 
mienkach týchto deformácií výchovy a vzdelávania v antagonistických 
spoločenských formáciách sa vytváral úplne zákonite hlboký dualiz- 
mus medzi prirodzeným vývinom mladého človeka a jeho výchovou, 
ktorá vo svojej triednej obmedzenosti poprela určujúce znaky vzájom- 
nej vázby vývinu a zámerného formovania osobnosti — Sspoluprácu 
ruky, reči a mozgu, aktivitu a tvorivosť vychovávaného v tomto pro- 
cese. Práve zariadenia pre prípravu robotníckeho dorastu Štruktárou 
a metódamí výchovnej práce zachovali a ďalej rozvíjalí nevyhnutnů 
kontinuitu prirodzeného vývoja a výchovy, ktorá ako určujúci znak 
charakterizovala vzostupný vývoj ludského rodu ako rozhodujúcu pod- 
rmienku zdravého a mnohostranného vývoja jednotlivca. 

Z týchto hladísk možno preto oprávnene usudzovať, že napriek spo- 
rmenutým problémom a nedostatkom svojou obsahovou štruktůrou a 
procesuálnou stránkou je učňovské školstvo najbližšie k optimálnemu 
vzdelávaniu a priprave mládeže pre život a prácu v podmienkach roz- 
vinutej socialistickej spoločnosti. 

Zložitý problém, ktorý sa bude musieť dósledne v realizačnom pro- 
jekte rozvoja učňovského školstva vyriešiť, je kádrové a pedagogicko- 
technické zabezpečenie vyššej úrovne vzdelávania v celej jeho sústave. 

Jedným zo základných zámerov teoretického projektu rozvoja škol- 
skej sústavy je úplne evidentne zásadná prestavba obsahu vzdelávania. 
v. danom prípade však ide len o konkretizáciu cielových zámerov 
v wučebných plánoch, učebných osnovách, odborno-metodických príruč- 
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kách, učebníciach, resp. v sústave učebných pomóčok vyučovania. Roz- 
hodujůca je nesporne druhá fáza, fáza realizácle ciefových zámerov 
cez prebudovaný obsah, jeho Štruktúru v učebnom procese. V tomto 
ohřade však už clelové zámery a obsah vzdelávania ako objektívne 
faktory vstupujů do vzťahov so subjektívnymi činítefmi — učitelom 
a žiakmi. Úroveň vyučovacej činností učitela a učebnej činností žiakov 
napokon v rozhodujůcej mlere určuje rezultáty výchovno-vzdelávacieho 
procesu. 

Realizačný projekt rozvoja našej školskej sústavy bude musief preto 
stanovit zásadné riešenie v oblasti kádrového a pedagogicko-technic- 
kého zabezpečenia sledovaných zámerov. Uvedený záver je podstatný 
z týchto dvoch určujúcich metodologických hřadísk: 

a) trend demokratizácie vzdelávania prechádza v podmienkach vy- 
spelej socialistickej spoločnosti zákonite z roviny vytváranla možností 
najšíršieho vzdelávania do roviny zabezpečenia kvalítného vzdelania 
vo všetkých smeroch a na všetkých stupňoch; 

b) úroveň výchovno-vzdelávacej činnosti v učňovskom  školstve 
vzhřadom na jeho významný funkciu v procese demokratizácie vzdelá- 
vania v nasledujúcej etape sa musí vyrovnať ostatným typom stred- 
ných škál. 

Uplatnenie progresívnych vývojových znakov v obsahovej štruktúre 
a procese prípravy robotníckeho dorastu najmá v určitej fáze prehlbi 
diferencie medzi súčasným stavom a požadovanou úrovňou kvalifikač- 
ného zloženia kádrov v týchto zariadeniach. Odlišný štýl všeobecného 
vzdelávania, najmá zvýraznenie jeho funkčného vzťahu k odbornej 
priprave, jeho aktívneho, tvorivého a operatívneho charakteru, vzá- 
jomná vázba teoretického a odborného vyučovaníia, si nevyhnutne vy- 
žlada podstatné zvýšenie kvalifikačných nárokov na všetky kategórie 
pedagogických pracovníkov, pósobiacích v tejto oblasti. Zásadne možno 
vzhřadom na organické včlenenie učňovského školstva v sústave stred- 
ného vzdelávania stanoviť, aby kádre v ňom pósobiace mali kvalifiká- 
ciu, ktorá sa vyžaduje na ostatných stredných školách. 

Je však zrejmé, že stanovenů normu bude nevyhnutné uplatnit novým 
obsahom, zabezpečujúcím jednotu ideovej, odbornej, pedagogickej a 
teoreticko-praktickej prípravy na vysokých školách. Ukazule sa, že 
v klasickom smere pripravené kádre na filozofických a prfírodovedec- 
kých, r2sp. pedagogických fakultách pre všeobecnovzdelávacie pred- 
mety majů pri svojcm verbálnom teoretickom vzdelávaní už v súčas- 
nosti vážne problémy s objasňovaním sprístupňovaných vedeckých 
poučíek, pravidiel a zákonov s ohfadom na ich aplikáciu v spoločen- 
skej, výrobnej i nevýrobnej praxi. V ich priprave sa prihliada rovnako 
k príprave pre cielavedomé riadenie výchovno-vzdelávacieho procesu 
v aprobačných učebných predmetoch. Možno preto oprávnene očaká- 


558 


vať, že disproporcie medzi zámerm! doóslednej polytechnizácie všeobec- 
ného vzdelávania a súčasným zameraním prípravy na učiteřských prí- 
pravkách sa ešte prehlbia. Nie je možné bez starostlivého zváženia 
stanovifť, aká stratégia riešenia móže byť v tomto ohlfade účinnejšía, 
či zásadne prebudovaťt z hladiska požiadaviek progresívneho štýlu 
jestvujúce učitelské fakulty vo vedomí nesmiernej obťažnostl preko- 
návania desafročiami upevnených praktík verbálnej prípravy, alebo 
koncipovať a konštítuovať v novom smere a dósledne v sůlade s oča- 
kávanou spoločenskou potrebou pósobiace pedagogické vysokoškolské 
prípravky. Bude neťyhnutné k praxi priblížiť aj prípravu vysokoškol- 
sky vzdelaných učitelov teoretických odborných predmetov a na báze 
pomaturitnej prípravy zabezpečit pedagogicko-metodicků a odborno- 
teoretickú prípravu učitefov odborného výcviku. Tieto kádre budú 
zohrávať velmi významnůú úlohu pri realizácii ciefových zámerov aj 
v prestavbe gymnaziálneho štůdia a vzdelávania na stredných odbor- 
ných školách. 

Začlenením učňovského školstva do sústavy stredného vzdelávania 
mládeže sa vytvorí úplne odlišná situácia z hladiska prudkého vzrastu 
potreby nových učebných osnov, odborno-metodických príručiek pre 
učitelov a učebníc pre žiakov. Už predbežný odhad ukazuje potrebu 
takmer tisíc nových titulov učebníc. Osobitne náročnou úlohou reali- 
začného projektu rozvoja učňovského školstva bude jeho vybavovanie 
súbormi učebných pomócok, kde najmá málo zastúpené odbory a špe- 
ciálne odborné predmety budů vyžadovat špecifické riešenia. Ak máme 
na mysli fažkosti a problémy súčasného úsilia dosiahnuť približne 
rovnaků úroveň vybavenia základných a stredných škól na základe 
tzv. normatívu učebných pomáócok, nemožno očakávanů súhrnnú po- 
žladavku učňovského školstva v tejto oblasti nateraz konkrétne vy- 
jadrit. | 

Ak učňovské školstvo v našom poňatí sa stáva neoddeliteřnou a ne- 
zastupitelnou zložkou našej výchovno-vzdelávacej sústavy, možno 
z toho vyvodíť, že bude disponovat osobitými formami organizácie 
školovania robotníckej mládeže, nadvázujúcimi na základné vzdelanie. 
Okrem široko zastůpenej formy dvojročného a trojročného vzdelávania 
v rámci učebného pomeru, ktorej absolvovaním získava robotník stred- 
né vzdelanie, je tu zaujímavý a progresívny zámer uviesť do Života 
novů orgánizačnú formu štvorročného vzdelávania, cez ktorů časť ro- 
botníckej mládeže bude zároveň s vyučením získavať úplné stredné 
vzdelanie. 

V súčasnosti Vedeckovýskumné pedagogické pracoviská organizujů 
už v odboroch chémia, polygrafia, slaboprůd a postupne v: ďalších 
odboroch výskum obsahovej štruktúry a procesuálnych otázok z hla- 
diska možností a ciest realizácie tohto významného demokratizačného 
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zámeru v oblasti vzdelávania. V odstupe 112 roka nemožno iste robif 
na základe predbežných zistení nijaké objektívne a zovšeobecňujúce 
závery, pokým celý pedagogický experiment nevstúpi do finálnej fázy. 
Pokus odhaluje celý rad závažných problémov objektívneho 1 subjek- 
tívneho charakteru, ktorými sme sa už vo všeobecnej rovine zaoberali. 
Sú to problémy lepšieho, logicky presnejšieho usporiadania učebne; 
látky, zodpovedajůcich stratégií a metód jej sprístupňovania a upev- 
ňovania, potreby primeraných učebných pomócok najměá z hfadiska 
ich frontálneho použitia žiakmi a pod. Z psychohygienického hTadiska 
už po prvom roku výskumu sa ukazuje ako negatívny jav zvýšení 
nápor na neuropsychicků aktivitu a S ňou spojený prejav zvýšene 
únavy. I keď miera, stupeň týchto prirodzených prejavov zvýšene: 
záťaže sa ukazujú značne diferencované s ohřadom na psychofyzické 
vybavenie frekventantov, rozvíjanie tejto formy vzdelávania robotníc- 
kej mládeže bude treba starostlivo a mnohostranne posúdiť, zhodnotit 
a na základe spátných korekcií, vyplývajúcich z výskumov, upravif. 

Vhodnů cestu dosahovania úplného stredoškolského vzdelania, a týrn 
aj prístupu na vysokoškolské štůdium mladými robotníkmi, vidíme 
v stredných školách pre pracujúcích. Je to forma vzdelávania, ktoré 
sa už v našej Školskej sústave osvedčila na úseku všeobecného, ako a: 
odborného vzdelávania prí gymnáziách a stredných odborných školách. 
V záujme zabezpečenia širších a prístupnejších možností školovani2 
robotníckej mládeže na úrovni úplného stredného vzdelania sa pred- 
pokladá zriaďovať a rozvíjať túto formu pri pedagogicky, kádrove a 
materiálno-technicky dobre vybavených odborných učilištiach. 

Zatial ešte stále problematickým článkom sústavy školovania robot- 
níckej mládeže a pracujúcich zostáva páťročné súvislé štádium na od- 
borných učilištiach a stredných školách pre pracujúcich. Ako priekop- 
nícka a pokroková výchovno-vzdelávacia inštitúcia v našej školské: 
sústave prekonávalo páťročné súvislé štádium od svojho vzníku v šest- 
desiatych rokoch mnohé organizačné a pedagogické fažkosti. Pre svoje 
významné poslanie — umožniť kvalifikovaným robotníkom dosiahnuí 
úplné stredoškolské vzdelanie — bolo v krfízových rokoch predmetom 
ostrých útokov pravicovooportunistických síl, usilujúcích o jeho zru- 
šenie. Rovnako však treba kriticky poukázať, že vlaceré existenčné 
problémy tejto formy štúdia pracujúciích podmienili niektoré postoje 
verejnosti, ale najmá závodov, ktoré sa snažili doslahnuť jeho premenu 
na priemyselnů školu. Na mnohých učilištiach pre nedostatok podpory 
štúdia zo strany vedenia závodov sa toto rozpadlo. 

Napriek uvedeným nedostatkom, ktoré však nevyplynuli z vlastne: 
podstaty štúdia, ale z chýb a omylov v jeho organizácil v závodoch. 
možno z doterajšieho vývoja tejto formy nadobúdania úplného stredo- 
školského vzdelania pracujúcimi vyvodiť reálny predpoklad, že sůvislé 
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štádium popri zamestnaní bude naďalej, prirodzene po koncepčne- 
obsahových a organizačných úpravách, plniť úlohu spolučinitela vzo- 
stupne sa rozvíjajúcej demokratizácie vzdelania na 3. stupni a význam- 
ne prispievať k rozširovaniu radov socialistickej, najmá technickej 
inteligencie z radov pracujúcej mládeže i dospelých. 

Za jednu zo základných podmienok realizácie progresívnych cielo- 
vých zámerov v oblasti rozvoja učňovského školstva považujeme pod- 
statná zmenu v doterajšom prístupe k problémom jeho úspešného 
fungovania ako organickej zložky výchovno-vzdelávacej sústavy. Máme 
tu na mysli predovšetkým aktívny vzťah, trvalý záujem všestranne 
napomáhať úspešné budovanie materiálno-technickej bázy školovania 
robotníckeho dorastu a pracujúcich zo strany závodov. Realizovať vy- 
sokú ideu našej socialistickej ústavy, zabezpečiť právo každého občana 
na plný rozvoj tvorivých síl a schopností, právo na vzdelanie podla 
osobných predpokladov a záujmov, znamená predovšetkým uplatnit 
nové ideové prístupy. Uvedený principiálny spoločenský zámer možno 
realizovať iba vtedy, ak sa výchova a vzdelanie mladej generácie, novej 
smeny socialistickej výstavby, stane po vzore ZSSR a NDR záležitostou 
sústredeného záujmu celej spoločnosti, teda i výrobných závodov 
nielen z pozícií socialistického humanizmu, ale i socialistickej ekono- 
mickej racionalizácie, ktorá v podmienkach vedeckotechnického roz- 
voja hodnotí investície na vzostupný reprodukciu pracovníkov, na zvy- 
šovanie ich vzdelania a kvalifikácie, ako investície s vysokým stupňom 
návratnosti vynaložených nákladov. Preto podiel závodov a mimoškol- 
ských rezortov na zabezpečovaní národných úloh ďalšieho vzostupu 
vzdelanostnej úrovne je už v súčasnosti objektívnou požiadavkou ve- 
deckotechnického rozvoja v podmienkach výstavby vyspelej socialistic- 
kej spoločnosti. 


Socialistická teorie řízení 
a řídící proces VHJ 
a podniků 


YVONA STRECKOVÁ 


Materializovaná věda se stává novou výrobní silou socialistické spo- 
lečnosti. Socitalističtí vědci a technici znají váhu této společenské sku- 
tečnosti, je jasně a důrazně vyjádřená v usneseních nejvyšších orgánů 
komunistických stran socialistických zemí. Socialistické výrobní vzta- 
hy samy o sobě vytvářejí pro vědecký a technický rozvoj pozitivní 
podmínky. Každý vědecký poznatek uplatněný ve výrobní praxi po- 
stluje socialistický charakter výrobních vztahů a posouvá celou spo- 
lečnost blíže k jejím cílům — k neustále dokonalejšímu uspokojování 
všestranných potřeb společnosti, a tedy 1 každého jejího člena. 

Ve společnosti, která vyhověla zespolečenštěné práci zespolečenště- 
ním výrobních prostředků, nestojí vědeckotechnickému rozvojí v ces- 
tě žádné objektivní překážky. Dělnická třída, družstevní rolníci 1 so- 
cialistická inteligence mají z výsledků vědeckotechnického rozvoje 
prospěch. Socialistická společnost vznikla na principu vědeckosti, vě- 
decký rozvoj a využívání jeho výsledků je jedním ze základních zdrojů 
růstu a síly této společnosti. 

Objektivní předpoklady pro pozitivní rozvoj vědy a techniky a pro 
jejich využívání v rozvoji ekonomické základny společnosti však ještě 
nezaručují, že k těmto jevům bude docházet automaticky. Aby se 
možnost stala skutečností, k tomu je třeba budovat a neustále zdo- 
konalovat dobře fungující řídící systém vytvářející prostor pro cíle- 
vědomou a tvůrčí organizátorskou práci stranických, státních 1 hospo- 
dářských pracovníků na všech stupních řízení. Realizujeme řídící 
systém, který dokáže akcelerovat cyklus výzkum — vývoj — výroba 
— užití a chápe celý vědeckotechnický rozvoj jako složitý proces, 
pro který je třeba vytvořit mnoho politických, ekonomických 1 psy- 
chologických předpokladů a který má mnoho politických, ekonomic- 
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kých a psychologických důsledků. Řídící systém, který dokáže poznat 
objektivní tendence vývoje, usměrnit vývoj tak, aby byl v souladu 
a cíli, ke kterým směřuje naše společnost, a konkrétním rozdělením 
konkrétních úkolů takový vývoj zajistit. Řídící systém, který dokáže 
zabránit nebo alespoň minimalizovat působení takových průvodních 
jevů vedeckotechnického rozvoje, které mohou mít negativní důsled- 
ky v životním prostředí, psychice člověka apod. 

Realizujeme tedy systém řízení, představující v rukou osvobozené 
pracovní síly významný nástroj pro prosazení sama sebe jako určující 
síly vývoje. 

Složitost řízených procesů klade velké nároky na kvalitu řídících 
procesů, objektem řízení je vědecký rozvoj ekonomiky, vědecký rozvoj 
ekonomiky si vynucuje své vědecké řízení. Tak jako nemůžeme vyrobit 
kosmické lodě pomocí primitivních nástrojů, stejně tak nemůžeme ří- 
dit ekonomiku vysoce rozvinutých výrobních sil systémem řízení ře- 
meslné dílny. Přičemž mezi charakterem a stupněm rozvoje řízených 
procesů, tedy řízeného systému, a charakterem a stupněm rozvoje ří- 
dících procesů, tedy řídícího systému, existuje podmíněný vztah. Pro- 
gresívní, na vědeckých základech postavený systém řízení ie rozho- 
dujícím faktorem rozvoje vyspělé ekonomiky. Vyspělá ekonomika svou 
strukturou, produkcí moderních prostředků výpočetní techniky a v ne- 
poslední řadě i vysokým stupněm kvalifikace pracovní síly si vědecký 
systém řízení nejen vynucuje, ale vytváří pro jeho vybudování a uplat- 
nění nutné předpoklady. 

Projektování a uplatňování účinných systémů řízení národního hos- 
podářství i jeho jednotlivých prvků (odvětví, VHJ i podniků) je tedy 
příkazem dne. Tyto myšlenky nejednou již byly nejvyššími stranic- 
kými orgány řečeny, nebylo tomu ani jinak při zasedání ÚV KSČ 
v listopadu 1974. 

Rychlý rozvoj jednotlivých vědních oborů a vznik nových vědních 
disciplín je vždycky podmíněn naléhavostí potřeby společnosti vyřešit 
některý ze svých životně důležitých konkrétních problémů, se kterými 
se ve svém rozvoji setkává a na jehož vyřešení již nestačí svou do- 
savadní zkušeností. 

Výjimku netvoří aní vznik a intenzívní rozvoj socialistické teorie ří- 
zení (teorie řízení socialistické ekonomiky), pokusme se o formulaci 
cílů socialistické teorie řízení. 

Když se v roce 1917 vytvořil první socialistický stát a dělnická třída 
zespolečenštěním výrobních prostředků vyhověla objektivní potřebě, 
vyvolané zespolečenštěním práce, byla před vedoucí silou socialistické 
revoluce, marxistickou stranou bolševiků, postavena řada naléhavých 
otázek, které byly nastoleny v historii společenského pohybu poprvé. 
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Mezi niml hrály klíčovou roli otázky týkající se základního způsobu 
růstu a základního způsobu řízení kvantitativně i kvalitativně nového 
ekonomického systému — socialistického národního hospodářství a 
jeho jednotlivých prvků, socialistických podniků. 


Každý krok, který byl učiněn v budování systému řízení sovětské 
ekonomiky, byl tedy sám o sobě velikým experimentem. Díky tomu, 
že byl budován na principech marxisticko-leninské filozofie a poli- 
tické ekonomie, byl experimentem úspěšným. Základním kritériem 
úspěšnosti byl gigantický rozvoj sovětského hospodářství. 


Dobré zkušenosti byly zevšeobecněny. Byly definovány základní 
principy socialistického řízení, jejichž objektivnost je prokázaná více 
než 50letou praxí výstavby socialismu. Zkušenosti byly využity při 
budování systému řízení většiny zemí, ve kterých byla uskutečněna 
socialistická revoluce. 

A přesto docházelo a dochází ve vývoji socialistických ekonomic- 
kých soustav k řadě negativních jevů. Analýza těchto jevů stále více 
přesvědčovala pracovníky ekonomické teorie 1 praxe, že na nich nesou 
vinu především některé chyby řídícího systému. Snahy po jejich ná- 
pravě vedly k řadě změn. Často se stalo, že změna odstranila kon- 
statovaný negativní jev, ale přinesla řadu nových problémů. Vedly se 
vášnivé spory o výhodnosti či nevýhodnosti toho nebo onoho způsobu 
dělby rozhodovacích pravomocí mezi jednotlivými stupni řízení, toho 
nebo onoho způsobu organizačního uspořádání materiálně technické 
základny atd. A uprostřed těchto sporů si odpovědní projektanti sy- 
stémů řízení ekonomiky v různých socialistických zemích stále více 
uvědomovali velikost prostoru pro pronikéní subjektivismu do rozho- 
dování o změnách v systému řízení. Uvědomovali sí přílišnou obecnost 
dosavadního teoretického zázemí pro svojí práci. Nejmarkantněji byl 
pociťován tento nedostatek v těch zemích, ve kterých již byly v pod- 
statě dočerpány extenzivní zdroje růstu ekonomiky, neboť vyvolání 
Intenzívních faktorů růstu je zvláště citlivé na kvalitu řízení. Nega- 
tivní politické i ekonomické důsledky nepřípustných změn, porušují- 
cích základní principy socialistického řízení, ke kterým pak došlo 
1 v ČSSR, sehrály významnou roli v uvědomění sí nutnosti inteznívně 
rozvíjet teoretickou bází modelování a projektování systémů řízení 
— socialistickou teorii řízení. 

Dnes se tato vědní disciplina rozvíjí cílevědomě ve většině socia- 
listických zemí. Jsou vytvářeny předpoklady pro prohloubení syste- 
matičnosti jejího rozvoje na půdě RVHP. Čím se tedy socialistická teo- 
rie řízení zabývá? 

Vypořádat se s touto otázkou vyčerpávajícím způsobem je nad mož- 
nosti statě i autorky. Právě proto, že se jedná o novou vědní disciplínu, 
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existuje řada názorů i na sám její obsahí. Tyto názorové rozdíly však 
nemají podstatný charakter a neznemožňují nám odpovědět na polo- 
ženou otázku způsobem, který si vyžaduje charakter článku. 


S ohledem na stanovený cíl je základním objektem zájmu teorie ří- 
zení socialistické ekonomiky řídící systém zkoumaný v jeho vztahu 
k řízenému systému. Předmětem zkoumání teorie řízení je pak zkou- 
mání zákonitostí určujících sám řídící proces a zkoumání faktorů 
podmiňujících způsob prosazování těchto zákonitostí v řízení soustav. 


Zvýšení účinnosti projektování systémů řízení vyžaduje, aby teorie 
řízení zkoumala především tyto jevy (postupováno od obecného ke 
konkrátnímu): 

— zákonitosti řízení 

— faktory řízení 

— principy řízení 

— formy, nástroje a metody řízení 

— modelování a projektování řídících systémů 

— styl řídící práce 


Poznáním zákonitostí řízení vytváříme základní předpoklady zvýšení 
vědeckosti projektovaných systémů řízení. Známe-li zákonitosti, víme, 
co musíme respektovat, co nesmíme opomenout, čeho se musíme vy- 
varovat. Pomocí poznání zákonitostí řízení pronikáme do struktury 
řídících procesů a dokážeme definovat řídící činnosti, jimiž zákoni- 
tostem vyhovujeme. Známe-li např. zákon zpětné vazby, víme, že se 
nám musí do řídícího centra vrátit informace o změně stavu řízeného 
systému v důsledku vyslané informace dříve, než vydá řídící centrum 
informaci další. Vytváříme vědomě kontrolní systém jako subsystém 
řídícího systému a hledáme nejvhodnější prostředky jeho fungování. 


Poznání a definování zákonitostí řízení je nejdůležitější, nejtěžší a 
nejméně prozkoumanou oblastí socialistické teorie řízení. Buržaozní 
školy řízení ji obvykle opomíjejí. Neuznávajíce většinou působnost 
objektivních zákonitostí řízení společnosti i její ekonomiky, chápou 
účinné řízení pouze jako projev schopnosti silných jedinců — elity. 


Faktorem řízení rozumíme činitele společenského nebo technického 
charakteru, kteří jsou vlastní řízenému systému a jeho okolí a mají 
vlív na tvorbu projektů řízení. Vynucují si svou existencí volbu určl- 
tých forem, nástrojů a metod řízení, které působí účinně na řízený sy- 
stém právě jen při existenci těchto faktorů. Každý ekonomický systém 
je určen charakterem výrobních sil a výrobních vztahů. Proto členíme 


1 Víz např. určitou rozdílnost pojetí teorie řízení v práci: Popov, G. Ch.: 
Problémy teorie řízení. Praha, Institut řízení 1973. 204 s. Základy řízení prů- 
myslových podniků. Red. O. V. Kozlova. Praha SNTL 1972, 137 s. 
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zkoumané faktory primerně na faktory společenské a faktory věcné 
(technické). Další třídění faktorů závisí na účelu zkoumání i účelu 
použití. 

Výsledkem výzkumu faktorů je jejích Inventarizace a určení důsled- 
ků jejich působení na volbu forem, nástrojů a metod, které použijeme 
v konkrétním projektu řízení konkrétního řízeného objektu. Při pro- 
jektování systému řízení socialistického národního hospodářství je ta- 
kovým faktorem např. třídní struktura společnosti, forma vlastnictví 
výrobních prostředků, velikost a struktura národního hospodářství, 
materiálně technická základna, surovinové bohatství, mezinárodní děl- 
by práce atd. Pří projektování systémů řízení podniků je to např. ve- 
likost podniku, charakter výrobků a typ výrobního procesu, míra me- 
zipodnikové a vnitropodnikové kooperace, kvalifikace pracovní síly, so- 
ciologická struktura v podniku atd. Výzkumem faktorů a jejich vlivu 
na modelování a projektování systémů řízení lze podstatně přispět ke 
zvýšení účinností řídících systémů. 

Výzkum a definování principů řízení je hlavním úkolem teorie ří- 
zení. Principy do sebe- zahrnují výsledky zkoumání předcházejících 
oblastí a v podstatě stanovují, co musí být v konkrétním řídícím sy- 
stému respektováno, mají-li být respektovány jak obecné zákonitosti 
řízení, tak vliv faktorů, adekvátních řízenému systému e jeho okolí. 

Stejně jako v oblasti faktorů řízení, 1 v oblasti principů řízení je 
nutno definovat, které principy mají obecnou platnost a musí být re- 
spektovány v řídících systémech všech ekonomických soustav a které 
princípy jsou výrazem působení faktorů, adekvátních specifickým eko- 
nomickým soustavám. 


Principy řízení můžeme členit na 


— obecné principy řízení ekonomických soustav, 

— obecné principy řízení socialistických ekonomických soustav, 

— specifické principy řízení konkrétních ekonomických soustav 
(národního hospodářství, podniků). 

Principy řízení hrají dvojí významnou rolí. Jednak jsou návodem pro 
modelování a projektování systémů řízení, jednak jsou kritériem hod- 
nocení úrovně existujících systémů řízení. 

Praxe socialistického řízení jíž prověřila řadu objektivních principů 
řízení, mezi nimiž hrají leninské principy řízení rozhodující roli. Ale 
stejně tak jak neznáme všechny zákonitosti řízení, obdobně nemůžeme 
ukončit zkoumání principů řízení, nehledě na to, že neustálý rozvoj 
výrobních sil a výrobních vztahů vyvolává k životu působnost nových 
zákonitostí a nových faktorů — tedy 1 nových principů. A jestliže vý- 
zkum potvrzuje platnost poznaných principů I v měnících se podmín- 
kách, roste jistota a obecné platnosti našeho poznání. 
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V další problémové oblasti se teorie řízení zabývá formami, nástroji 
a metodami, které má řídící subjekt k dispozici při svém působení 
na řízený objekt. 

Formou řízení rozumíme konkrétní podobu relativně uceleného ří- 
dícího systému, kterým se působí komplexně na řízený objekt. Cha- 
rakter formy řízení je určen charakterem základních nástrojů řízení. 
Teorie řízení prozatím definovala tři základní formy řízení, a to pří- 
mou direktivní, přímou nedirektivní a nepřímou formou řízení? Je- 
dnotlivé formy se mezi sebou liší především mírou centralizace roz- 
hodovacích pravomocí a dále pak charakterem nástrojů řízení. (Kon- 
krétní projekty řízení nemívají podobu čisté formy.) 

Každá z těchto forem má své předností a nedostatky, které vždy 
vyniknou za působnosti určitých konkrétních faktorů. Teorie řízení te- 
dy zkoumá nejen obsah jednotlivých forem, ale £ podmínky, za kte- 
rých je jejich použití účinné. Nástrojem řízení rozumíme konkrétní 
prostředek, kterým řídící subjekt zabezpečuje řídící proces — např. 
koncepce, plán, motivační soustava, organizační řád atd. Nástroj řízení 
je výsledkem činností v řízení a v rukou řídícího subjektu se stává 
prostředkem realizace řídící činnosti. 

Za metodu řízení pak považujeme konkrétní prostředek, pomocí ně- 
hož vytváří řídící subjekt nástroj řízení — např. bilanční metoda, 
průzkum trhu, metody studia práce, modelování informačního toku 
atd. 

Známe-li zákonitosti, faktory, principy, formy, nástroj a metody říze- 
ní, můžeme úspěšně modelovat a projektovat systémy řízení. Míra vě- 
deckosti těchto projektů je přímo úměrná uvedeným znalostem. Pro 
úspěšné modelování a projektování je třeba ještě zkoumat vlastní 
techniku a logiku postupových kroků tvorby modelů a projektů (aby- 
chom např. nezačínali tvorbou organizační struktury řízení a hekon- 
čilt stanovením poslání a cílů řízeného objektu). 

Řídící systém vytváří a používá řídící pracovník, který je zároveň 
jeho součástí. Stylem jeho práce, zkoumáním předpokladů pro řídící 
práce atd. se socialistická teorie řízení rovněž zabývá. I když je jasné, 
že sebelepší styl řídící práce není schopen napravit podstatné chyby 
systému řízení, na druhé straně sebelepší systém řízení zůstává 
mrtvou literou, není-li účinnou prací řídících pracovníků uváděn v ži- 
vot, denně rozvíjen a zdokonalován. V poslední době často je zdů- 
razněno | ve vystoupení vedoucích stranických funkcionářů správná 
teze o tom, že žádný systém řízení sám o sobě, bez konkrétní orga- 
nizátorské práce řídících pracovníků, problémy rozvoje naší ekono- 
miky nevyřeší. 


2 V názvosloví nebyla ještě dosažena jednota. 
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Aby pedocházelo ke zbytečným iluzím, je třeba zdůraznit rozvojový 
Charakter socialistické teorie řízení. Jako věda se teprve konstituuje, 
zkoumá své možnosti, je spíše ve stadiu zevšeobecňování zkušeností 
z řízení a vytváří metody svého zkoumání. Ale je zde a má rozhodující 
význam. V další části statě se pokusíme upozornit na některé její kon- 
krétní úkoly, které řeší nebo bude muset řešit v souvislosti s potřebou 
podstatně zvýšit úroveň řízení VHJ a podniků. Výčet těchto úkolů si 
nemůže klást nároky na úplnost. 

Všechny s B i slovenské VHJ a podniky v současné době více či 
méně urputně zápasí se zdokonalováním svých řídících systémů. Jsou 
k tomu ekonomicky nuceny. Při silném omezení pracovních 1 mate- 
riálových zdrojů roste náročnost jejich úkolů, přičemž se rychle mění 
celá řada podmínek řízení, ať už plánovaných čí předvídaných (změny 
v národohospodářském řízení, rozvoj socialistické integrace, změny 
vyplývající z technického rozvoje) nebo obtížně předvídatelných, po- 
něvadž vyplývají mj. z chaosu tržního mechanismu kapitalistické eko- 
nomíky. V tomto svém snažení naráží na celou řadu problémů. Vedle 
těch, které souvisejí s nedostatkem technických prostředků řízení a 
lidí schopných projektovat řídící systémy, jsou tu i problémy vyplý- 
vající ze skutečnosti, že se ani teoreticky neví, jak je účinně řešit. Po- 
koušíme se některé z nich konstatovat a opět jen některé částečně 
analyzovat. Účelem této analýzy je snaha přispět k rychlejší orien- 
taci výzkumu teorie řízení na jejich řešení. 

— Velkou problémovou skupinou je budování takového systému ří- 
zení, který je komplexní, integrovaný, konzistentní. Tedy postihující 
svým usměrňujícím vlívem všechny objektivně probíhající procesy ve 
VHJ a podnicích, a to při respektování jejich vzájemných obsahových, 
časových i prostorových souvislostí. Význam těchto otázek roste 
úměrně se snahou budovat systémy řízení jako automatizované sy- 
stémy. 

— V rámci této problémové skupiny hraje zvlášť významnou roli 
budování komplexního systému řízení VHJ a podniků. Tento systém 
postrádá často jak komplexnost, tak konzistentnost. 

— S likvidací zisku jako hnacího motoru ekonomického rozvoje ja- 
ko by se někdy z našich rozhodovacích procesů vytratilo hledisko 
ekonomické efektivnosti, ať už při rozhodování o cílech VHJ a podniků 
nebo o způsobu jejich zajištění. Toto hledisko neDÝA imanentní kom- 
plexnímu systému řízení. 

— V. I. Lenin považoval pracovní sílu, osvobozenou od vykořisťo- 
vání a spojující v pracovním procesu sama sebe se svým spoluvlast- 
nictvím, za novou výrobní sílu socialismu. Hledal cesty zapojení pra- 
cujících do řídícího procesu rozvoje společenského vlastnictví tak, aby 
přitom nebyl narušen princip jediného vedoucího. Při projektování ří- 
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dících systémů VHJ a podniků nám dodnes dělá účinná aplikace prin- 
cipu účasti pracujících na řízení problémy. 

— Velký prostor pro subjektivismus vytváří nedostatečné teoretické 
zázemí při uplatňování principu demokratického centralismu v řízení 
VHJ a podniků; tedy při horizontální, ale hlavně vertikální dělbě roz- 
hodovacích pravomocí mezi jednotlivými organizačními útvary a stup- 
ni řízení. 

— Optimalizace organizačního uspořádání integrací podníků je dnes 
více než žhavá. Jistě. Lze zvolit tu 1 onu formu — ale jenom jedna 
z těchto forem je v podmínkách působnosti konkrétních faktorů opti- 
mální, tj. vytváří nejvýhodnější organizační předpoklady pro uplatnění 
progresívních tendencí řídícího systému za účelem rozvoje řízeného 
objektu. : 


— Budovat v každé VHJ a v každém podniku všechny subsystémy 
řízení složitou cestou od modelu k projektu je neracionální. Projek- 
tanti řídících systémů proto často přebírají vypracované modely ří- 
zení (např. vědeckotechnického rozvoje, operativního řízení výroby, 
řízení kádrově personální práce) a aplikují je v podobě projektů na 
konkrétní podmínky svých VHJ a podniků. Nebo přebírají vypracované 
projekty z jiných VHJ a podniků a snaží se je přizpůsobit vlastním 
podmínkám. V obou případech dochází často k rozčarování nad do- 
saženými výsledky. Jednou z příčin rozčarování je nerespektování 
konkrétních věcných a společenských faktorů působících v řízeném 
systému a jeho okolí. 


— Jsou-li dosahovány ve VHJ či podniku negativní hospodářské vý- 
sledky, nejsou plněny smluvní závazky, nejsou využívány základní 
fondy, vyvíjí se negativně interpersonální vztahy, je vysoká fluktuace 
atd., příčina je vždy spatřována v chybách systému řízení. Obecnost 
takového konstatování je demobilizující. Chybějí nám konkrétní a po- 
drobná kritéria pro hodnocení mnohostranné účinnosti řídícího syst$- 
mu. Obtížně pak nacházíme příčinu kritizovaných jevů. 


Vrátíme se nyní znovu k některým konstatovaným problémům a po- 
-kusíme se vyjádřit požadavky na výstupy výzkumu řízení jako význam- 
ného prostředku jejich řešení. 


Pro budování komplexních, integrovaných a konzistentních systémů 
řízení musíme především umět identifikovat řízený systém, tedv 
VHJ či podnik. Uvědomit sí, co vlastně řídíme. Pravděpodobně to zní 
paradoxně, ale při projektování systémů řízení jsme obvykle tak zauja- 
ti vlastní strukturou řídících Činností, že sám objekt řízení jako by- 
chom ztráceli ze zřetele. Teorie řízení nás musí na základě svých vý- 
zkumů naučit postupu analýzy řízeného objektu od jeho poslání, cílů, 
funkcí až po jednotlivé dílčí procesy, a to pomocí modelů řízených 
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procesů, na nichž bude možno sledovat především úplnost těchto pro- 
cesů a jejích vzájemné Časové a obsahové vazby. 

Pro modelování a projektování komplexních řídících systémů potře- 
bujeme umět tento systém vhodně rozložit, a to pomocí dekompozič- 
ních řezů podle účelných hledisek. Teorie řízení se musí rovněž pod- 
statně hloubějí než doposud zabývat výzkumem objektivní struktury 
řídících činností a jejich vzájemných vazeb, a to na základě poznaných 
a poznávaných zákonitostí řízení. Naše dosavadní znalosti o struktuře 
řídících a zvláště rozhodovacích procesů jsou nedostačující. Většina 
výzkumů v této oblasti se orientuje spíše na dílčí problémy. Je to vy- 
světlitelné obtížností úkolu — ale pomocí izolovaných výzkumů díl- 
čích problémů se obtížně propracujeme k vědecky fundovaným kom- 
plexním modelům řízení, které zaručí projektantům řídících systémů 
vědeckost, a tedy účinnost jejich projektů, ulehčí jim v jejích práci 
a navíc přispějí podstatnou měrou k možnosti budovat komplexní, 
integrované a konzistentní nadřazené systémy řízení resortů národ- 
ního hospodářství. 

Obdobná je problematika budování komplexních prosnostickoslána. 
vacích systémů. Máme rozpracovanou celou plejádu heuristických 
a exaktních metod prognózování a plánování, což je jistě dobré. Ale 
chybí nám intenzívní výzkum struktury tohoto systému, která by za- 
jistila jeho komplexnost, výzkum vazeb mezl jeho prvky, které musí 
zajistit jeho konzistenci, výzkum přechodů z prognóz do koncepcí. 
z koncepcí do plánů. Pokud nepostihneme v modelech komplexních 
prognostickoplánovacích systémů všechny procesy, jimiž se uskuteč- 
ňuje podnikový reprodukční proces, a všechny objektivní vazby mezi 
nimi, nemůžeme od metodiky tvorby plánů a tím méně od samotných 
plánů očekávat, že budou komplexní a konzistentní. Přičemž existence 
počítačů nám již dnes technicky umožňuje tyto požadavky na kom- 
plexní prognostickoplánovací systém plnit. 

Zdá se, že věnujeme dostatečnou pozornost např. modelování sy- 
stémů řízení vědeckotechnického rozvoje VHJ a podniků či modelování 
systému řízení výroby, odbytu atd., když však položíme otázku eko- 
nomickému řediteli či náměstku, co je vlastně objektem jeho řízení, 
nedostáváme vždycky jasnou odpověď. Potřebujeme naléhavě rozvi- 
nout výzkum systémů řízení ekonomické efektivnosti jako subsystémů 
komplexního řízení VHJ a podniků, který pronikne svými nástroji do 
všech subsystémů řízení a docílí takovou ekonomickou efektivnost 
jednotlivých procesů, pomocí níž bude dosahováno optima globální 
ekonomické efektivnosti VHJ i podniků. Dosažené výsledky ve výzku- 
mu hodnocení ekonomické efektivnosti v ČSSR k tomu vytvářejí dobré 
předpoklady. 

Dosažení lepších efektů z účasti pracujících na řízení je spjato 
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s výzkumem modelování a projektování tohoto významného subsysté- 
mu řízení, a to jako integrované součásti komplexního řízení. 

Pro zvědečtění uplatňování principu demokratického centralismu 
v řízení VHJ a podniku potřebujeme poznat objektivní kritéria pro 
dělbu rozhodovacích pravomocí. S tím souvisí 1 výzkum v oblasti fo- 
rem řízení, výzkum předpokladů jejich uplatnění v souvislosti se 
zkoumáním předností 1 záludností jednotlivých forem. Potřebujeme, 
aby teorie řízení definovala podmínky, faktory, při jejichž působení 
je ta či ona forma řízení vhodná čl nevhodná. 

Projektanti řízení volají po těchto poznatcích. Potřebují pracovat 
s podstatně vyšší mírou pravděpodobnosti úspěchů svých projektů než 
doposud. A proto mimo jiné potřebují, aby teorie řízení více než dopo- 
sud poskytovala návody k jednání nejen v podobě poznaných záko- 
nitostí, principů a modelů řízení, ale 1 v podobě konstatování pod- 
mínek, společenských 1 věcných faktorů, při jejichž působení je účin- 
né použít v projektech řízení určitých forem, nástrojů, metod, pří- 
padně technických prostředků řízení. 

A jestliže konstatujeme, že nám chybějí pro hodnocení účinnosti sy- 
stémů řízení konkrétní a podrobná kritéria, pak je třeba na jejich 
tvorbu zaměřit výzkum. Potřebujeme je nejen pro analýzu a hodnocení 
stávajících systémů řízení jako prvního kroku jejích racionalizace, ale.. 
projektanti řízení je potřebují i pro hypotetická hodnocení tvořených 
projektů před etapou experimentu. 


Neposledním problémem v řešených otázkách jsou institucionální 
předpoklady pro rozvoj výzkumu řízení. 

Požadavky kladené na socialistickou teorii řízení v předcházející 
kapitole zdaleka nevyčerpávají její úkoly. Jednak vyplývají pouze 
z potřeby zvýšení úrovně řízení VHJ a podniků, a nikoliv celého ná- 
rodního hospodářství — a ani v této oblasti nepředstavují všechny 
problémy, ale pouze ty, které jsou aktuální. V průběhu páté pětiletky 
byly pro rozvoj socialisti.Č teorie řízení vytvořeny základy institu- 
cionálních předpokladů, které se nyní, při přípravě šesté pětiletky 
podstatně zdokonalily v podobě státního programu ekonomického vý- 
zkumu — SPEV, řízeného Radou ekonomického výzkumu. 

Rada ekonomického výzkumu schválila v prosinci minulého roku 
8 programů, z nichž 4 jsou plně zaměřeny na výzkum řízení. Je kladen 
velký důraz na věcnou, obsahovou koordinaci výzkumu v rámci jed- 
notlivých hlavních úkolů. Vlastní výzkum je etapován tak, aby jeho 
výsledky již mohly ovlivnit rozvoj systémů řízení v 7. 5LP. Do vý- 
zkumu řízení je zapojena řada resortních a vysokoškolských výzkum- 
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ných pracovišť. Potěšující je zapojení oborových výzkumných ústavů 
a dokonce i útvarů ekonomického výzkumu, vývojových pracoviší 
OTŘ, psychologických laboratoří a sociologických pracovišť na gene- 
rálních ředitelstvích a velkých podnicích. Toto novum má několikerý 
význam. Jistě nelze zanedbat skutečnost, že se tím rozšiřují výzkumné 
kapacity SPEV. Získávají se do výzkumu pracovníci znající bezpro- 
středně stav a problémy stávajících projektů systémů řízení VH) a pod- 
niků. Mohou zprostředkovat cenný zdroj informací, usnadnit výběr 
experimentujících organizací i řízení experimentů. Sám vznik těchto 
výzkumných pracovišť a jejich zapojení do SPEV potvrzují velký 
zvrat v myšlení a postojích řídících pracovníků VH) a podniků k eko- 
nomickému, psychologickému, sociologickému výzkumu i výzkumu Sy- 
stémů řízení. Postupně získávají k němu obdobný vztah jako k tech- 
nickému výzkumu a vývoji, bez něhož si již dnes nedovedou své VHJ 
a podniky představit. 

Při vyřčení hesla „věda do výroby“ tedy již nemáme na mysli jenom 
technické vědy, ale i problémy mj. shora uvedené. To odpovídá zéí- 
jmům strany a státního řízení ČSSR. 


informace 


O riadení 
ekonomiky 


Pred rozvinutou soctalistickou spo- 
ločnosfou stoja Čo:az náročnejšíe úlo- 
hy, ktoré vyvoláva vedeckotechnická 
revolúcia, socialistická ekonomická 
integrácia, dóraz ona o kvalitatívne 
aspekty rozvoja socialistickej spoloč- 
nosti. Riešenie týchto úloh je nemys- 
ltefné bez progresívnych pohybov vo 
formách a metódach riadenia socia- 
listického hospodárstva. Socialistická 
spoločnosť pri uskutočňovaní svojích 
ctefov musí vychádzať z komplexné- 
ho pristupu k problémom fungovania 
ekonomického mechanizmu. V záujme 
zabezpečenla vzájomného súladu v pů- 
sobení jednotlivých zložiek ekonomic- 
kého mechanizmu na racionálny roz- 
voj ekonomiky je nevyhnutné hřadat 
teoretické východiská jeho komplex- 
nejšíeho fungovania. Napriek doteraj- 
šiemu  prínosu  ekonomickej. teÓrie 
v tomto smere ostáva tu ešte vela 
otvorených problémov. Niektoré z ních 
boli predmetom rokovania českoslo- 
vensko-sovietskeho sympózia na tému 
»Teoretické problémy riadenia socia- 
WMstického národného hospodárstva«, 
ktoré usporladal Ekonomický ústav 
SAV v dňoch 10.—13. februára 1975 
v Dome vedeckých pracovníkov SAV 
v Smoleniciach za účasti sovietskych 
vedeckých pracovníkov z ekonomic- 
kých ústavov AV ZSSR, AV Armén- 
skej SSR, teoretikov z ekonomických 


nomického 


ústavov ČSAV, SAV, vysokých škol 
i z oblasti aplikovaného výskumu. 


Celkový rámec rokoyania sympózia 
vymedzíilí prednesené referáty, ktoré 
vytýčilí v podstate štyri základné 
okruhy problémov z oblasti teórie 
riadenia socialistického národného 
hospodárstva. 


Ústrednou témou prvého tematic- 
kého okruhu boli vývojové tendencie 
rozvoja ekonomiky krajín RVHP a 
požiadavky súčasnej etapy rozvoja 
socialistických krajín na sústavu plá- 
novítého riadenia národného hospo- 
dárstva. 


Pozornosť sa sústredila (ref. I. Oká- 
li) najmě na objasnenie vázieb medzi 
základnými tendenciami v rozvojí re- 
álnej ekonomiky členských krajín 
RVHP, dosiahnutou úrovňou ich eko- 
nomického rozvoja a pósobením eko- 
mechanizmu.  Pozitívny 
vplyv ekonomických reforiem sa pre- 
javil jednak vo využívaní doteraz vy- 
tvorených zdrojov, jednak v efektív- 
nejšej tvorbe a využívaní zdrojov 
nových. V budúcnosti sa bude ďalšle 
zdokonaovanie ekonomického mecha- 
nizmu Viac ako doteraz orientovat 
na nové zdroje. 


Sústavné skvalítňovanie forlem a 
metód rladenia národného hospodár- 
stva stavía požiadavku hlřadať teore- 
tické východiská komplexného fun- 
govania ekonomického mechanizmu 
(ref. A. Lantay). lba takýto prístup 
umožní dosahovať vzájomný súlad je- 
ho zložick ako nevyhnutnů podmien- 
ku realizácie spoločenských ciefov. 

V rámci rozboru podmienok efek- 
tívne fungujúceho plánovacieho sy- 
stému (ref. V. Klusoň) vystupuje do 
popredia nutnosť kooperácie v oblasti 
ciefov plánu a koordinácie v oblasti 
prostriedkov na tch  dosahovanie. 
Orientácia a dóraz na takůto spěitosf 
umožňuje eliminovať narúšanie hori- 
zontálnych vůzieb plánovacicho Sy- 
stému, a tým aj konfliktné situácie 
v rozhodovaní. 

V druhom tematickom okruhu. kto- 
rý zahrnoval otázky chozrasčolu a 
hmotnej  zainteresovanosti, sa Vy- 
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zdvihla aktívna úloha finančného sy- 
stému prí raste efektivnosti spoločen- 
skej výroby a formovaní optimálnej 
štruktúry národného | hospodárstva, 
dóležitosť čo najširšleho využívania 
finančno-úverových vzťahov prí 
urýchřovaní technického pokroku a 
Intenzifikácie výroby (ref. D. A. AL 
lachverdjan). 

Významný funkctu pri zdokonafo- 
vaní systému. riadenia | národného 
hospodárstva má zisk (ref. R. G. Ka- 
ragedov). Ako ekonomická kategória 
socializmu plní úlohu jedného z dů- 
ležitých kritérií fungovania socíialis- 
tického podniku, nemožno ho však 
pokladať za kritérium jediné, fungu- 
júce bez akýchkolvek obmedzujúciích 
podmienok. 

V súvislosti s riešením problémov 
spojených s wostavením | podníkovej 
sféry v sústave riadenia ČSSR (ref. T. 
Ježek) boli nastolené niektoré pro- 
blémy postavenia a motivácie k tch 
pozitívnemu riešeniu, a to najmá Čo 
sa týka zdrojov. rozvoja | podnikov. 
Z analýzy súčasného stavu vyplýva, 
že podník by mal odvodzovať zdroje 
na svoj rozvoj od normatívov podní- 
kovej zainteresovanosti. 

Ďalej sa v rámci tohto okruhu Za- 
merala pozornosť na.  uplatňovanie 
princípu perspektívneho vplyvu spo- 
ločenskej užitočností výrobkov na ce- 
nové relácie za socialízmu (ref. J. 
Vojtko). Konštatovalo sa. že V pod- 
mienkach socialistickej ekonomiky sa 
musí vplyv spoločenskej užitočnosti 
a jej odraz v cenových reláciách za- 
bezpečovať v procese štátneho pláno- 
vítého riadenia cenovej tvorby eX 
ante. 

Jjedným z najzávažnejších smerov 
zdokonařovania — sústavy © riadenia 
v priemvs!le a polfnohospodárstve je 
vytváranie združení. Táto problemati- 
ka tvorila obsah tretleho tematického 
okruhu. Úlohou teoretického výskumu 
v tejto oblasti je (ref. A. S. Gusarov) 
hřadať hlavné cesty. formovanla a 
rozvoja výrobných združení. Opatre- 
niami hospodárskej politiky socialis- 
tického štátu treba  zabezpečiť, aby 
proces tvorby združení zodpovedal sů- 
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časnému stavu rozvoja výrobných síl 
a zrelosti socialistických výrobných 
vzťahov, vytváral priestor pre urých- 
lenie rastu a efektívností výroby, roz- 
voja | vedeckotechnickej revolácíe 
a pod. 

Problematika stredných článkov ria- 
denia v ČSSR je v podstate problema- 
tikou vytvárania VH) trustového typu. 
Venovala sa tu pozornosť najmá otáz- 
ke právnych bariér pri vytváraní trus- 
tov ako jednotných ekonomických cel- 
kov a podčíarkol sa význam širšíeho 
využívania výhod koncentrácie a špe- 
cialízácte výroby nielen ako podmien- 
ky vytváranía výrobných združení, ale 
aj ako prostriedku na odstraňovanie 
mnohých doterajších fažkostí, s kto- 
rýmt sa tvorba združení doteraz u nás 
stretáva. 

Vzhladom na potrebu efektívnej vý- 
roby potravín sa sústreďuje v súčas- 
ností pozornosť na vytváranie agro- 
komplexu. Charakterizovať základné 
znaky a skladbu agrokomplexu, ana- 
črtnůť hlavné procesy jeho rozvoja a 
zdokonalovania, v ktorých má dóleži- 
té miesto združovanie polnohospodár- 
skych a priemyselných podníkov (ref. 
A. I. Archipov), bolo dalším cielom 
tohto okruhu problémov. 

Pre ďalší rozvoj mechanizmu fun- 
govania československej ekonomiky, 
zvyšovanie jej efektivnosti je nevy- 
hnutné doceni( a rešpektovaf novo sa 
formujúce charakteristiky vonkajších 
ekonomických vzťahov a vonkajšieho 
prostredia, v ktorom sa bude Česko- 
slovenská ekonomika nachádzať v dru- 
hej polovici sedemdesiatych rokov. To 
znamená (ref. M. Hrnčíř) preklenúůf 
jednostrannů orientáciu na objem pro- 
dukcle a výrazne sa zamerať na rých- 
le tempá rastu smerujúůce ku kvalite 
hospodárskeho rozvoja. — 

Sympózium prezentovalo výsledky 
vedeckovýskumnej práce sovietskych 
a našich ekonómov. Umožnílo kon- 
frontovať vlastné  prístupy a do- 
teraz dosiahnuté výsledky výskumu, 
čerpat z nových cenných poznatkov 
výskumných prác Sovietskych eko 
nómov. Jeho cielom bolo nfelen rieše- 
nie metodologických otázok ekono- 
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mického výskumu, ale najmá teoretic- 
ké rozpracovanie nastolených aktuál- 
nych problémov. V súlade s uznese- 
niamí XXIV. zjazdu KSSZ, XIV. zjazdu 
KSČ a novembrového pléna ÚV KSČ 
potvrdilo potrebu. ďalšieho teoretic- 
kého rozpracúvania a riešenia problé- 
mov riadenia socialistického národné- 
ho hospodárstva ako významného 
predpokladu zvyšovania efektivnosti 
spoločenskej výroby. Významnů úlohu 
pri sp'není tejto požiadavky, ktorá 
sa kladie na ekonomický vedu,-| na- 
ďalej bude mať vzájomná spolupráca 


našich a sovietskych ekonómov. To 
konštatovalo 1 komuniké zo sympózia, 
ktoré schválilo výsledky rokovania a 
odporučilo vedeniam zainteresovaných 
ekonomických ústavov akadémií po- 
kračovať v spolupráci prl rlešení uve- 
dených problémov a v roku 1976 zor- 
ganizovať v Moskve sympózium na té. 
mu »Funkcie a miesto podniku v systé- 
me ekonomických vzťahov socializmu, 
ich organizácia, plánovanie a riade- 
nie«. 


„HANA SMILKOVÁ 
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Vývoj 
ekonomiky USA 


Viktor Perlo: Nestabilní hospodářství, 
Praha, Svoboda 1974 


Kapitalistický svět vstupuje do krí- 
zového vývoje, který je mnohými 
ekonomy na Západě srovnáván s ka- 
tastrofickou světovou hospodářskou 
krizí v 30. letech. Jiní ekonomové 
ukazují na celosvětovou hospodář- 
skou recesi, která signalizuje spíše 
dlouhodobější trvání. 

Ať již je hloubka anebo délka kri- 
zového vývoje dnešního kapitalistic- 
kého hospodářství oceňována jakým- 
koli způsobem, je zcela zřetelné, že 
kapitalistické hospodářství se začíná 
počátkem 70. let vyznačovat celou 
řadou nových rysů proti dřívějšímu 
vývoji. 

Podstatné změny v ekonomickém 
růstu jednotlivých zemí, přerůstání 
»plíživé« inflace v hyperinflaci, la- 
bilita měnových vztahů mezi jednot- 
livými zeměmi, která čas od Času pře 
růstá v otevřenou krizi kapitalistíc 
kého měnového svstému, zostřován 
sociálně politických vztahů atd., sig- 
nalizují s různou intenzitou v jednot- 
livých zemích, že celá řada těchto 
nových jevů zahrnuje více méně vše- 
chny kapitalistické země, že krizové 
jevy nabývají všeobecný charakter a 
kapitalistická ekonomika se vyznaču- 
je stále větší labilitlou. 

Nejde však. pouze 0 tuto novou 
skutečnost.. Závažnější je především 
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fakt, že východiska do budoucností 
jsou velmi chmurná. Všeobecně se 
počítá s tím, že v blízkém období je 
třeba počítat spíše s rostoucími pro- 
blémy nežli s reálným! východisky 
z dnešní situace. Skutečnost je kom- 
plíkována tím, že autonomní ovlivňo- 
vání jednotlivých negativních stránek 
ekonomického vývoje cestou státní 
ekonomické regulace je předem zne- 
hodnocováno vysokým stupněm zme- 
zinárodnění ekonomického života. 


»Národní ekonomické | problémy 
nelze řešit izolovaně... je nutné 
mezinárodní koordinované úsilí...« 


se uvádí ve výroční zprávě Meziná- 
rodního měnového fondu. Zkušenosti 
z koordinace regulativních opatření 
v jednotlivých oblastech (jako např. 
v měnové oblasti, v obchodní oblasti 
atd.) ve všech kapitalistických ze- 
mích ukazují, že nebyly dosud zpra- 
covány Koncepce, které by byly 
akceptovány všemi účastníky. Nacio- 
nální zájmy kapitálu se ukázaly vždy 
daleko silnější než tzv. společné ka- 
pitálové zájmy. 

Pojetí a hodnocení některých no- 
vých jevů v ekonomickém vývojí ka- 
pitalismu stejně jako hledání cest 
v jejich překonávání, 1 když je na 
Západě velmi odlišně hodnocené, nic- 
méně ukazuje na skutečnost, že jde 
o ekonomickou krizi, krizi systémo- 
vou, která se promítá 1 do krize bur- 
žoazního ekonomického myšlení. 

O to větší politický dopad má mar- 
xistické  zřiodnocení hospodářského 
růstu, cvklického vývoje kapitalistic- 
ké ekonomiky, inflačního vývoje, mi- 
iitarizace ekonomiky, měnových pro- 
olémů, nerovnoměrnosti vývoje kapi- 
talismu atd.: 

Reálným posouzením příčin změn 
v ekonomickém růstu, jeho jednotli- 
vých projevů, nutností nerovnovážné- 
ho vývoje a prohlubování celkové 
hospodářské | nestahility, | posouzení 
východisek hospodářského programu 
atd., jakož i celou řadou. dalších 
velmi aktuálních problémů se zabýví 
americký ekonom V. Perlo v prác 
Nestabilní hospodářství. 

Marxistická ekonomická teorle vě 
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nuje novým jevům ve vývoji soudo- 
bého imperialismu velmi značnou 
pozornost. V socialistických zemích, 
zejména v Sovětském svazu, vychází 
řada monografických prací; na strán- 
kách vědeckých časopisů, jakož 1 me- 
zinárodních sympoziích se diskutují 
mnohé dosud. otevřené | problémy. 
Každý dílčí příspěvek posunuje naše 
poznání kupředu, umožňuje reálné 
ocenění tendencí současného a bu- 
doucího vývoje kapitalismu. 


Práce V. Perla je součástí tohoto 
směru tvůrčího rozvojé marxistického 
myšlení. 


Práce ve svém nevelkém rozsahu 
(260 stran) se zabývá velmi složitou 
ekonomickou problematikou — obec- 
ně řečeno — hospodářským růstem 
a cyklickým vývojem ekonomiky. 
V této souvislosti analyzuje základní 
stránky mechanismu buržoazní státně 
monopolní regulace, hodnotí jeho 
možnosti, ale 1 bariéry, posuzuje jed- 
notlivé projevy nerovnovážného vý- 
voje ekonomiky z aspektů národních 
i mezinárodních. Nestabilita hospo- 


dářství, její současné mnohotvárné 
projevy ukazují, že | kapitalistické 
hospodářství nemůže být zbaveno 


jeho ekonomických a sociálních anta- 
gonismů žádným druhem regulativní 
politiky buržoazního státu. Státní re- 
gulace, [ když ovlivňuje existenci roz- 
porů kapitalistického výrobního způ- 
sobu, nemůže je principiálně řešit, 
ale objektivně znásobuje jejich pro- 
hloubení a spojitost v mezinárodní 
úrovni, vede k rostoucí nestabilitě 
hospodářství. 


Práce, i když se zabývá především 
analýzou cyklického vývoje americké 
ekonomiky a státní regulativní poli- 
tikou, značně přesahuje původní zá- 
měr autora. Ve snaze ukázat na 
zvláštnosti vývoje. americké ekonomi- 
ky provádí mnohá srovnání s ostatní- 
mi zeměmi, takže mnohé závěry se 
týkají obecnějších problémů vývoje 
soudobého kapitalismu. 

Celá struktura práce je rozdělena, 
jak sám autor uvádí, v podstatě do 
čtyř základních částí. 
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První část se zabývá cyklickým vý- 
vojem ekonomiky, jeho základními 
příčinami v podmínkách americké 
ekonomiky. Důležitá pozornost je vě- 
nována vztahům ekonomiky a polí- 
tiky v poválečném vývojl. 

V druhé částí jsou posuzovány ka- 
pitalistické teorie cyklického vývoje, 
různé druhy konkrétního anticyklic- 
kého regulování amerického. státu. 
Regulativní zásahy do cyklického vý- 
voje jsou hodnoceny v. souvislosti 
s ekonomickými cíli v daném období. 

V třetí části jsou předmětem zkou- 
mání vnější ekonomické vztahy ame- 
rické ekonomiky a jejich vliv na cyk- 
lický vývoj. Některá srovnání regula- 
tivních zásahů do ekonomiky v jiných 
kapitalistických státech ukazují na 
mnohé zvláštnosti vývoje ekonomiky 
a politiky v USA. 

Závěr práce ukazuje na východisko 
v dnešních podmínkách v podobě tzv. 
nástinu lidového hospodářského pro- 
gramu. 

Autor vychází z toho, že cykly jsou 
jevem moderního průmyslového kapi- 
tálu. Základní schéma cyklického po- 
hybu a jeho příčiny byly objasněny 
marxistickou teorií. Cyklický vývoj 
v posledních desetiletích byl v ros- 
toucí míře ovlivňován státní hospo- 
dářskou regulací. Zajímavé skuteč- 
nosti jsou uváděny v jednotlivých 
oblastech státních zásahů, kdy uka- 
zuje nejenom na konkrétní formy, ale 
jejich sociálně ekonomický obsah a 
efekt. Např. fantastický růst spotře- 
bitelského úvěru (z 8,4 mld $ v roce 
1946 dosáhl 122 mld $ v roce 1969) 
se změnil ze stimulace ekonomického 
růstu v rostoucí spotřebítelskou za- 
dluženost, která je »...jednou Z nef- 
nebezpečnějších rozbušek pro poten- 
ciální finanční krízi...« (str. 55). 
Spotřebitelský dluh odčerpává kolem 
15% příjmu spotřebitelů, což je 
zvláště tíživé v podmínkách rostoucí 
nezaměstnanosti. 

Po rozboru dalších problémů, jako 
např. úvěrové politiky, státního dlu- 
hu, deficitního financování, militarí- 
zace ekonomiky atd., dochází k závě- 
rům, že »... instituce a mechanismus 
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státně monopolního kapitalismu jsou 
mocné, avšak nikoli všemocné. Jefich 
úspěchy šly vždy na vrub. dalšího 
prohloubení existujících základních 
rozporů, dalšího ztížení pozdějších ře- 
šení...« (str. 78). 

Samostatná pozornost je věnována 
Inflační politice ve vztahu k cyklic- 
kému vývojí ekonomiky. Inflace jako 
nový Jev má mimořádný vliv na So- 
ciální a politické vztahy. 

Inflační politiku spojuje s urychle- 
nou monopolizací výroby, trvalou mí- 
litarizací hospodářství, které se pro- 
mítají ve schodkovém financování. 
Hlavní vztah, který působí na in- 
flaci, spatřuje v poměru celkové výše 
peněžního oběhu ke skutečnému obje- 
mu výroby. Jde o specifický jev ros- 
toucí nestability kapitalismu, který je 
objektivně podmíněn soudobým vývo- 
jem kapitalismu. 

Analyzuje neúčinnost antiinflačních 
opatření, jakož 1 nevědeckost bur- 
žoazní ekonomické teorie (např. tzv. 
Philipsovy křivky nebo výklad, že 
příčinou růstu cen je růst mezd atd.). 
Zabývá se hospodářskými a sociální- 
mi důsledky inflace. 

Teorii 1 praxi hospodářské politiky 
posuzuje nejenom v Souvislosti s In- 
flací, ale s celkovým vývojem ekono- 
mického cyklu. Zajímavé jsou postře- 
hy v souvislosti s hodnocením Keyne- 
sovy teorie a její aplikace, stejně 
jako část práce, která pojednává 
o vládě, cyklu a hospodářském růstu 
a nebo o militarizaci a cyklu. 

Autor ukazuje na to, že po II. svě- 
tové válce vzniká relativně nový sou- 
bor funkcí státně monopolního kapi- 
talismu: stabilizovat hospodářství a 
stimulovat jeho růst. Jde o zájmy 
monopolních skupin (zisku), pří za- 
chování vlastního systému. V průběhu 
druhé poloviny 50. let se aktivizuje 
státní intervence vlivem. vypuštění 
sovětského Sputniku, který. ukazuje 
na technický a ekonomický růst So- 
větského svazu. 

Třídní analýza státní hospodářské 
regulace ukazuje na »protikapitalis- 
tický obsah ve všech hlavních oblas- 
tech jejího působení« (str. 170). 
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Při posuzování vnějších aspektů vý- 
voje cyklu v souvislostí S nerovno- 
měrností hospodářského vývoje uka- 
zuje V. Perlo na všeobecné příčiny 
mezinárodní nerovnováhy, nerovno- 
měrného vývoje kapitalismu. Nemalé 
místo věnuje 1 nové úloze multiná- 
rodních společností. 

Spojené státy ztrácejí své původní 
dominantní postavení — např. podíl 
na světovém vývozu klesal z 23,7 % 
(1948) na 185% (1957) a na 155% 
(1969), jsou vytlačovány zahraničními 
konkurenty, prohlubuje se deficit 
platební bilance, dochází k pádu do- 
laru jako Světové měny. Zostřují se 
mezinárodní ekonomické vztahy a So- 
ciální rozpory. Roste boj dělnické 
třídy a ostatních pracujících, stup- 
ňuje se boj za hospodářskou nezávis- 
lost zemí, vytvářejí se nové podmín- 
ky vývoje vztahů mezi Východem a 
Západem. 

Autor uzavírá, že »...zatímco léta 
1929—1932 se opakovat nebudou, je 
v důsledku rozvíjejících se ekonomic- 
kých rozporů stále pravděpodobnější, 
že propuknou krize, jež budou znač- 
ně ostřejší než v kterémkoli pováleč- 
ném období...« (str. 251). 

V nástinu lidového hospodářského 
programu ukazuje, že vzhledem k od- 
lišné situací v USA protl evropským 
zemím, kde není tak organizované 
hnutí pracujících, aní taková síla ko- 
munistického hnutí, je jediné výcho- 
disko z dnešní situace v realizaci 
lidového programu. V základních rý- 
sech se orientuje na zabezpečení prá- 
ce nebo důchodu (minimalizace neza- 
městnanosti), zestátnění, sociální re- 
formy, státní kontrolu cen, fnvestic 
a směny, na neimperlalistickou zahra- 
niční hospodářskou politiku, na VY- 
tvoření velmí šíroké protimonopolis- 
tické koalice. Program může usku- 
tečnít pouze lidová, protimonopolní 
vláda. Je to stupeň na cestě boje za 
socialismus. Jde o zásadní rozhodnutí 
— buď zniíčít monopol nebo jím být 
zničen. 

Práce V. Perla je cenná nejenom 
marxisticko-lenínskou analýzou hos- 
podářského rozvoje soudobého kapi- 


talismu, ale zejména 1 tím, že bur- 
žoazní ekonomickou teorií a -hospo- 
dářskou politiku konfrontuje s kon- 
krétní realitou vývoje americké eko- 
nomiky. Nejde mu o objevování obje- 
veného — tj., že kapitalismus nemůže 
odstranit krize jako projev ekonomic- 
ké nerovnováhy. Chce však dokázat, 
že různé projevy V ekonomické a So- 
ciální oblasti, které V současném 
období kumulativně vystupují V po- 
době měnové krize, všeobecné inflace 
atd. jsou logickým důsledkem stát- 
ních regulativních zásahů V jednotli- 
vých oblastech kapitalistické repro- 
dukce. Nejde však pouze O projevy 
krizí v jednotlivých oblastech, ve 
změnách jejich charakteru (všeobec- 
nost), ale jde zejména 0 výraz krize 
dosavadního  regulativního systému 
kapitalistického státu. Nový stupeň 
zmezinárodnění kapitalistického hos: 
podářství vtiskuje těmto procesům 
všeobecný charakter. Ze všech těchto 
důvodů jsou východiska značně ob- 
tížnější. 


Skutečné východisko autor logicky 
spatřuje v nástinu lidového hospo- 
dářského programu, který je neoddě- 
Jitelně spjat s revolučním bojem za 
Jikvidaci kapitalismu jako společen- 
ského systému. 


Práce V. Perla se zabývá velmi 
aktuální tematikou. Je jedním z mar- 
xistických příspěvků, které analyzují 
složité stránky vývoje soudobého ka- 
pitalismu. 


Výklad některých problémů se při- 
rozeně nemohl neobejít bez některých 
zjednodušení, i osobitého autorova po: 
jetí, které nemusí vyvolávat všeobec- 
ný souhlas (např. výklad inflačních 
problémů apod.). 


Práci je třeba doporučit všem těm, 
kteří se chtějí hlouběji orientoval 
nejenom v nových jevech soudobého 
kapitalismu, ale £ v jeho budoucích 
vývojových tendencích. 


VÁCLAV ŠEDIVEC 


Leninovo dílo 
a vědecký 
komunismus 


Teorie vědeckého komunismu v dile 
V. I. Lenina. Praha, Svoboda 1974. 
429 str. 


Mezinárodní porada komunistických 
a dělnických stran V Moskvě 1969 
charakterizovala Leninovo učení tý- 
miž slovy, kterými on sám charakte- 
rizoval marxismus: učení všemocné, 
protože je pravdivé. Leninismus po- 
važujeme za novou etapu marxismu, 
za jeho tvořivé rozvinutí v nových 
historických podmínkách. Leninská 
etapa ve vývoji revoluční teorie je 
marxismem současné epochy, marxis- 
mem 20. století. 


Tvůrčí aplikace  marxisticko-lenin- 
ské teorie umožňuje vypracovávat 
předpovědi a nalézat odpovědí na 
otázky, které vyvstávají před všemí 
oddíly světového revolučního hnutí. 
Historický vývoj nezvratně potvrdil, 
že věrnost marxismu-leninismu je zá- 
rukou úspěchů komunistického hnu- 
tí. Tvůrčí aplikace teorie vědeckého 
komunismu má zvláště velký význam 
v současné epoše, kdy se socialismus 
stal z teorie skutečností, kdy impe- 
rialismus podniká frontální úsilí, aby 
zastavil rozšiřování světového revo- 
lučního procesu. | Komunisté celého 
světa stále nalézají v Leninově díle 
odpovědí na nejsložitější, nejaktuál- 
nější otázky současnosti. přesvědčil 
se, že leninismus je spolehlivým kom- 
pasem na cestě revoluční | přeměny 
světa, výstavby socialismu a komu- 
nismu. 


Studium Leninova díla, studium 
teorie vědeckého komunismu rozprá- 
cované v Leninově díle je stále mimo- 
řádně aktuální. Leninovým cílem ne- 
bylo rozvíjet teorii pro teorii samot- 
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nou, ale pro revoluční praxi. Množ- 
ství dokladů o tom přináší i publi- 
kace Teorie vědeckého | komunismu 
v díje V. I. Lenina, napsaná kolekti- 
vem sovětských autorů za redakce 
V. S. Aleksandrova a V. G. Lašina. 

Publikace je mimořádně významná 
Již tím, že poskytuje obraz o procesu 
formování a vývoji teorie vědeckého 
komunismu, ukazuje na kontinuítu 
koncepcí zakladatelů  marxismu-lenl- 
nismu. Ukazuje charakteristický Le- 
ninův přísně vědecký a tvůrčí pří- 
stup k řešení složitých sociálních pro- 
blémů, smělé nahrazování tezí, které 
zastaraly 'a nepostačují v nových pod- 
mínkách, novými tézemi a závěry. 

Dílo sovětských autorů ukazuje, že 
leninismus jako marxismus naší epo- 
chy není sbírkou neměnných, zkost- 
natělých zásad, ale že je to učení ží- 
vé, rozvíjející se, tvůrčí. Charakteris- 
tickým rysem Leninovy činnosti bylo 
co nejpečlivější studium samotného 
života, skutečnosti, všestranná analý- 
za probíhajících společenských pro- 
cesů. V Leninově činnosti se organic- 
ky Spojovala hluboká oddanost zása- 
dám marxismu a nesmířitelnost vůči 
jeho odpůrcům s revoluční tvořivou 
činností. 

V minulosti 1 současnosti se obje- 
vují pokusy nepřátel marxismu-lení- 
nismu o jeho revizi a falzifikaci. Je- 
jich cílem je vulgarizovat, překroutit 
a znevážit marxisticko-leninské uče- 
ní. V boji proti všem pseudomarxis- 
tům a renegátům různého ražení, kte- 
ří se snaží vydávat své falzifikace za 
»skutečný marxismus«, má mimořád- 
ný význam vracet se k odkazu klasi- 
ků marxismu-leninismu. Velmi užiteč- 
né jsou proto všechny práce, které se 
zabývají odkazem klasiků a ukazují 
na aktuálnost a životnost jejich uče- 
ní. K těmto pracem plným právem 
patří publikace Teorie vědeckého ko- 
munismu v díle V. I. Lenina. 

Je přímo charakteristickým rysem 
publikace, že její první kapitola se 
zabývá Leninovými myšlenkami o tvůr- 
čí aplikaci teorie vědeckého komu“ 
nismu. Autoři v úvodu poznamenáva- 
jí, že »tvůrčí aplikace teorie vědecké 
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ho komunismu | předpokládá přede- 
vším hluboké chápání podstaty, obsa- 
hu a zvláštností této teorie jakožto 
součásti marxismu«. V. I. Lenin pojí- 
mal teoril vědeckého komunismu jako 
teorii osvobozeneckého hnutí dělníc- 
ké třídy. Při charakteristice podstaty 
teorie vědeckého komunismu. kKtadl 
zvláštní důraz na třídní, stranický 
charakter teorie. 

V. I. Lenin ukázal, že pouze z po- 
zíc dělnické třídy je možno provádět 
důsledně vědeckou analýzu historic- 
kého procesu. Jedině taková analýza 
je prosta subjektivismu, schematismu, 
zjednodušování a obecných abstrakt- 
ních úvah. Lenin částokráte upozor- 
ňoval, že v třídní společnosti objek- 
tivně nemohou. existovat | neutrální 
teorie, které by nesloužily zájmům 
určitých tříd. Nestranickost, netříd- 
nost není nic jiného než svérázné vy- 
jádření určité třídní pozice. V. I. Le- 
nin přesvědčivě prokázal, že třídní 
zájem, který je základem a živnou 
půdou idejí nestranickosti a S nimi 
spjatými podstatnými chybamí v ob- 
lasti teorie, je právě zájem buržoazie. 

Hlavním předmětem zájmu teorie 
vědeckého komunismu je dělnické 
hnutí, studium sociálně politických 
zákonitostí vzníku a rozvoje komu- 
nistické společensko-ekonomické for- 
mace. Analýza společenských pro- 
středků v rámci vědeckého komunís- 
mu není samoúčelná; cílem analýzy 
je odhalit všechny zvláštnosti, rysy 
a možnosti rozvoje dělnického hnutí 
v určitém historickém období. 

Ústřední stránkou vědeckého ko- 
munismu je teorie společenské úlohy 
dělnické třídy, analýza podmínek, cest 
a prostředků realizace historické role 
dělnické třídy, přeměny dělnické tří- 
dy z třídy »o sobě« v třídu »pro 
sebe« — v aktivní a nepřemožitelný 
subjekt historie. 

Teorie vědeckého komunismu zobec- 
ňuje praktické masové zkušenosti děl- 
nického hnutí. K praktickým zkuše- 
nostem mas však V. I. Lenin přistu- 
poval vždy konkrétně historicky. 
Autoři zdůrazňují, že skutečná třídní 
pozice představitelů teoretického myš- 
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lení, jejich úroveň chápání a osvojo- 
vání teorie vědeckého komunismu se 
prověřuje ve schoanosti  »realizovat 
v praxi obecné principy vědecké teo- 
rie, ve schopnosti určovat konkrétní 
cesty upevnění a rozvoje revolučního 
hnutí«. 

V. I. Lenin požadoval, aby každý 
společenský jev byl chápán historic- 
ky, s ohledem na podmínky svého 
vzniku, historické souvislosti svého 
rozvoje. Autoři  poznamenávají, že 
takovýto přístup ke konkrétní analý- 
ze považoval V. I. Lenin za »nejspo- 
lehlivější a skutečně vědecký«. 

Za velmi důležitou Leninovu meto- 
dologickou tezi považují proto autoři 
Leninův požadavek konkrétnosti prav- 
dy, který zajišťuje jednotu mezi teo- 
rlí a praxí, umožňuje provést mate- 
rialistickou třídní analýzu historické- 
ho procesu a ukazuje jedině reálnou 
cestu aplikace zákonů materialistické 
dialektiky v procesu vědecké analý- 
zy. 
Leninův požadavek — konkrétnosti 
pravdy, který je zaměřen proti dogma- 
tismu, Subjektivismu, eklektice a So- 
fistice. ukazuje také na některé strán- 
ky dialektického spojení teorie vě- 
deckého komunismu s filozofií a poli- 
tickou ekonomií. Autoři zdůrazňují, 
že »není možno úspěšně řešit kon- 
krétní otázky boje dělnické třídy a 
rozvoje komunistického hnutí bez 
dalšího rozvoje marxistické filozofie 
a politické ekonomie«. Současně má 
analýza a zobecnění zkušeností mezi- 
národního komunistického hnutí 
ozvlášť důležitý význam pro další 
zpracování problémů | historického 
materialismu a ekonomické. teorie, 
zvláště pří jejich zjištění a stanovení, 
zpřesnění jejich aktuálnosti a význa- 
mu«x. Na teorii vědeckého komunismu 
můžeme proto pohlížet jako na lo- 
zické »dovršení marxismu«. 

V. I. Lenin o rozvoji světového re- 
volučního procesu je název druhé ka- 
pitoly. Autoři ukazují nejdříve na vý- 
znam Leninovy charakteristiky epo- 
chy; ukazují v čem je hlavní obsah 
soudobé epochy. Vymezení charakte- 
ru, obsahu a zvláštností současné epo- 


chy má zvláštní význam pro Vypraco- 
vávání programu boje komunistických 
a dělnických stran, pro určování stra- 
tegie a taktiky revolučního hnutí. Ží- 
votnost Leninovy charakteristiky epo- 
chy plně potvrzují dokumenty mezi- 
národních porad komunistických a 
dělnických stran. : 


K. Marx a B. Engels, kteří žili 
v epoše předmonopolistického kapita- 
lismu, dospěli k závěru, že socialistic- 
ká revoluce může zvítězit jen tehdy, 
bude-li probíhat současně v předních 
kapitalistických zemích. 


Epocha imperialismu přinesla s se- 
bou ostré zostření imperialistických 
rozporů. V. I. Lenin na základě dů- 
kladného | studia | imperialistického 
stadia vývoje dospěl k závěru, že 
v důsledku nestejnoměrného rozvoje 
kapitalismu nestejně dozrávají země 
pro socialistickou revolucí a vzniká 
možnost vítězství socialistické revolu- 
ce v jedné nebo několika málo ze- 
mích. Podrobně se zabýval nejen ob- 
jektivními, ale 1 subjektivními pod- 
mínkami revoluce, charakteristikou 
revoluční situace. Velký význam pro 
rozvoj revolučního hnutí měla Leni- 
nova teze o přerůstání buržoazně de- 
mokratické revoluce v revolucí socía- 
listickou. 


Podrobně se V. I. Lenin zabýval ta- 
ké otázkou cest uskutečnění revolu- 
ce. Ukázal, že může přicházet v úva- 
hu jak ozbrojené povstání, tak 1 re- 
lativně mírné, nekrvavé dobytí mocí 
proletariátem. Zdůrazňoval však, že 
hlavní otázkou. každé | revoluce je 
otázka moci; výsledkem každého re- 


- volučního převratu musí být nastole- 


ní diktatury proletariátu. Velkou po- 
zornost věnoval přípravě mas k ozbro- 
jenému povstání. Stranou jeho pozor- 
ností nezůstaly ani otázky pokojné 
cesty k socialismu. 


Leninova teoretická i praktická čin- 
nost byla zaměřena k objasnění a 
zdůvodnění místa a úlohv proletariá- 
tu v třídním boji a v revoluci. Lenin 
v nových. historických podmínkách 
zobecnil zkušenosti mezinárodního a 
ruského dělnického hnutí, a na zákla- 
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dě toho vytvořil učení o straně nové- 
ho typu. 

Jak uvádějí autoři, »Leninovo učení 
o vedoucí úloze strany a jejích orga- 
nizačních základech je pokračováním 
a tvůrčím rozvinutím idejí K. Marxe 
a B. Engelse a obsahuje řadu nových 
a důležitých tezí. Současně se revizio- 
nisté všemožně snaží | deformovat 
leninské organizační principy, a líčí 
je, jako by byly vyvolány k životu jen 
zvláštními ruskými podmínkami a ja- 
ko nevhodné pro ostatní země. Ale 
leninské principy výstavby strany by- 
ly prověřeny a potvrzeny životem a 
nemají národní, ale internacionální 
význam. Řídí se jimi bratrské komu- 
nistické a dělnické strany celého svě- 
ta.« 

Důležitou součástí teorie vědeckého 
komunismu je učení o politické stra- 
tegii a taktice, které určují linii ko- 
munistických stran, směr a způsoby 
využití všech forem boje dělnické 
třídy a ostatních pracujících mas. 
Strategie a taktika je nejen vědou 
o politickém vedení dělnické třídy 
a všech pracujících v jejich boji 
za sociální a národní osvobození, 
za vybudování socialismu a komu- 
nismu, ale jak uvádějí autoři, »Í umě- 
ním politického vedení mas«. Lenino- 
vy principy strategie a taktiky nalez- 
ly bohaté uplatnění a i dnes jsou »zá- 
kladem činnosti každé komunistické 
strany«. 

Třetí kapitola knihy se zabývá pří- 
nosem Lenina k teorií socialistické 
výstavby, která je pokračováním a 
dovršením marxisticko-leninské teorie 
socialistické revoluce. V centru Leni- 
novy pozorností jsou otázky diktatury 
proletariátu. 


Diktaturu proletariátu nechápal Le- 


nin nikdy jako samoúčelnou organi- 
zací, ale viděl v ní zákonitý prostře- 
dek, stránku revolučního přetváření. 
Leninův přínos spočívá v tom, že vě- 
decky vymezil samotný pojem dikta- 
tury proletariátu, stanovil úkoly dík- 
tatury proletariátu pro celé přechod- 
né období. Formuloval řadu nových 
principů výstavby a činnosti státu 
diktatury proletariátu, stanovil cesty 
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„v politické 


a prostředky upevnění svazku dělnic- 
ké třídy a pracujícího rolnictva, který 
považoval za nejvyšší princip dikta- 
tury | proletariátu. | Charakterizoval 
vztahy mezi diktaturou proletariátu a 
demokracií socialistického typu, roz- 
pracoval otázky vedoucí úlohy strany 
organizací | společnosti. 
Formuloval také ideu o modifikacích 
diktatury proletariátu v nové histo- 
rické epoše. 

Zvlaštní pozornost věnoval Lenin 
zásadě rozšíření účast! pracujících na 
správě socialistického státu, Spole- 
čenském řízení a kontrole. Kladl dů- 
raz na soustavné vytváření podmínek 
k tomu, aby sověty, které jsou »ve 
skutečnosti orgány Správy pro pracu- 
jící, vykonávané vyspělou | vrstvou 
proletariátu, ne však pracujícími ma- 
sami Samými«, se postupně staly 
v plné míře »orgány správy vyko- 
návané pracCujícími«. Mnoho pozor- 
ností věnoval také principu demokra- 
tického centralismu jako základnímu 
organizačně politickému principu So- 
cialistické demokracie. 

Velkým Leninovým | přínosem je 
rozpracování teorie přechodného ob- 
dobí; Lenin všestranně zdůvodnil nut- 
nost existence | přechodného období 
pro revoluční přeměnu kapitalismu 
v socialismus a ukázal, které sociál- 
ně ekonomické procesy budou v pře- 
chodném období probíhat. 

V práci Nejbližší úkoly | sovětské 
moci Lenin charakterizoval hlavní 
etapy vývoje politiky strany. Prvořa- 
dým úkolem strany bylo přesvědčit 
většinu národa © správnosti svého 
programu. Dalším úkolem bylo doby- 
tí politické moci a potlačení odporu 
vykořisťovatelů. Po vyřešení | tohoto 
úkolu vyvstal před | komunistickou 
stranou a státem úkol organizovat 
správu země. Lenin ukázal, co je 
smyslem a obsahem tohoto centrální- 
ho úkolu. 

Vytvořením diktatury | proletariátu 
vznikla nejpokrokovější politická moc 
na světě. Úroveň rozvoje výrobních 
sil byla však velmí nízká. V. L Lenin 
ukázal, že je výstavba socialismu ne- 
možná bez překonání tohoto rozporu 


— rozporu mezi charakterem sovětské 
moci a úrovní rozvoje výrobních sil. 
Proto Lenin formuloval plán indus- 
trializace země a řadu dalších sociál- 
ně ekonomických reforem. 

Leninův plán vybudování socialis- 
mu zahrnoval i provedení kulturní re- 
voluce. V. I. Lenin formuloval její 
hlavní úkoly a ukázal na sepětí kul- 
turní revoluce S rozvojem hospodář- 
ství a společenských vztahů. Úspěš- 
ným splněním Leninova plánu budo- 
vání socialismu vznikla první socia- 
listická země světa. Leninův plán se 
stal skvělým a stále živým příkladem 
pro všechny národy, které vstoupily 
nebo vstupují na cestu socialistické 
výstavby. 

Jednou z hlavních zákonitostí so 
ctalistické revoluce a socialistické vý- 
stavby je nezbytnost obrany socialis- 
tické vlasti. Publikace ukazuje Leni- 
novo vymezení samotného pojmu So- 
cialistické vlastí a všestranné rozpra- 
cování otázek její obrany. V. I. Lenín 
zdůrazňoval, že sovětské vlastenectví 
je vlastenectvím | uvědomělým. »Ne- 
omezuje se,« uvádějí autoři publikace, 
»jak tomu bylo dříve, na živelnou lás- 
ku k rodné zemí, kraji, jazyku, pří- 
Todě, ale zahrnuje bezmeznou lásku 
a oddanost sovětskému společenské- 
mu řádu sovětskému státu, celému 
způsobu sovětského života.« 

V. I. Lenin ukázal také na dialek- 
tickou souvislost mezi vlastenectvím 
a internacionalismem. | Za důležitou 
podmínku, která zajišťuje vybudová- 
ní socialistické | společnosti v jedné 
zemí a vývoj světové proletářské re- 
voluce v ostatních zemích, považují 
- autoři koordinované činy všech oddí- 
1ů mezinárodní dělnické třídy, se- 
mknutost a jednotu marxisticko-lenín- 
ských stran; obrana socialistické vlas- 
ti je internacionální a vlasteneckou 
povinností pracujících všech zemí. 
V. I. Lenin vypracoval také vojenský 
program proletářské revoluce a pro- 
blematiku vojenské obrany vymože- 
ností proletářské revoluce před vněj- 
šfmi a vnitřními nepřáteli, která byla 
úplně nová. 

Čtvrtá kapitola nese název V. I. Le- 


nin o socialistické společnosti a 
o cestách přechodu ke komunismu. 
Autoři v této kapitole ukazují na bo- 
hatém © materiálu, že Lenin chápal 
přechod od kapitalismu k socialismu 
jako zákonitý, přírodně historický 
proces. Na základě analýzy Lenino- 
vých prací podávají charakteristiku 
základních předností socialismu před 
kapitalismem. 


V této kapitole se autoři zabývají 
závažnou — teoreticky i prakticky — 
problematikou sociální rovnosti za 
soctalismu a podmínkami k dosažení 
úplné sociální rovností. 


Stále aktuální je Leninovo pojetí 
nolitiky. Publikace ukazuje, jak Leni- 
novo dílo učí rozlišovat »mezi různý- 
mi politikami, mezi politikou materia- 
listickou a kramářskou, mezi politi- 
kou historicky pokrokové třídy a po- 
litikou dožívajících tříd«. Ukazuje ta- 
ké, jak se poprvé v dějlnách stala — 
se vznikem vědeckého komunismu — 
politická analýza vědeckou analýzou. 


V souvislosti s otázkami politické- 
ho řízení věnují autoři velkou pozor- 
nost — a to zcela plným právem — 
otázkám účasti mas na řízení. Doka- 
zují, že Lenin spojoval princip vše- 
obecné účasti na společenském říze- 
ní s kvalitativní přeměnou samotného 
řízení a s jeho přerůstáním v komu- 
nistickou samosprávu. 


Za velml závažnou otázku v poli- 
tice považoval V. I. Lenin uspořádání 
státní mocí. Proto věnoval tak velkou 
pozornost otázkám politické organi- 
zace socialistické společnosti, úloze 
státu ve vysoce organizované socia- 
listické společnosti, otázkám vedoucí 
úlohy | marxisticko-lenínské | strany, 
rozvoji soctlalistické demokracie, cha- 
rakteru a úloze společenských orga- 
nizací. Autoři ukazují jak rostoucí 
úloha subjektivního faktoru v rozvoji 
společnosti souvisí s obohacováním 
»forem a prostředků politického pů- 
sobení na konkrétní objekty řízení«. 

Za důležitou složku budování nové 
společností považoval V. I. Lenin ko- 
munistickou výchovu pracujících. Nut- 
nost a podstatu komunistické výcho- 
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vy odvodil ze samotného obsahu so- 
cialistické revoluce, z úkolů socialis- 
tické výstavby. Na výchovu pohlížel 
jako na formování. socialistického 
uvědomění dělnické třídy a ostatních 
mas pracujících, V němž významná 
funkce náleží praktické | politické 
aktivitě, jako na proces, který je de- 
terminován | soustavou — dialekticky 
spjatých faktorů základny a nad- 
stavby. 

Otázky výchovy mas řešil Lenin ja- 
ko historický proces, vyrůstající a 
rozvíjející se na bází předcházející 
kultury, jejího osvojení a kritického 
přehodnocení. Na výchovu nového 
člověka pohlížel jako na proces jeho 
utváření v průběhu třídního. boje, 
V procesu přetváření starých spo- 
lečenských vztahů a vytváření no- 
vé společnosti. Výchovu chápal jako 
nepřetržitý proces všestranného har- 
monického rozvoje osobnosti. Odha- 
lil také nové faktory výchovy, které 
jsou vlastní pouze socialistické spo- 
lečnosti. 

Pravdivost leninských zásad komu- 
nistiícké výchovy a jejich aktuálnost 
byla nezvratně prokázána praxí vý- 
stavby socialismu. 

Mimořádně aktuální je 1 poslední 
kapitola knihy, pojednávající o Leni- 
nově boji s revizionistickým překru- 
cováním teorie vědeckého komunis- 
mu. Kapitola obsahuje Leninovu cha- 
raxteristiku  oportunistických  defor- 
mací vědeckého komunismu a uka- 
zuje na význam Leninovy analýzy 
oportunísmu pro boj se současnými 
falzifikacemi vědeckého komunismu. 

Pubiikace Teorie vědeckého komu- 
nismu v díle V. I. Lenina není pou- 
hýi výtahem, kolekcí citátů z Leni- 
nova díla. Ukazuje na obrovský Leni- 
nův přínos pro formování teorie vě- 
deckého komunismu a na stálou 
aktuálnost jeho idejí. I když nemůže 
nahradit přímé studium Leninových 
děl, bude velmi užitečným pomocní- 
kem širokému stranickému aktivu, po- 
sluchačům různých forem stranického 
vzdělávání í posluchačům vysokých 
škol. 

KAREL NESÁZAL 
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Marxisticko- 
leninská analýza 
vědeckotechnické 
revoluce 


Člověk, věda, technika, Svobcda, Pra- 
ha— Moskva 1973, 375 str. 


XXIV. sjezd KSSS, XIV. sjezd KSČ 
a sjezdy komunistických a dělnických 
stran zemí socialistického společen- 
ství vyzvedly význam vědeckotechnic- 
ké revoluce a vědeckotechnického roz- 
voje pro revolucionizování rozvoje vý- 
robních sil, pro soutěžení mezi socia- 
Jismem a kapitalismem 1 pro celkový 
společenský rozvoj v socialistických 
podmínkách. 


Vědeckotechnická revoluce a vědec- 
kotechnický pokrok jsou rozhodujícím 
činitelem dalšího vzestupu socialismu. 
který vytváří nejpříznivější podmínky 
pro jejich rozvoj a všestranné uplat- 
nění. Generální tajemník ÚV KSSS 
s. L. I. Brežněv na XXIV. sjezdu KSSS 
uvedl: »Perspektivy jsou přitom tako- 
vé, že převrat v rozvoji výrobních sil, 
který začal pod vlivem vědy a jejích 
objevů, bude stále významnější a hlub. 
ší. Máme, soudruzi, před sebou světo- 
dějný úkol: organicky spojit vymože- 
ností vědeckotechnické revoluce 
9 přednostmi socialistické hospodář- 
ské soustavy, šíře rozvinout naše for- 
my spojení vědy s výrobou, které jsou 
vlastní soclalismu.« Proto je tak vý- 
znamné plnit tento klasicky zformu- 
lovaný internacionální cíl organického 
spojení vymožeností vědeckotechnic- 
ké revoluce s přednostmí socialistické 
hospodářské soustavy. 

Komunistická strana © Sovětského 
svazu 1 další bratrské komunistické 
a dělnické strany zemí socialistického 


společenství věnují velkou pozornost 
rozpracování závěrů svých sjezdů a 
otázkám využití vědeckotechnické re- 
voluce pro další rozvoj socialistické 
výstavby. Výrazem rozpracování těch- 
to otázek a závěrů XIV. sjezdu KSČ 
v naší zemi je jednání plenárních za- 
sedání ÚV KSČ po XIV. sjezdu, zejmé- 
na květnové zasedání ÚV KSČ k otáz- 
kám vědeckotechnického rozvoje čs. 
národního hospodářství, které posou- 
dilo plnění závěrů XIV. sjezdu v této 
oblasti a stanovilo další úkoly. 


Spolu se zajišťováním praktické li- 
nle v této oblasti významně postupuje 
rozpracování teoretických otázek vě- 
deckotechnické revoluce. Tento proces 
se uskutečňuje v zemích socialistické- 
ho společenství | po | mnohostranné 
i dvoustranné linii. 

Výrazem mnohostranného úsilí 0 ře- 
šení těchto otázek bylo zejména me- 
zinárodní sympozium vědeckých a od- 


borných pracovníků zemí RVHP a Jugo- 


slávie na téma Vědeckotechnícká revo- 
luce a sociální pokrok, které se kona- 
lo ve dnech 29. ledna až 1. února 1974 
v Moskvě. Skutečnost, že sympozium 
se uskutečnilo na půdě RVHP, znovu 
dokumentuje význam těsného sepětí 
vědeckotechnické revoluce a meziná- 
rodních socialistických integračních 
procesů. 


Výrazem dvoustranného vědeckého 
zkoumání těchto procesů je dlouho- 
dobá a již tradiční spolupráce sovět- 
ských a československých | vědců 
v této oblasti z mnoha vědeckých prá- 
covišť, zejména Filozoiického ústavu 
Akademie věd SSSR, Ústavu pro filo- 
zofit a sociologii Československé aka- 
demie véd a Ústavu dějin přírodních 
věd a techniky Akademie věd SSSR. 

Tato spolupráce byla v. současné 
době úspěšně završena vydáním kom- 
plexního díla Člověk — věda — tech- 
nika, Které publikovalo současně So- 
větské nakladatelství Politizdat v Mos- 
kvě a čs. nakladatelství | Svoboda 
v Praze. ! 

Základním smyslem práce je přispět 
k prozkoumání — ve vzájemných sou- 
vislostech — těch jevů, a procesů, 


k nimž dochází ve světě pod vlivem 
soudobé vědeckotechnické revoluce. 

Práce je rozdělena do deseti kapi- 
tol. Prvá se zabývá charakteristikou 
vědeckotechnické revoluce a její pod- 
staty, vztahem vědeckotechnické revo- 
luce, výroby a společnosti a různými 
tendencemi v hodnocení vědeckotech- 
nické revoluce. Druhá analyzuje zá- 
kladní směry vědeckotechnické revo- 
luce, zejména hlavní rysy rozvoje sou- 
dobých přírodních věd, rozvoj auloma- 
tizace a kybernetizace a otázky kom- 
plexního charakteru současného vě- 
deckotechnického pokroku. Třetí ka- 
pitola řeší vztah vědy, techniky a 
výroby, zejména úlohu vědy jako bez- 
prostřední výrobní síly, dále otázky 
přeměny vědy v bezprostřední výrob- 
ní sílu jako historický proces, otázky 
systému věda — technika — výroba 
a problematiku přechodu od extenzív. 
ního k intenzivnímu rozvoji výroby. 
Ve čtvrté kapitole se analyzují vztahy 
vědeckotechnické revoluce a Spole- 
čenských soustav, zejména otázky dia- 
lektiky rozvoje vědeckotechnické re- 
voluce v současném světě, paradoxy 
a slepé uličky vědeckotechnického po- 
kroku za kapitalismu, cesty rozvoje 
vědeckotecnické revoluce za socialis- 
mu, vztahy vědeckotechnické revoluce 
a »třetího světa«, souvislostí vědecko- 
technické revoluce a otázek války a 
míru; zahrnuta je zde 1 kritika teorií 
»industriální« a »postindustriální spo- 
Ječnosti«. Pátá kapitola řeší vztahy vě- 
deckotechnické revoluce a změn v So- 
ciální struktuře společnosti, zejména 
změn v obsahu práce v kapitalismu a 
v socialismu, problematiku vzdělání, 
kvalifikace a specializace, dále změ- 
ny sociální struktury v různých spole- 
čenských systémech, vztah vědecko- 
technické revoluce a dělnické třídy a 
úlohu vědeckotechnické inteligence 
v současných podmínkách. Šestá kapi- 
tola se zabývá změnami v organizací 
a řízení, zejména revolucí v prostřed- 
cích organizace a řízení a úlohou infor- 
mací, dále základy řízení v podmín- 
kách socialistického systému jako pří- 
mého protikladu buržoazního systému 
manipulace, procesy integrace v růz- 
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ných světových společenských systé- 
mech a otázkami prognózování a plá- 
nování v podmínkách vědeckotechnic- 
ké revoluce. Sedmá kapitola soustře- 
ďuje pozornost na formování způso- 
bu života, zejména na vztah člověka 
a jeho životního prostředí, na rozdíl- 
nost přístupů k otázkám životního 
způsobu v podmínkách vědeckotech- 
nické revoluce v soudobých dvou svě- 
tových systémech a konečně na otázky 
vztahu a přetváření skutečnosti a roz- 
voje člověka. V osmé kapitole se řeší 
problémy člověka a duchovních hod- 
not, zejména otázky osobností ve dvou 
světových soustavách, dále pojetí člo- 
věka v soudobé filozofii, problémy 
mravního rozvoje člověka a morální 
odpovědnost vědce, vztahy umění, vě- 
dy a techniky, otázky role nábožen- 
ství a otázky vědeckotechnické revo- 
luce a problémy humanismu. Devátá 
kapitola zaměřuje pozornost na vliv vě- 
deckotechnické revoluce na strukturu 
vědeckého myšlení, zejména na změny 
v logicko-gnoseologických základech 
moderní vědy, na otázky filozofie a 
vědy ve světle vědeckotechnické revo- 
luce, problémy scientismu a anti- 
scientismu jako typů  světonázorové 
orientace v současné | kapitalistické 
společnosti a konečně na problémy 
existencionalísmu a vědeckotechnické. 
ho myšlení. V desáté kapitole se řeší 
vztahy vědeckotechnické revoluce a 
budoucnosti lidstva, zejména zákoni- 
tostí společenského vývoje a vzájem- 
ný vztah cíle a prostředků, kriticky se 
analyzují buržoazní projekty budouc- 
nosti a závěrem charakterizují vztahy 
vědeckotechnické revoluce a perspek- 
tív socialismu. 

Závěrečná část věnuje pozornost vy- 
mezení pojmu vědeckotechnické revo- 
luce. Uvádí se zde, že »vědeckotech- 
nická revoluce je zásadní přeměnou 
vědy a techniky, jejich systému a spo- 
lečenských funkcí, která vede k uní- 
verzálnímu převratu ve struktuře a dy- 
namice společenských výrobních sil 
ve smyslu změny úlohy člověka v sou- 
stavě výrobních sil na základě kom- 
plexního technologického uplatnění 
vědy jako bezprostřední výrobní síly, 
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pronikající do všech složek výroby a 
přetvářející věcné podmínky lidského 
života. Svou podstatou je vědeckotech- 
nická revoluce spjata se zákonitostmi 
epochy přechodu od kapitalismu ke 
komunismu, je jim podřízena, je slož- 
kou tohoto globálního procesu v tom 
smyslu, že historicky připravuje mate- 
riálně technické předpoklady pro ko- 
munistickou společnost a že je ji 
možno plně realizovat a využít pouze 
v socialismu.« 


Současně jsou zde vymezeny základ- 
ní rysy a znaky charakterizující vě- 
deckotechnickou revoluci a její rozho- 
dující důsledky. 


V celé prácí je věnována velká po- 
zornost ideovým aspektům a souvis- 
lostem | vědeckotechnické | revoluce. 
Ukazuje se na nevědeckost a třídní 
bezobsažnost nejrůznějších buržoaz- 
ních a revizionistických teorií a vy- 
vrací se takové koncepce, jako je teo- 
rie elit, konvergence apod. 


Práce představuje marxisticko-lenin- 
skou dialektickou analýzu soudobých 
procesů vědeckotechnické | revoluce. 
Ukazuje na rostoucí rozpory kapitalis- 
tické soustavy v důsledku vědecko- 
technické revoluce, současně 3 tím 
i na prohlubování všeobecné krize ka- 
pitalismu, na bezvýchodnost | těchto 
procesů v soudobých kapitalistických 
podmínkách, kterou si uvědomuje stá- 
le širší okruh vědců, techniků i všech 
pracujících v kapitalistických státech. 
Neschopnost kapitalistické společnosti 
zvládnout tyto náročné soudobé pro- 
cesy, rozsáhlé nepříznivé důsledzy 
vědeckotechnického rozvoje, které se 
projevují v kapitalistických | státech 
v životním prostředí 1 ve způsobu ži- 
vota lídí, to vše znovu charakterizuje 
historickou překonanost sociálně eko- 
nomické formace založené na soukro- 
mém vlastnictví výrobních prostředků 
a vykořisťování. 


V protikladu k tomu ukazuje práce 
pozitivní socialistickou alternativu vě- 
deckotechnické revoluce opírající se 
o sepětí těchto procesů s přednostmi 
socialistické | hospodářské | soustavy, 
o plné využití společenského vlastnictví 


výrobních prostředků, plánovité řízení 
socialistické ekonomiky, uplatňování 
principů demokratického centralismu 
a uskutečňující se za podmínek uplat- 
ňování a rozvíjení vedoucí úlohy ko- 
munistické strany. 

Tato varianta spjatá S využitím 
všech vymožeností vědeckotechnické 
revoluce ve prospěch všeho lidu, k dal. 
šímu vzestupu životní úrovně a roz- 
květu socialistické společnosti — tato 
alternativa, která není založena na 
soukromovlastnických cílech maxima- 
lizace zisku, jako je tomu.za kapitáa- 
lismu, je také na rozdíl od kapitalis- 
tické živelnosti reálnou základnou cí- 
levědomého řízení a zvládání procesů 
vědeckotechnické revoluce a perspek- 
tívou využití všech jejích plodů ve 
prospěch všeho lidstva. 

Z této třídní základny práce důsled- 
ně vychází a v těchto souvislostech 
také ukazuje perspektivy historického 
soutěžení mezi kapitalismem a Ssocia- 
lismem. Na těchto základech práce 
prokazuje nutnost důsledného využití 
všech zdrojů vědeckotechnické revo- 
luce pro mírové budování a nezbyt- 
nost zachování míru na celém světě. 
Vychází z mírového programu XXIV. 
sjezdu KSSS, z hlubokých a lidských 
cílů socialistického rozvoje a z poža- 
davku znemožnit zneužití moderních 
vymožeností vědy a techniky. proti 
lidstvu, proti cílům rozvoje života na 


Zemi. Tím také ukazuje, že socialis- 
mus se ve stále větší míře stává sou- 
stavou zajišťující perspektivy života 
a rozvoje pro všechno lidstvo — pro 
všechny lidi na naší planetě. 

Práce je vynikajícím, vědecky fun- 
dovaným příspěvkem Kk rozpracování 
teorie vědeckotechnické revoluce a 
jejího působení v zemích socialistic- 
kého společenství. Přesvědčivě ukazu- 
je na těsné sepětí vědeckotechnické 
revoluce s přednostmi socialistické 
hospodářské soustavy a charakterizuje 
vliv vědeckotechnické revoluce na pro- 
hlubování všech rozporů soudobého 
kapitalismu a na prohlubování vše- 
obscné krize kapitalismu. 

Je potřebné vyscce ocenit, že práce 
představuje společné dílo sovětských 
a československých vědců, že je vý- 
razem  internacionální | socialistické 
spolupráce v rámci zemí socialistické- 
ho společenství. Je v souladu s per- 
spektivními tendencemi socialistické- 
ho vývoje a vědecky objasňuje řadu 
dlouhodobých tendencí v této oblasti. 
Tím přispívá k dlouhodobému zvlád- 
nutí těchto procesů, k vzestupu efek- 
tivnosti hospodářského rozvoje v ze- 
mích | socialistického | společenství, 
k růstu síly zemí socialistického spo- 
Ječenství a k vítězství historické soutě- 
že socialismu s kapitalismem. 
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VYHLÁŠKA 


o přijímacím řízení do řádné a externí vědecké aspirantury v Ústavu mar- 
xismu-lenismu ÚV KSČ vw Praze a v Ústavu marxismu-leninismu ÚV KSS 
v Bratislavě 


Ústav marxismu-leninismu ÚV KSČ v Praze a Ústav marxismu-leninismu 
ÚV KSS v Bratislavě přijmou od 1. září 1975 řádné a externí vědecké 
aspiranty pro tyto obory: dějiny KSČ a dějiny mezinárodního komunistické- 
ho a dělnického hnutí (zejména období po druhé světové válce), vědecký 
komunismus (problematika vedoucí úlohy strany, politického systému socia- 
listické společností a marxisticko-lenínská teorie národnostní otázky), filo- 
zofie, dějiny filozofie (zvláště nejnovější období), sociologie (problematika 
třídně sociální struktury), politická ekonomie socialismu, dějiny ekonomíc- 
kých teorií. 


Délka vědecké aspirantury včetně voikacovění a obhájení kandidátské 
disertační práce je v řádném studiu tříletá, v externím studiu (při zaměst- 
nání) pětiletá. 


Do vědecké aspirantury mohou být příjati posluchačí, kteří splňují ná- 
sledující podmínky: 


1. jsou nejméně 5 let členy KSČ, 


2. mají za sebou nejméně čtyřletou úspěšnou činnost ve stranických orgá- 
nech, v orgánech společenských a státních organizacích nebo na úseku 
vědeckopedagogické práce, 

3. mají ukončené vysokoškolské vzdělání, 

4. nejsou starší 35 let. 


Z uvedených podmínek může být povolena výjimka, zejména pokud jde 
o věk uchazeče, prokáže-li uchazeč zvláštní schopností pro teoretickou prácí 
a vysokou politickou angažovanost. 


K přijímacím zkouškám mohou být pozvání jen ti uchazeči, kteří budou 
ke studiu doporučení krajským (v Praze a Bratislavě městským) výborem 
KSČ. Uchazeči předloží svou žádost krajskému (v Praze a Bratislavě měst- 
skému) výboru KSČ do 30. června 1975 současně s životopisem, kádrovým 
dotazníkem, doklady o vzdělání, potvrzením o dosavadní odborné praxí, lé- 
kařským vysvědčením o zdravotním stavu, vyjádřením zaměstnavatele k žá- 
dosti, soupisem publikovaných a nepublikovaných prací uchazeče, popř. 
odborné posudky těchto prací a písemnou práci na téma ze svého oboru 
v rozsahu 20—30 stran. 
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Uchazeči, kteří vyhoví podmínkám, budou pozvání k přijímacím zkouškém, 
xteré se budou konat v září 1975. 

Přijímací zkouška se koná: 
a) ze specializace, 
b) ze základů marxismu-leninismu, 
C) z ruského jazyka. 

Při zkoušce ze specializace má uchazeč prokázat vedomosti přesahující 
znalosti absolventa vysoké školy. 


Zkouškou ze základů marxismu-leninismu prokazuje uchazeč, že ovládá zá- 
klady marxismu-leninismu a že zná současnou vnitřní a mezinárodní poll- 
tuickou a hospodářskou siluaci. 


Z ruského jazyka se požadují základní znalostí. 


Další nutné informace mohou uchazeči získat ve stndíjním řádu pro VÝý- 
chovu nových vědeckých pracovníků (Sbírka zákonů ČSSR, částka 85, ze 
dne 12. prosínce 1964, vyhláška č. 198 a 199). 


Případné dotazy adresujte: Ústav marxismu leninismu ÚV KSČ, Praha 1, 
Valdštejnská ul., č. 14 (směrovací číslo 11849). 


Ostav marxismu-leniníismu ÚV KSS, Bratislava, Gunduličova ul., č. 8 (smě- 
rovací číslo 893 24). 


: Ředitel Ústavu marxismu-leninismu ÚV KSŮ 
Ředitel Ústavu marxismu leninismu ÚV KSS 


Praha, 20. února 1!975 


nové knihy 


Marx, K.— Engels, B.: Spisy sv. 38. 
Přel. z něm. orig. Praha, Svoboda 
1974. 820 str. Engelsovy dopisy z let 
1891—1892 navazují na předchozí 
svazky v rozvíjení ideologických otá- 
zek. Dělnické hnutí dosahuje v té do- 
bě velkého rozmachu, a proto klade 
Engels velký důraz na taktiku děl- 
nických stran. 


Marx, K.— Engels, B.: O historickém 
materialismu. Přel. z něm. orig. Praha, 
Svoboda 1974. 104 str. Sborník je sesta- 
ven ze'statí a dopisů tvůrců vědeckého 
socialismu, které jsou stále hledaným 
pramenem pro osvojení materialistic- 
kého světového názoru. Od  „Tezí 
o Feuerbachovi“ až po poslední Engel- 
sovy dopisy jsou V něm obsaženy zá- 
kladní stati, v nichž se Marx a Engels 
zabývají olázkami marxistické filozo- 
fe. 


Lenin, V. I.: O státu a diktatuře pro- 
letariátu. Praha, Svoboda 1975. 84 
str. Sborník obsahuje Leninovu před- 
nášku „O státu“ a několik -jeho dal- 
ších statí, v nichž jsou shrnuty zá- 
kladní myšlenky | marxisticko-lenin- 
ského učení o státu a revoluci, zejmé- 
na se vysvětluje podstata diktatury 
proletariátu a řeší řada dalších teo- 
retických i konkrétních problémů vý- 
stavby sovětského státu. 


Havlíček, F.: K otázkám výstavby 
strany. Organizační základy, normy a 
principy komunistické strany. Praha, 
Svoboda 1975. 166 str. Práce je zá- 
kladní studijní příručkou pro lektory 
a posluchače stranického vzdělává- 
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ní. Vykládá populárně základní otáz- 
ky výstavby komunistické strany. 


Ugrinovič, D. M.: Úvod do teoretic- 
kých základov vedeckého ateizmu. 
Prel. z rus. orig. Bratislava, Pravda 
1975. 240 str. Problematika nábožen 
stva a prekonávanie jeho prežitkov. 


Fremer, M. a kůl.: Základy politické 


ekonomie. 5. vyd. Praha, Svoboda 
1975. 240 str. Práce je rozdělena do 
dvou oddílů — politická ekonomie ka- 
pitalismu a politická ekonomie socia- 
lismu. Systematicky probírá základní 
okruh otázek politické ekonomie. Od- 
díl politické ekonomie socialismu ob- 
sahuje některé otázky vývoje ekono- 
míky v ČSSR a ekonomických reforem 
v ostatních socialistických zemích. 


Kormnov, J. F.: Specializace a koope- 
race výroby států RVHP v podmín- 
kách socialistické ekonomické inte- 
grace. Přel. z rus. orig. Praha, Aca- 
demia 1974. 348 str. Práce vychází 
svou logikou důsledně ze zásad Kom- 
plexního programu dalšího prohlubo- 
vání a zdokonalování spolupráce a 
rozvoje socialistické ekonomické in- 
tegrace členských států RVHP. 


Flégl, V.: Ústava ČSSR. Praha, Orbis 
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texty ústavních předpisů opatřeny po- 
známkami a odkazy, je příspěvkem 
k poznání a pochopení politického sy- 
stému našeho státu. 


Šabouk S.: Člověk a umění v struktu- 
ře: světa. Praha, ČS 1974. 190 str. 
V knize se autor zabývá polemikou 
se strukturalistickým a sSurrealistíc- 
kým pojetím člověka a umění ve 
struktuře světa, rozpracovává pozitiv- 
ně otázku lidské role ve vývoji světa, 
vymezuje pojem umělecké pravdivosti 


Ideologický boj a sáúčasná kultéra. 
Bratislava, Veda 1974. 464 str. Zborník 
štúdií sovietskych vedcov, rozpraců- 
vajúcich lenínsků poučku o dvoch kul- 
túrach v každej národnej kultúre. 
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